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Beginn der 44. Sitzung
Mittwoch, 10. Januar 2024, 09:00 Uhr

1. Mitteilungen und Genehmigung der Tagesordnung
[10.01.24 09:00:16]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich begrisse Sie zur heutigen Sitzung. Bevor wir mit unseren Traktanden beginnen,
freue ich mich, dass wir mit Musik ins neue Jahr starten. Heute hier anwesend sind Studierende des Instituts Jazz der
Hochschule fir Musik Basel FHNW.

Trompeten: Sebastian Greschuk, Alvaro Ocon, Emiel Verneert
Perkussion/Schlagzeug: Nelson Bricefio, David Giesel, Guillem Salles
Sie spielen die auf der Leinwand angezeigten Stiicke:

Straight, No Chaser (Thelonious Monk)

Dialogues (Sebastian Greschuk & Francesc Badia Rotllan)

Ds Lied vo de Bahnhof (Mani Matter)
Blilent Pekerman, Grossratspréasident:
Blilent Pekerman, Grossratspréasident:

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ein herzliches Dankeschon an die Studierenden des Institutes Jazz der Hochschule
fir Musik Basel flir den tollen Auftritt.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Wir kommen zur Tagesordnung. Traktandum 1. Ich habe lhnen folgende Mitteilungen
zu machen:

Rucktritt. David Wiest-Rudin hat als Mitglied des Grossen Rates auf den 2. Februar 2024 den Ricktritt erklart. Wir werden
David Wiest-Rudin an seiner letzten Sitzung des Grossen Rates am 24. Januar geblhrend verabschieden.

Todesfall. Am 25. Dezember ist der friihere Grossratsprasident Hansjorg Wirz verstorben. Hansjorg Wirz gehorte dem
Grossen Rat von 1988 bis 2001 und von 2005 bis 2008 an. Im Amtsjahr 1993/94 war er Prasident des Grossen Rates. Der
Verstorbene war ein sehr geschatzter und ein allseits beliebter Kollege. Der Trauerfamilie entbieten wir unser herzliches
Beileid. Wir werden Hansjérg wird ein ehrendes Andenken bewahren.

Neue Interpellationen. Es sind neun neue Interpellationen eingegangen. Die Interpellationennummer 161, 163 und 165
werden mindlich beantwortet.

Kaffeespende heute Morgen. Eric Weber offeriert uns heute Morgen aufgrund seiner langen Angehdérigkeit zum Grossen Rat
den Kaffee. Nach seiner Aussage «40 Jahre Jubilaum». Vielen Dank fir diese grossziigige Geste.

Anwesenheit Evelyne Sturm. Fiir die Beratung des Gleichstellungsgesetzes wird Frau Evelyne Sturm, Co-Leiterin der
Abteilung Gleichstellung und Diversitat, im Grossratssaal sein und unterstitzt. Regierungsrat Lukas Engelberger.

Das waren meine Mitteilungen. Wir kommen damit zur Tagesordnung.

Aantrag auf Terminierung. Die Wirtschafts und Abgabekommission beantragt lhnen, das Traktandum 14 Starkung der
Innovationsférderung Basel-Stadt 2023/24 bis 2030 auf nachsten Mittwoch, also 17 1. 2024 um 15 Uhr 00 anzusetzen.

lhrem Stillschweigen entnehme ich, dass Sie mit der Terminierung dieses Geschaftes einverstanden sind.

Es liegt eine Wortmeldung vor. Eric Weber hat das Wort.
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Eric Weber (Fraktionslos): Ich mdchte einen Antrag zur Tagesordnung stellen. Ich habe mir das lange (iberlegt.

Ich habe grosse Angst um den Fortbestand unserer Demokratie, darum mein Antrag. Ich mdchte beantragen, dass wir heute
den Statthalter nicht wahlen, dass wir die Wahl auf den 24. Januar verschieben. Ein Beispiel: Ich bin von der Vorlauferpartei
von der SVP, ich denke wie die SVP. Nehmen wir ein Beispiel. Ich Eric Weber bin der Ehepartner von Joél Thiring. Das ist
kein Problem. Wir sind die gleiche politische Familie und Sie wissen das.

Eric Weber (Fraktionslos): lch mdchte das begriinden. Ich habe vieles in den Medien gelesen. Ich habe personlich nichts
gegen den Bal Herter, aber ich habe grosse Angst. Er ist von einer burgerlichen Partei und in der Zeitung ist gestanden, dass
das eine Gefahr ist, wenn man mit einer anderen Partei befreundet ist. Ich nenne jetzt keine Namen. Das stand in der
Zeitung.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Herr Eric Weber, darf ich Sie bitten, kurz den Antrag zu stellen. Die Begriindung ist,
glaube ich, schon Klar.

Eric Weber (Fraktionslos): Es ist, als ware Angela Merkel mit Gregor Gysi zusammen. Ich wolle das einfach sagen. Ich bitte
Sie, sich das zu uberlegen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir stimmen darlber ab. Eric Weber beantragt, Traktandum 4 zu verschieben.

Abstimmung

JA heisst Zustimmung zum Antrag, NEIN heisst Ablehnung.

Ergebnis der Abstimmung

0 Ja, 86 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002418, 10.01.24 09:21:34]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben den Antrag einstimmig abgelehnt.

Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor. Sie haben die Tagesordnung somit genehmigt. Geschéaft 1 ist erledigt.

2, Entgegennahme der neuen Geschifte
[10.01.24 09:21:55]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegt ein Antrag der Bildungs und Kulturkommission vor. Das Geschéft betreffend
Umgestaltung der Archaologischen Informationsstelle «Basel, 80 v. Chr. Murus Gallicus - Der Keltenwall» soll an die BKK
und nicht an die BRK iberwiesen werden. Fiir die Begriindung hat das Wort Franziska Roth.

Franziska Roth (SP): Ich beantrage lhnen, den genannten Ratschlag an die BKK zu Uberweisen. Diesen Antrag stelle ich in
Absprache mit der BRK. Beide Kommissionen haben ziemlich viele Geschéafte und wir haben uns Uberlegt, ob wir einen
Mitbericht schreiben sollen. Wir haben dann gemeinsam entschieden, dass das Geschaft nur in eine Kommission soll, und
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da es sich zwar um eine Umgestaltung handelt, aber diese sehr viel mit kultureller Vermittlung zu tun hat, haben wir
abgemacht, dass es eigentlich besser in die BKK gehen wiirde. Ich bitte Sie darum, den Ratschlag an die BKK zu
Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt keinen Gegenantrag.
Der Grosse Rat beschliesst

den Ratschlag: «Umgestaltung der Archaologischen Informationsstelle «Basel, 80 v. Chr. Murus Gallicus - Der Keltenwall»
23.0948» der BKK zu uberweisen.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen zur Entgegennahme der neuen Geschafte und zu den Zuweisungen an
Kommissionen vor. Ihrem Stillschweigen entnehme ich, dass Sie mit der vom Biiro vorgeschlagenen Zuweisung dieser
Geschéfte einverstanden sind.

Sie haben so beschlossen.

3. Wahl der Prasidentin / des Prasidenten des Grossen Rates fiir das Amtsjahr 2024/25
[10.01.24 09:23:33]

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Die Fraktion SP beantragt die Wahl von Claudio Miozzari als Prasident des Grossen
Rates fiir 2024/2025. Eric Weber mdchte sich ebenfalls zur Wahl stellen. Die Wahl findet usanzgemass geheim statt. Ich bitte
Sie alle, Ihre offiziellen Sitzplatze einzunehmen.

Als Wahlbiiro fir diese und die weiteren geheimen Wahlen der heutigen Sitzung schlage ich lhnen vor Pascal Messerli als
Leiter des Wahlburos, fir die Sektoren 1 und 5 Christian Moesch, fiir den Sektor 2 Bela Barta, fiir den Sektor 3 Claudia
Baumgartner fiir den Sektor 4. Nicole Kuster. Sind Sie damit einverstanden? Ich sehe keinen Widerstand. Sie sind damit
einverstanden.

Ich bitte das Wahlbiiro, die Wahlzettel auszuteilen. Ganz wichtig, die Wahlzettel werden nur am Sitzplatz ausgegeben. Bitte
nehmen Sie Platz.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Es kdnnen nur Wahlzettel verteilt werden, wenn Sie an ihren offiziellen Sitzplatzen
sitzen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Ich bitte das Wahlbiiro, die Wahlzettel wieder einzusammeln und danach ausserhalb
des Saals auszuzahlen. Wir unterbrechen die Sitzung, bis Sie wieder zurlick sind.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Geschatzte Kollegen und Kollegen, ich gebe Ihnen das Wahlergebnis bekannt.:
Total ausgeteilte Wahlzettel 96

Total eingegangene Wahlzettel 96

Ungultig Wahlzettel 0

gultige Wahlzettel 96

Absolutes mehr 49

Der Grosse Rat wahlt

Claudio Miozzari mit 93 Stimmen als Prasident des Grossen Rates fiir das Amtsjahr 2024/2025.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Weitere Stimmen haben erhalten Eric Weber 1. Vereinzelte 1.
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Claudio, ich gratuliere dir ganz herzlich zur Wahl und wiinsche dir viel Freude, Erfolg und Befriedigung im neuen Amt.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Es gab auch einen leeren Wahlzettel, damit ist die Rechnung jetzt aufgegangen.

4. Wabhl der Statthalterin / des Statthalters des Grossen Rates fiir das Amtsjahr 2024/25
[10.01.24 09:46:24]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Fraktion die Mitte/EVP beantragt die Wahl von Balz Herter als Statthalter des
Grossen Rates flir 2024/2025. Eric Weber méchte sich ebenfalls zur Wahl stellen. Die Wahl findet usanzgemass geheim
statt. Ich bitte Sie alle, Ihre offiziellen Sitzplatze einzunehmen. Ich bitte das Wahlbliro, die Wahlzettel auszuteilen. Die
Wahlzettel werden nur am Sitzplatz ausgegeben.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Jetzt bitte ich das Wahlbliiro, die Wahlzettel wieder einzusammeln und danach
ausserhalb des Saals auszuzahlen. Wir unterbrechen so lange die Sitzung, bis Sie wieder zuriick sind.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich gebe Ihnen das Wahlresultat bekannt:
Total ausgeteilte Wahlzettel 96

Total eingegangene Wahlzettel 96

Unglltig Wahlzettel O

Glltige Wahlzettel 96

Absolutes Mehr 49

Der Grosse Rat wahlt

als Statthalter fiir das Amtsjahr 2024/2025 Balz Herter mit 87 Stimmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Weitere Stimmen erhalten haben Eric Weber 2, Vereinzelte 1, leere Wahlzettel 6. Ich
gratuliere dir, Balz, zur Wahl und wiinsche dir viel Erfolg, Freude und Befriedigung im neuen Amt.

5. Wahl eines Mitglieds der Finanzkommission (Nachfolge Tim Cuénod, SP)
[10.01.24 10:02:37]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich beantrage Ihnen, die Wahl offen durchzufihren, soweit die gesetzlichen
Voraussetzungen dazu gegeben sind, also nicht mehr Kandidaturen vorliegen als Sitze zu vergeben sind. Fir eine offene
Wahl braucht es die Zustimmung eines Zweidrittelmehrs, also doppelt so viele Ja-Stimmen wie Nein-Stimmen. Wir stimmen
ab.

2/3-Abstimmmung
Abstimmung liber offene Wahl (2/3 Mehr)
JA heisst offene Wahl, NEIN heisst geheime Wahl

Ergebnis der Abstimmung
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93 Ja, 1 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002424, 10.01.24 10:03:33]

Der Grosse Rat beschliesst

offene Wahl.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben sich flr offene Wahl entschieden mit 93 Ja-Stimmen bei einer
Gegenstimme und keiner Enthaltung.

Gemass § 14 Abs. 1 der Geschéftsordnung bleibt die Fraktionszusammensetzung der Kommissionen wahrend der gesamten
Amtsperiode unverandert. Es sind deshalb nur Wahlvorschlage zulassig, welche auf Mitglieder der Fraktion SP lauten. Fir
die Wahl als Mitglied der Finanzkommission der Fraktion SP vorgeschlagen wurde Jessica-Brandenburger. Es sind keine
weiteren schriftlichen Vorschlage eingegangen. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Wahl Jessica Brandenburger

Wer Jessica Brandenburger wahlen will, stimmt JA. Wer sie nicht wahlen will, stimmt NEIN.
Ergebnis der Abstimmung

78 Ja, 1 Nein, 11 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002426, 10.01.24 10:04:40]

Der Grosse Rat wahit

Jessica Brandenburger als Mitglied der Finanzkommission

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben Jessica Brandenburg gewahlt mit 78 Ja-Stimmen bei einer Gegenstimme
und 11 Enthaltungen.

Ich gratuliere Jessica Brandenurger zur Wahl als Mitglied der Finanzkommission und wiinsche ihr Freude und Erfolg im
neuen Amt.

6. Bericht der Begnadigungskommission zu einem Begnadigungsgesuch (Nr. 1735)
[10.01.24 10:05:07]

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Die Begnadigungskommission beantragt, das Gesuch abzuweisen. Gemass § 6 Abs.
2 des Begnadigungsgesetzes ist fur eine Begnadigung die Teilnahme von 60 Mitgliedern des Grossen Rates an der
Abstimmung notwendig. Fir die Kommission hat das Wort deren Prasidentin Edibe Golgeli.

Edibe Gélgeli (SP): Der Gesuchsteller ist 1986 geboren und gelernter Lagerist. Er ist Vater von zwei Kindern im Alter von 16
Jahren und einem Jahr. Er arbeitet als Fernfahrer in Bosnien und Herzegowina und pflegt trotz der rAumlichen Distanz eine
enge Beziehung zu seiner mittlerweile 16-jahrigen Tochter. Der Gesuchsteller wurde im Oktober 2022 von der
Vollzugsbehérde Basel via Interpol zur Fahndung ausgeschrieben und am 19. Oktober 2022 in Kroatien verhaftet. Grundlage
fiir die Ausschreibung ist das Urteil des Appellationsgerichts Basel-Stadt vom 19. Dezember 2012.

Als Mitglied einer Bande und vom Gericht als treibende Kraft und Kopf bezeichnet, sah das Gericht es als erwiesen an, dass
der Gesuchsteller zwischen Mitte April 2009 und Ende Juli 2010 insgesamt 47 Falle von Einbruchsdiebstahlen respektive -
versuchen begangen und aus diesen Straftaten einen Deliktserlds von tber 170°000 Franken erbeutet sowie einen ihm
zurechenbaren Sachschaden von 140’000 Franken verursacht hat. Ebenso, dass die Tater im Rahmen der
Einbruchsdiebstahle verschiedentlich auch Bankkarten mit PIN-Codes erbeutet und in der Folge an Geldautomaten so viel
Geld abgehoben hatten, wie Sie konnten.
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Der Gesuchsteller wurde des gewerbs- und bandenmassigen Diebstahls, des gewerbsmassigen betriigerischen Missbrauchs
einer Datenverarbeitungsanlage, der mehrfach qualifizierten Sachbeschadigung, der mehrfachen Sachbeschadigung, des
mehrfachen Hausfriedensbruchs, des mehrfachen Fahrens unter Drogeneinfluss, des mehrfachen Fahrens trotz Entzugs des
Fihrerausweises, der mehrfachen Widerhandlung gegen das Betdubungsmittelgesetz sowie des mehrfachen Konsums von
Betdubungsmitteln schuldig erklart.

Das Urteil lautete drei Jahre Freiheitsstrafe unter Einrechnung von 81 Tagen. Das Appellgericht sprach den Gesuchsteller in
teilweiser Gutheissung der Berufung vom Vorwurf des mehrfachen Fahrens unter Drogeneinfluss frei, bestatigte im Ubrigen
aber das erstinstanzliche Urteil, im Schuldpunkt zu verurteilen ebenfalls zu drei Jahren Freiheitsstrafe unter Einbezug der
Untersuchungshaft.

Die Strafvollzugsbehdrde hatte den Gesuchsteller mit Schreiben vom 14. August 2013 zum Strafantritt per 17. Februar 2014
vorgeladen. Daraufhin reichte der Gesuchsteller ein Begnadigungsgesuch bei der Begnadigungskommission ein. Aufgrund
dessen wurde am 12. Februar 2014 der Aufschub des Vollzugs der Freiheitsstrafe bis zum Abschluss des
Begnadigungsverfahrens verfiigt.

Die Begnadigungskommission hat das Gesuch abgelehnt. Der Gesuchsteller sei vollig uneinsichtig und unbelehrbar,
geltende Gesetze schienen ihn noch immer nicht zu interessieren. Seine Beteuerungen, wie leid es ihm tue, dass er alle
seine Angehdrigen wegen seiner Taten psychisch belastet habe, seine Reue Uber den angerichteten Schaden, der
geausserten Wille, etwas wiedergutzumachen und sich andern zu wollen, erschienen als véllig unglaubwurdig.

Zum Begnadigungsgesuch von 2023. Der Gesuchsteller beantragt Giber seinen Anwalt mit Schreiben vom 21. Juni 2023 die
vollumfangliche oder teilweise Begnadigung des Urteils des Appellationsgerichts vom 19. Dezember 2012, dies mit der
Begriindung, dass mit der Verfigung vom 27. Juni 2014 das Migrationsamt des Kanton Basel-Landschaft die
Niederlassungsbewilligung des Gesuchstellers widerrufen habe. Anschliessend sei der Gesuchsteller am 21. Juli 2014 aus
der Schweiz ausgereist. Das Bundesamt fiir Migration habe zusatzlich ein flnfjahriges Einreiseverbot erlassen, weshalb die
Freiheitsstrafe nicht mehr vollzogen werden konnte. Zudem habe der Gesuchsteller seit seiner Verurteilung und Wegweisung
aus der Schweiz sein Leben in den Griff bekommen. Er habe sich von seiner friheren deliktischen Vergangenheit
vollumfanglich distanziert. Delikte habe er keine mehr begangen. Vielmehr habe er nach diversen Gelegenheitsjobs in
seinem Heimatland im letzten Jahr eine Anstellung als Fernfahrer gefunden. Er sei ebenfalls vor Kurzem erneut Vater
geworden.

Zur Stellungnahme zum Gesuch: Der Straf- und Massnahmevollzug beantragt die Abweisung des Begnadigungsgesuch,
dies, da bereits das Begnadigungsgesuch von 2014 abgewiesen wurde und der Gesuchsteller trotz Vorladung der
Vollzugsbehoérde seine Freiheitsstrafe nicht angetreten, sondern die Schweiz verlassen hat. Damit habe er sich dem
Strafvollzug bis zu seiner Verhaftung in Kroatien am 23. Oktober 2022 entzogen und diesen willentlich vereitelt.
Entsprechend habe er den Umstand, dass der Vollzug der Freiheitsstrafe erst nach langer Zeit mdglich sei, selber zu
verantworten. Zudem besteht kein mangelndes offentliches Interesse am Strafvollzug, sondern vielmehr sei der staatliche
Anspruch auf den Strafvollzug nach wie vor aktuell, zumal die Vollstreckungsverjahrung noch nicht eingetreten sei.

Eine vertiefte Auseinandersetzung mit den Delikten sowie die Fahigkeit, zukiinftig straffrei zu leben, seien grundlegende
Ziele des Strafvollzugs. Die Einreichung dieser Ziele werden zum Zeitpunkt der Priifung der bedingten Entlassung gemass
Art. 86 Abs. 1 im Strafgesetz berlcksichtigt, rechtfertigte aber an sich keine Begnadigung. Ein Verzicht auf die Durchsetzung
des Strafvollzugs allein aufgrund dieses Vorbringen sei mit dem Rechtsgleichheitsgebot nicht vereinbar. Nach Auffassung
des Appellationsgerichts sind die materiellen Voraussetzungen fiir eine Begnadigung nicht erfiillt. Gemass
Appellationsgericht versucht der Gesuchsteller nun schon zum zweiten Mal mit fadenscheiniger Begriindung, dem
Strafvollzug zu entkommen. Eine Begnadigung kommt aber bereits aufgrund des schwerwiegenden Verschuldens und auch
aus Uberlegungen der Rechtsgleichheit nach Auffassung des Appellationsgerichts nicht in Frage.

Fir die Gewahrung der Begnadigung ist die Begnadigungswiirdigkeit des Gesuchstellers erforderlich. Die
Begnadigungswiurdigkeit ergibt sich in der Regel aus einer positiven Prognose fur die Zukunft des Gesuchstellers. Diese
wiederum lasst sich anhand verschiedener Faktoren wie Charakter und Personlichkeit des Gesuchstellers, Vorleben,
Tatumstande und Verhalten nach der Tat sowie im Strafverfahren beurteilen. Die Begnadigungskommission muss dabei
sowohl die positiven wie auch die negativen Aspekte in Betracht ziehen und im Sinne einer gesamthaften Betrachtung
gegeneinander abwagen.

In positiver Hinsicht ist festzuhalten, dass der Gesuchsteller sich in Bosnien und Herzegowina ein neues Leben aufgebaut
hat. Er ist erneut Vater geworden und geht einer geregelten Arbeit nach. Ob er sich von seiner friihen deliktischen
Vergangenheit vollumfanglich distanziert hat und keine Delikte mehr begangen hat, kann aufgrund der Aktenlage nicht
beurteilt werden. Der Gesuchsteller gibt an, dass er sich im Rahmen der ihm zur Verfligung stehenden Zeit um seine Tochter
kimmert und er ein guter Vater sei. Negativ zu wirdigen ist, dass dem Gesuchsteller mit Verfiigung seine
Niederlassungsbewilligung entzogen wurde und er zum Strafantritt innert 14 Tagen aufgeboten wurde. Daraufhin hat er die
Schweiz verlassen. Er hat sich damit dem Strafvollzug bis zu seiner Verhaftung in Kroatien am 23. Oktober 2022 entzogen
und diesen damit willentlich vereitelt. Wie selbst sein Anwalt festhalt, hat er es damit selber zu verantworten, dass er die
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Freiheitsstrafe nicht bereits vor seiner Ausreise verbusste. Aufgrund des Konsums von Marihuana und Kokain sowie des
Besitzes von pornografischen Materials auf einem USB-Stick wurde der Gesuchsteller mittels Disziplinarverfligung der
Justizvollzugsanstalt Lenzburg vom 27. Juli und 25. August 2023 bestraft. Mit diesen groben Verstéssen gegen die
Hausordnung der Justizvollzugsanstalt zeigt der Gesuchsteller, dass er sich um die dort geltenden Regel foutiert. Daher
muss bezweifelt werden, ob eine positive Prognose festgestellt werden kann.

Zusammengefasst ist die Begnadigungswirdigkeit des Gesuchstellers zu verneinen und das Begnadigungsgesuch
abzulehnen. Die Begnadigungskommission beantragt dem Grossen Rat aus den oben genannten Griinden einstimmig, das
Gesuch abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Hier hat sich nie niemand eingetragen.
Wir sind bei den Einzelvoten. Eric Weber hat das Wort.

Eric Weber (Fraktionslos): Als Grossrat der Liste Auslander Stopp bin ich fir die Begnadigung des Mannes aus Ex-
Jugoslawien. Ich méchte das auch begriinden. Lesen Sie die Zeitung 20 Minuten von heute. Ein Mensch wiirde fiir das
Leben lang schwer verletzt, weil man ihm 200 Franken gestohlen hat. Das sind einfach traurige Sachen. Da muss ich einfach
ganz klar feststellen, meine Damen und Herren, in unserem Kanton Basel-Stadt haben wir eine Kuschel Justiz. Ich lese
jeden Tag, was in diesem Kanton passiert. Man hat Angst, man geht nicht mehr aus dem Haus. Wegen 200 Franken werden
die Menschen geschlagen.

Und dann passieren solche Sachen wie mit dem Mann aus Ex-Jugoslawien, der von Interpol weltweit gesucht wird. Das sind
Folgen. Dann sitzen wir hier im Parlament und reden Uber das. Und das sind Folgen einer Kuscheljustiz, die ich in dem
Kanton nicht mehr mittragen werde. Weil die Gerichte nicht so streng sind, passieren solche Vorfélle. Ich mdchte ein Beispiel
bringen. Der Grossratsprasident wohnt im gleichen Quartier wie ich, aber dort wohnt auch einer, der mich schon zwei Mal
zusammengeschlagen hat. Da gehe ich naturlich nicht an seinem Haus vorbei.

In meinem Fall hat er 10 Monate Gefangnis bekommen auf Bewahrung, obwohl er schon 11 Jahre im Gefangnis gesessen
ist. Dann macht es bei mir einfach im Hirn klick, dass da etwas nicht stimmt. Wir haben diese Kuscheljustiz. Ich bin fir die
Begnadigung des Mannes, denn wir zaumen das Pferd falsch auf. Man misste die Leute sofort abholen, man musste die
Leute sofort einsperren, und der Mann ist jetzt, wie ich verstanden habe, in Jugoslawien und der Mann bleibt so lange in
Jugoslawien, bis das Strafmass abgelaufen und verjahrt ist. Der Mann muss nie ins Gefangnis und darum finde ich, kann
man ihn begnadigen, weil er ja eh unser Gesetz und unser Land als Kuscheljustiz auslacht, auch wenn er Mitglied einer
Bande ist, 47 Einbruchdiebstahle, 170’000 Franken Sachschaden. Aber das ist alles normal in unserem Kanton und das
finde ich traurig.

Ich komme zum Schlusssatz. Darum habe ich mich gefreut, dass ich habe sagen kénnen, die Kuscheljustiz habe das
ermdglicht. Man muss einmal ganz tief in sich hineingehen und schauen, was in dem Kanton abgeht. Da wird einfach alles
zusammengeschlagen und nichts passiert. Es hat geheissen, auf seinem Computer sei pornografisches Material gefunden
worden. Pornografisches Material ist nicht verboten. Das ist erlaubt, ausser es handelt sich um Kinder unter 18 Jahren. Aber
da wird einfach alles durcheinander gemischt und man kommt mit Schlagwértern wie Pornografie. Damit bin ich einfach nicht
einverstanden.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat die
Kommissionsprasidentin noch einmal das Wort. Sie verzichtet. Wir kommen zur Abstimmung.

Eintreten ist obligatorisch. Riickweisung wurde nicht beantragt.

Abstimmung

JA heisst Zustimmung zum Antrag der Begnadigungskommission und damit zur Ablehnung der Begnadigung, NEIN heisst
Ablehnung des Antrags der Begnadigungskommission

Ergebnis der Abstimmung

87 Ja, 1 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002429, 10.01.24 10:21:33]

Der Grosse Rat beschliesst

Das Begnadigungsgesuch wird abgewiesen.
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Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem Antrag der Begnadigungskommission zugestimmt mit 87 Ja-Stimmen
bei einer Gegenstimme und keiner Enthaltung.

7. Nachtragskredit betreffend Erhéhung des Globalbudgets Offentlicher Verkehr 2023 zur
Deckung der teuerungsbedingten Mehrkosten im Offentlichen Verkehr, Bericht des RR

[10.01.24 10:21:46]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Finanzkommission beantragt, der Beschlussvorlage zuzustimmen. Fir die
Finanzkommission das Wort hat deren Prasident Joél Thuring.

Joél Thiiring (SVP): Wir missen heute einen Nachtragskredit fliir das Rechnungsjahr 2023 beraten. Konkret geht es um die
Erhéhung des Globalbudgets offentlicher Verkehr zur Deckung der Mehrkosten im 6ffentlichen Verkehr. Der Regierungsrat
beantragt einen Nachtragskredit in Héhe von 22,93 Millionen Franken. Diese Erhéhungsdienst der anteiligen Abgeltung der
Teuerungseffekte, welche die Transportunternehmen 2023 aufgrund der Energiekrise gewartigen.

Die Finanzkommission hat dieses Geschéaft an einer Sitzung kurz vor Weihnachten mit der Vorsteherin des Bau- und
Verkehrsdepartements und Mitarbeitenden des BVD behandeln kénnen. Da das Globalbudget OV jeweils auch in der UVEK
behandelt wird, hat die Finanzkommission beschlossen, dass eine UVEK-Delegation am Hearing teilnehmen kann. Die
Finanzkommission muss aufgrund der Dringlichkeit heute mindlich berichten, da der Nachtragskredit noch zwingend im
Januar 2024 verbucht werden muss und es bei dem schriftlichen Bericht nicht mehr fiir die Januarsession des Grossen
Rates gereicht hatte.

Wichtig ist festzuhalten, dass diese Mehrbelastung nicht etwa durch eine Ausweitung des Angebots notwendig wurde,
sondern Folge der massiven Preissteigung bei Energie und Material ist. Mit der Ubernahme der teuerungsbedingten
Mehrkosten will der Regierungsrat sicherstellen, dass die Transportunternehmen ihren Auftrag gemass
Leistungsvereinbarung mit dem Kanton erfillen kénnen und es im 6ffentlichen Verkehr zu keinem Leistungsabbau kommt.

Gemass des Personenbeforderungsgesetzes des Bundes und des Gesetz iber den 6ffentlichen Verkehr im Kanton Basel-
Stadt bestellt der Kanton die Leistungen im 6ffentlichen Verkehr bei den Transportunternehmen und gilt deren ungedeckten
Kosten ab. Das Globalbudget OV umfasst vier Produktegruppen. Diese werden in einer Summe bewilligt. Grundlage fiir die
bestellten Leistungen ist das vierjahrige OV-Programm, welches aktuell von 2022 bis 2025 gilt, das der Regierungsrat jeweils
dem Grossen Rat vorlegt und wir entsprechend hier auch behandeln. Im Budget 2023 waren fur dieses Globalbudget 138,05
Milliarden Franken bewilligt. Nun zeigte sich, dass ein Bedarf von 160,98 Millionen Franken besteht.

Wie kam es zu diesem Nachtragskredit? Verschiedene Aspekte spielen hierbei eine Rolle. Eine Besonderheit wurde im
Bestellverfahren vom Bund festgelegt infolge der Pandemie. Obwohl der Bund-Offerten im Voraus fiir beide Jahre, also 2022
und 2023 verlangte, sollten nur einjahrige Vereinbarungen abgeschlossen werden. Der Bund bertcksichtigte so die
Tatsache, dass die Erléseentwicklung nach der Pandemie im zweiten Offertjahr, also 2023, nur sehr ungenau abgeschatzt
werden konnten. Die Aktualisierung der Erlésprognosen brachte jedoch keine wesentlichen Veranderungen zu Tage.
Stattdessen machten die Transportunternehmen kostenseitig auf gréssere Veranderungen aufmerksam, die sich aus den
Folgen des Ukraine-Krieges ergaben.

Bis zu 30 Prozent héhere Treibstoffpreise und die um ein Vielfaches gestiegenen Strompreise verteuerten die
Produktionskosten im OV erheblich. Die gestiegenen Konsumentenpreise lésten zudem eine Teuerung auf den
Personalkosten aus, wofiir die Transportunternehmen einen entsprechenden Ausgleich beim Bund und den Kantonen
einfordern, zumal nach der Covidkrise die finanziellen Reserven vielerorts bereits ausgeschdpft sind. In Absprache mit dem
Bundesamt fir Verkehr signalisierte die Konferenz der kantonalen Delegierten des 6ffentlichen Verkehrs den
Transportunternehmen ein Entgegenkommen. Es wurden dann auch vier verschiedene Punkte festgelegt. Unter anderem
ging es darum, dass sich die Kantone mit den Transportunternehmen und dem BAV absprechen, in welchem Umfang
gestiegene Kosten berilicksichtigt werden kénnen, dass Kostenanpassungen in den Bereichen Energie und Personal méglich
sind, dass flir die Bemessung der Trassenpreise bei Gleichstrombahnen das sind unter anderem Trams, das BAV bereit ist,
Antrage fir abweichende Energiepreise zu priifen und dass bei den Lohnkosten empfohlen wird, sich am
Teuerungsausgleich des Verwaltungspersonals des jeweiligen Kantons zu orientieren.

Die oben dargelegten Empfehlungen flhrten dazu, dass die im regionalen Personenverkehr tatigen Transportunternehmen
im Herbst 2022 iberarbeitete Offerten fir das Jahr 2023 einreichten. Die in den Offerten errechneten Mehrkosten sollen mit
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dem vorliegend beantragten Nachtragskredit abgegolten werden, da, Sie wissen das alle, der Budgetprozess 2023 im Herbst
2022 bereits abgeschlossen war.

Bei einer genauen Durchsicht der verschiedenen Produktegruppen fallt bei der Produktegruppe Tram und Bus der Strom
massgeblich ins Gewicht. Diesel und Gas sind gemass Bau- und Verkehrsdepartements aufgrund der auslaufenden
Gasbusflotte weniger relevant, hingegen hat sich beim Tram der Strompreis verdreifacht. Seit Mitte 2025 bezieht die BVB
ihren Fahrstrom auf dem freien Markt, wo in der Vergangenheit Kosteneinsparungen erzielt werden konnten. Nachdem das
Beschaffungsrecht sich zum 1. Januar 2021 anderte, schrieb die BVB den Stromliefervertrag fir die Leistungen 2023 bis
2027 offentlich aus, den Zuschlag auf dem freien Markt erhielt die bisherige Lieferantin, die IWB. Diese hat ihren Strompreis
in der Grundversorgung zwar nur moderat angepasst, doch gilt fiir den Grossteil der Verbrauchsstatten der BVB seit 2015
hauptsachlich der Bérsenpreis. Entsprechend fallen die Kostensteigungen wie fiir alle Unternehmen auf dem freien Markt
nun Uberdurchschnittlich hoch aus. Auch die Preiserhéhungen bei den fossilen Treibstoffen sowie beim Biogas haben
Auswirkungen auf die Produktionskosten der BVB, doch spielen diese im Vergleich zum Effekt des Strompreises eine eher
untergeordnete Rolle.

Hinsichtlich Personalteuerung untersteht das Personal der BVB dem Personalgesetz des Kantons. Dieser hat fir das Jahr
2023 eine teuerungsbedingte Lohnerhéhung von 2,9 Prozent ausgesprochen. Die entsprechenden teuerungsrelevanten
Positionen sind deshalb im Nachtragskredit ebenfalls berlicksichtigt.

Weitere Effekte sind aufgefihrt im Bericht des Regierungsrates unter Punkt 2.3 und Punkt 2.4 und betreffen unter anderem
die Traminfrastruktur, Fahrten fir mobilitdtseingeschrénkte Personen beider Basel, die Reduktion zum U Abo, aber auch bei
den Abgeltungen mit BLT und AAGL gemass sogenannten Abgeltungsrechnungen gab es Unterschiede respektive
Differenzen.

Fragen wurden seitens der Finanzkommission insbesondere zum Strompreis und der entsprechenden Strombeschaffung auf
dem freien Markt sowie zum Risikomanagement in Bezug auf diese Strompreise gestellt. Das BVD hielt fest, dass der Bezug
des Stroms fiir die E Busse Uber die Grundversorgung erfolgt und nicht wie bei den Trams auf dem freien Markt. Beim
Strombezug auf dem freien Markt gibt es Schwankungen, wobei diese nicht per se nachteilig sein miissen. So war gemass
Auskunft des BVD bis 2022 der Strombezug via diesem Modell glinstiger als im Modell der Grundversorgung. Die erfolgte
Ausschreibung flr die Lieferjahre 2023 bis 2027 fand statt, als es infolge der bekannten geopolitischen Lage zu massiven
Engpéassen im Energiesektor gekommen sei, was zu einer noch nie dagewesenen Liquiditat der Stromborse mit
entsprechenden Preissteigerungen fiihrte. Im Sinne der Risikoreduktion wurde deshalb auf ein floatendes
Beschaffungsmodell gesetzt, also ein sogenannter Teilmengenbezug liber drei Jahre im Voraus, im Einklang mit der
Borsenentwicklung. Eine feste Preisbildung tber ein Jahr oder mehrere Jahre ware mit h6heren Preisen verbunden
gewesen.

Der Entscheid dieser Strategie betreffend der Strombeschaffung, auch das wo eine Frage der Finanzkommission, obliegt
gemass unserem aktuellen Kenntnisstand, und das ist auch der Kenntnisstand des Departements uns gegenuber, bei den
BVB, also bei Verwaltungsrat und Geschaftsleitung. Hier wartet die Finanzkommission dann auch noch auf entsprechende
Prazisierungen. Es war aufgrund der Kiirze zwischen Hearing und der heutigen Debatte nicht mdglich, Gber Weihnachten
und Neujahr schon alle Informationen seitens des BVD zu erhalten, wofur die Finanzkommission selbstverstandlich
Verstandnis hat.

Zum Risikomanagement bezuglich dieser Frage des Bezuges des Stroms auf dem freien Markt und den damit verbundenen
Risiken, wenn es einmal unerwartet teurer wird, hielt das BVD fest, dass es hierzu Prozesse innerhalb der BVB gebe, die mit
regelmassigen sogenannten Risikogesprachen analysiert und die Risiken entsprechend Gberwacht werden. Die
Geschaftsleitung der BVB und der Verwaltungsrat werden halbjahrlich Gber die Risiken informiert und im Bricht dann auch
dem Eigner, also dem Bau- und Verkehrsdepartement und der Eignervertreterin Regierungsratin Esther Keller zur Verfligung
gestellt. Die Energiepreise fliessen indirekt in die langfristige Finanzierung der BVB ein und sind somit auch Teil des
Risikomanagements.

Die entsprechenden Unterlagen hierzu wurden der Finanzkommission auf Nachfrage erst im neuen Jahr zugestellt. Auch das
ist verstandlich aufgrund der Kirze. Die Kommission wird sich dann gegebenenfalls zu einem spateren Zeitpunkt hierzu noch
verlautbaren lassen, weil wir das auch intern in der Finanzkommission noch nicht diskutieren konnten.

Die Finanzkommission kann deshalb abschliessend festhalten, dass der Nachtragskredit unumgénglich und notwendig ist.
Die Fragen zum liberalisierten Strommarkt und den entsprechenden Mehrkosten haben sich schon bei anderen Institutionen
mit Abhangigkeit zum Kanton gestellt. Sie kénnen sich vielleicht daran erinnern, es gab diese Diskussionen beim
Staatsbeitrag an das Theater Basel, aber auch bei der Diskussion zum Historischen Museum, welches auch den Strom auf
den freien Markt bezogen hat. Diese Fragen Uber den Sinn und Unsinn des liberalisierten Strommarktes und den Bezug
dartiber kdnnen wir hier letztlich auch nicht abschliessend beantworten, wobei es sich aus Sicht der Finanzkommission
hierbei vor allem um eine politische Frage handelt. Entsprechend kiimmert und konzentriert sich die Finanzkommission hier
vor allem auf die Frage, inwiefern sich die Situation des Strombezugs Uber den liberalisierten Strommarkt auf das
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Risikomanagement eines Unternehmens auswirkt und wie das auch entsprechend im Risikomanagement abgebildet wird,
dass dies ein Risiko sein kann.

Die Finanzkommission empfiehlt Ihnen deshalb mit 8 zu 0 Stimmen bei 3 Enthaltungen, diesen Nachtragskredit heute so
anzunehmen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Fur den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich mochte zunachst wirklich ganz herzlich der Kommission und dem Prasidenten
danken, einerseits fir die Beschaftigung mit dem Geschaft wie jetzt auch fir die sehr guten und ausfiihrlichen Ausfihrungen
dazu, aber auch doch fiir die Dringlichkeit, die die Kommission diesem Geschaft eingerdumt hat sowie den guten Austausch
zu diesen Fragen, die thematisiert wurden. Es ist in diesem Fall tatsachlich sehr sehr wichtig, dass dieser Entscheid rasch
kommt, denn wir miissen diese Liicke fillen.

Der OV kostet uns etwas, der darf uns auch etwas kosten. Man muss zugegebenermassen sagen, dass es in den letzten
Jahren deutlich mehr war. Corona hat natirlich die Einsteigerzahlen beeintrachtigt, und die Zahlen erholen sich, aber noch
nicht ganz so, wie man sich erhofft. Insbesondere bei der S-Bahn sind wir auf gutem Weg, bei Bussen und Tram gibt es noch
Aufholbedarf. Ublicherweise ist es so, dass wir Leistungen bei der BVB bestellen und wenn dann die Kosten hdher sind,
mussen sie diese Uber die Reserven decken. Nun sind jetzt aber im Nachgang von Corona diese Reserven natirlich weg.
Deshalb haben wir diese aussergewdhnliche Situation, dass wir diese deutlichen Mehrausgaben der BVB wegen der
Teuerung und wegen den Energiepreisen mit dem Nachtragskredit I6sen missen.

Ich muss sagen, in den letzten Jahren hat es wahrscheinlich wenig Spass gemacht, Finanzchef eines
Verkehrsunternehmens zu sein wie der BVB. Wir sind damit auch nicht alleine in Basel, das betrifft ganz viele
Verkehrsunternehmen in der Schweiz und ich hoffe wirklich, dass wir bald in ruhigere Fahrwasser kommen.

Der Regierungsrat bittet Sie darum, diesem Nachtragskredit zuzustimmen und dann schauen wir, dass wir in den nachsten
Jahren wieder in ruhigere Fahrwasser kommen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erster Fraktionssprecher fiir die SVP ist
Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): Die SVP-Fraktion stimmt diesem Nachtragskredit zu, aber ich kann Ihnen offen sagen, alles andere
als mit grosser Begeisterung. Diese 23 Millionen sind sehr viel Geld, diese Mehrkosten tun uns ziemlich weh. Und hier stellen
wir schon auch die klare Forderung, dass, falls hier entsprechende Fehler gemacht wurden, diese aufgearbeitet werden und
auch in Zukunft Verbesserungen angestrebt werden kénnen.

Es ist klar, dass gewisse Faktoren wie das weltpolitische Geschehen und héhere Energiepreise nicht der BVB oder dem
Regierungsrat angelastet werden kénnen und ja, man muss auch fairerweise sagen, dass diese Neuausschreibung gerade in
einer Zeit der Energiekrise getatigt werden musste, ist derart unglicklich. Aber es kann ja wirklich nicht sein, dass wir
Institutionen haben, die jahrelang Strom auf dem freien Markt beziehen besser fahren damit, sogar Gewinne machen damit,
und wenn es dann eine Krise gibt, dann rennt man sofort wieder zum Papa Staat und der Papa Staat gibt mal wieder das
Geld. Meine Damen und Herren, dieses System ist einfach falsch und das ist doch die wahre Farce in der Geschichte.

Ich bin nicht gegen den freien Markt. Jede Institution muss selbst entscheiden, wie sie das handhaben mdchte. Man kann ja
auch mdglichst viele Freiheiten geben, aber dann muss man halt auch mit den Konsequenzen leben, wenn es halt Zeiten
gibt, in der eine Krise vorhanden ist. Man hat jahrelang zuvor ja auch Gewinn mit diesem System gemacht und
dementsprechend ist das dann halt auch in der Verantwortung der entsprechenden Institution. Hier haben wir wie schon
beim Theater Basel diese Sachlage, dass wir es dann wieder ausbaden mussen, dass der Steuerzahler es wieder ausbaden
muss, und das ist im System so falsch.

Selbstverstandlich sprechen wir das Geld heute, denn auch die SVP-Fraktion kam zum Schluss, dass es zu Leistungsabbau
kommen wiirde, wenn wir das heute nicht sprechen wiirden, und davon ware vor allem der Passagiere, die Kundinnen und
Kundinnen des OV betroffen. Hier wollen wir keinen Abbau zu Lasten der Bevolkerung. Aber wir sind mit dem System nicht
zufrieden.

Ja, Frau Regierungsratin Keller, der offentliche Verkehr darf uns etwas kosten. Deshalb stimmen wir dem auch zu, weil wir
gegen den Leistungsabbau sind, aber dieses System mit dem freien Markt und dann doch nicht freier Markt, das muss man
in Zukunft Gberdenken und dementsprechend werden wir dann beim nachsten Nachtragskredit sofern es dann wieder einmal
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einen geben muss, wieder neu diskutieren, ob er gerechtfertigt ist oder nicht. Heute ist er aus Sicht der SVP-Fraktion in einer
Abwagung gerechtfertigt.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Fraktionssprecherin fir die SP ist Michela Seggiani.

Michela Seggiani (SP): Ich darf fiir die Fraktion der SP und fiir das GA B sprechen. Wir unterstiitzen den Antrag der
Regierung respektive der Finanzkommission, damit alle Leistungsvereinbarungen mit dem Transportunternehmen
eingehalten werden kénnen und vor allem auch weil wir sicher keinen Leistungsabbau im OV wollen. Wir miissen dem OV
Sorge tragen.

Es gab jetzt auch die Diskussion - Joél Thiiring hat das sehr schon erklart in seinem Votum — warum der eine Strompreis fir
die Tram teurer ist als der andere fiir den Bus. Es war ja auch die Rede von Grundversorgung und freier Markt und ich
mdchte dazu einfach noch etwas anfliigen: Wenn man einmal aus der Grundversorgung gegangen ist, kann man nicht mehr
wieder zurlick, wenn es zu teuer oder massiv oder extrem viel teurer wird. Ich finde das wichtig als Begriindung. Auf dem
freien Markt waren die Treibstoff und Strompreise zum Zeitpunkt der Verhandlungen tberdurchschnittlich hoch und deshalb
bleibt uns jetzt auch nicht viel anderes Ubrig, als sie, wenn auch zahneknirschend, zu akzeptieren und vor allem, weil wir
wollen, dass es mit der OV-Strategie vorangeht.

Die Fraktionen SP und GAB mdéchten einen starken Service Public und hoffen auf eine steigende Fahrgastentwicklung. Da
sind wir auch zuversichtlich.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde hat
Regierungsratin Esther Keller das Wort.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich wollte noch kurz auf eingehen auf die Gewinne respektive darauf, was geschieht
wenn die BVB von tieferen Energiepreisen profitiert, was sie ja auch getan hat. Das kommt uns Steuerzahlenden zugute,
einerseits wenn die BVB eine tiefere Offerte macht, weil eben die Strompreise tief sind, oder wenn Ende Jahr die Kosten
tiefer ausfallen als erwartet, dann legt die BVB das in eine zweckgebundene Reserve, und davon haben wir profitiert
wahrend der Coronapandemie. Die BVB musste die Reserven aufldsen und konnte einen grossen Teil des Defizits decken.
Doch diese Reserven sind aufgebraucht. Der Steuerzahlende hat in den vergangenen Jahren doch auch profitiert davon,
dass die Strompreise eben tiefer waren.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fir Finanzkommission hat das Wort Joél Thiring fir ein zweites Votum.

Joél Thiiring (SVP): Das ist die Diskussion, die ich im Eingangsvotum auch schon angesprochen habe, liber die Frage des
liberalisierten Strommarkt. Das ist letztlich eine politische Frage, die wir als Finanzkommission auch nicht zu bewerten
haben.

Wir waren aber sicher froh, dass eine Delegation der UVEK, die das Globalbudget OV ja regelméssiger behandelt als wir, an
unserer Sitzung anwesend war. Solche Diskussionen kdnnen sicher auch vertiefter dort gefiihrt werden. Es ist fir uns aber
klar, dass dieser Nachtragskredit jetzt aufgrund dieser Situation so notwendig war. Vielleicht kann man auch sagen, ganz
unabhangig von der BVB, dass wir infolge dieser Energiekrise, die wir hatten aufgrund dieser verschiedenen Ereignisse, uns
alle jetzt sicher eher bewusst sein kbnnen oder miussen, dass die Frage der tiefen Strompreise in einem Jahr, der héheren
Strompreis im anderen Jahr, ganz explizit stark ins Risikomanagement einfliessen muss oder noch starker ins
Risikomanagement einfliessen muss, damit man dem auch mehr Gewicht schenken kann. Das gilt fir die BVB wie fiir andere
Betriebe, wie eben zum Beispiel auch fiir das Historische Museum oder das Theater Basel. Hieraus kann man auch lernen
und vielleicht wird auch ein Teil des Lerneffektes sein, dass man das noch besser anschaut. Die Finanzkommission wird sich
sicherlich in der einen oder anderen Form auch noch mit dem Risikomanagement in dieser Frage bei den BVB
auseinandersetzen und das vielleicht dann auch im Rahmen der Jahresberichtserstattung im Sommer 2024 zu Papier
bringen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Eintreten wurde nicht bestritten, Rickweisung nicht beantragt.

Detailberatung des Grossratsbeschlusses Seite 6 des Berichts.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 44. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 10. Januar 2024 - Seite 13

Titel und Ingress

einziger Absatz Publikationsklausel

Abstimmung
Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA Wer nicht zustimmt, stimmt NEIN
Ergebnis der Abstimmung

88 Ja, 1 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002431, 10.01.24 10:44:22]

Der Grosse Rat beschliesst

Fiir die Erhdhung des Globalbudgets Offentlicher Verkehr zwecks Abgeltung der Mehr-kosten im bestellten éffentlichen
Verkehr aufgrund der Auswirkungen der allgemeinen Teuerung und speziell der Energiepreissteigerung wird fiir das Jahr
2023 ein Nachtrags-kredit in der Hohe von Fr. 22'930'000 bewilligt. (Bau- und Verkehrsdepartement, Dienststelle Mobilitat,
Globalbudget OV, Kostenartengruppe Transferaufwand)

Dieser Beschluss ist zu publizieren.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem Grossratsbeschluss zugestimmt mit 88 Ja-Stimmen bei einer
Gegenstimme und keiner Enthaltung.

Michael Hug (LDP): Ich bitte, gleich das erste Bild einzublenden. Die Firma Settelen wurde 1883 gegriindet und befindet sich
seit 1907 am aktuellen Standort in Geviert Turkheimerstrasse, Birkenstrasse, Ahornstrasse, Rufacherstrasse und
Schleppstadterstrasse. Settelen hat mit dem sogenannten Rdsslitram als Vorlaufer der BVB begonnen. Heute ist das
Familienunternehmen auf Reisecar-Angebote und Umzugsgeschafte spezialisiert. Es wurden seinerzeit unter anderem ein
grosser Pferdestall sowie zweigeschossige und bewegte Dachlandschaften mit der charakteristischen Einfahrt an der
Turkheimerstrasse erstellt. Damals auf einer griinen Wiese gebaut, wurde das Areal in den letzten 120 Jahren komplett
umbaut und befindet sich heute in einem dichten Wohngebiet.

Es gibt zwar heute keine Pferde mehr, aber die LKWs der Firma machen nicht minder Larm. Seit 2011 fUhrt die
Eigentiimerschaft die Diskussion, was mit dem Areal in Zukunft geschehen soll. Man ist dann zum Schluss gekommen, dass
das Areal weiterentwickelt werden soll. Die Eigentimerschaft strebte von Anfang an eine zonenkonforme Transformation des
Areals an. Im Jahr 2019 wurde dazu ein Studienauftrag durch die Eigentimerschaft mit Einbezug von Experten des
Planungsamts und der Denkmalpflege durchgefiihrt. Das Architekturbiiro Diener und Diener Architekten gemeinsam mit
Studio Céline Baumann wurden fir das Projekt ausgewahlt.

Zukunftig soll auf dem Areal eine Mischung aus Gewerbe und Wohnen entstehen, wobei die gewerbliche Nutzung auf dem
sudlichen Teil verbleibt und méglicherweise durch Wohnungen erganzt wird. Der nérdliche Teil soll vorwiegend fur
Wohnungen genutzt werden. Die Umzonung wird mit Blick auf den hohen historischen und denkmalpflegerischen Wert des
Areals sorgfaltig durchgefihrt. Eine Studie zeigt, dass eine qualitativ hochwertige Entwicklung moglich ist, wobei der Umbau
der denkmalgeschutzten Teile kostenaufwandig ist. Die vorgesehene Realisierung von 90 Wohnungen ist entscheidend fur
die Wirtschaftlichkeit des Projekts. Die geplante Zonenanderung im Blockrandbereich soll eine optimale Nutzung und
stadtebauliche Einpassung ermoglichen. Denkmalpflegerisch wertvolle Gebaudeteile wurden 2021 per Schutzvertrag ins
kantonale Denkmalverzeichnis aufgenommen.

Allerdings stellte sich im August 2021 bei der Beratung und Bearbeitung des Projekts heraus, dass seitens der Behorden bei
der Berechnung der maximal zulassigen Bruttogeschossflache ein gravierender Fehler unterlaufen war. Es ist zum Problem
geworden, dass viele der Aussenrdume Uberdacht seien und im Sinne der Denkmalpflege im Bestand erhalten werden
mussen. Diese Flachen, wie beispielsweise die grosse Kuppelhalle auf dem Areal, werden zu grossen Teilen zur BGF
angerechnet, was das an sich zonenkonforme Projekt nicht mehr realisierbar machte. Das Baugesetz Iasst nach Angaben
des BVD keine Ausnahmen zu.

Die Schaffung der Hausgruppe an der Tirkheimerstrasse ist somit aufgrund der mangelnden BGF-Zonen rechtlich nicht
zulassig. Nur mit einer Aufzonung kann nun die angestrebte BGF erreicht werden. Das Projekt sehe jedoch keine
fiinfgeschossige Bebauung vor. Man kénne aufgrund des Lichteinfallwinkels ohnehin nicht auf fiinf Geschosse aufstocken.
Die Eigentimerschaft zog daraufhin ein erstes Baugesuch zurlick und reichte im April 2022 ein neues Baugesuch ohne das
héhere Gebaude an der Tirkheimerstrasse ein, das im April 2023 genehmigt wurde. Die Eigentiimerschaft betonte, dass sie
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das Vorhaben mit einer Aufzonung unterstiitze und eine Ausarbeitung eines Bebauungsplans nicht in Betracht komme, da
dies finanziell und operativ nicht umsetzbar sei. Letztlich kann das Projekt zonenkonform einfach ohne ein Gebaude an der
Turkheimerstrasse realisiert werden, jedoch wurde dies stadtebaulich eine suboptimale L6sung darstellen, da eine Baullcke
entstehen wirde.

Die Mehrheit der BRK ist erfreut Uber die Planung der Settelen AG, ihr Areal firr die nachste Generation zu entwickeln. Das
Projekt des Basler Architekturblros Diener und Diener wird positiv bewertet, da es eine ausgewogene Balance zwischen
dem Erhalt wertvoller Bestandsbauten, der Schaffung von Griinraum und dem Bau von hochwertigem neuen Wohnraum
findet. Die Verdichtung erfolgt schonend und an einem geeigneten Ort. Das Projekt greift somit mehrere Ziele der Basler
Wohnbau- und Nachhaltigkeitspolitik auf. Aufgrund der beschrankten Zustandigkeit fir Zonenanderungen kann die
Kommission jedoch keine verbindlichen Anderungen am Projekt durchfilhren, wie es in einem reguléren
Bebauungsplanverfahren ublich ware.

Dieses ungewdhnliche Verfahren fiir ein Areal von 8’500 m2 hat innerhalb der BRK zu einigen Fragen gefihrt. Die BRK zeigt
sich irritiert daruiber, dass das Projekt aufgrund fehlender BGF nicht wie geplant zonenkonform umgesetzt werden kann. Die
Bauherrschaft hat vorbildlich agiert und sich friih mit dem BVD abgestimmt, auch um Planungsfehler zu vermeiden. Die BRK
empfindet die nun notwendige Zonenanderung als unverhaltnismassige Reaktion auf die begangenen Fehler innerhalb der
Verwaltung und pladierte in den Beratungen stattdessen fiir die Ausschaffung eines Bebauungsplans.

Letztlich stimmte die Mehrheit der Kommission aufgrund der fortgeschrittenen Phase des Projekts und dem bereits
durchlaufenen Verfahren der Zonenanderung zu. Eine Kommissionsminderheit zeigt sich kritisch gegentiber dem Projekt, da
zu wenig Wohnraum und Griinraum geschaffen werde. Einige Kommissionsmitglieder dussern Bedenken, dass nach der
Aufzonung des Areals auch andere Projekte umgesetzt werden kénnten. Die Eigentliimer versicherten jedoch schriftlich, dass
ausschliesslich das Gewinnerprojekt von Diener und Diener Architekten realisiert werden soll. Mit dieser Zusicherung stimmt
die BRK dem Geschaft mit grosser Mehrheit zu. Die Kommission folgt den Ausfiihrungen im Ratschlag zur Abweisung der
Einsprachen mehrheitlich und empfiehlt diese mit 12 zu einer Stimmen zur Abweisung.

Die BRK beantragt dem Grossen Rat mit 9 Stimmen bei 3 Enthaltungen, den nachfolgenden Grossratsbeschluss
anzunehmen. Ich méchte mich bei den Beteiligten bedanken fiir die speditive Zusammenarbeit und freue mich auf die
Diskussion.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller.

8. «Areal Settelen» Zonenanderung im Bereich Turkheimerstrasse, Birkenstrasse,
Ahornstrasse, Schlettstadterstrasse (Parzellen 2255, 1474, 4100, 4101, 4102, 3329 und
3889 der Sektion 2) und Abweisung der Einsprachen, Bericht der BRK

[10.01.24 10:52:33, 23.0689.02]

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich mochte der Kommission danken fiir die Unterstiitzung, denn das Projekt (iberzeugt
wirklich in mehrer Hinsicht. Es kombiniert Wohnen und Arbeiten, das heisst auch die Stadt der kurzen Wege. Es geht sehr
sorgféaltig mit der historischen Bausubstanz um und es ermdglicht auch, dass ein traditionelles Unternehmen nicht nur hier in
Basel bleibt, sondern sich eben hier auch weiterentwickelt.

Es kommt hinzu, dass hier mit einem Wettbewerbsverfahren wirklich sehr sorgfaltig vorgegangen wurde. Es wurde ein
Projekt gefunden, das nicht nur architektonisch iberzeugt, sondern auch der Natur etwas bringt. Es bringt entsiegelte
Flachen, deutlich mehr, als es heute gibt, und Baumpflanzungen.

Wir haben auch gehort, dass es im Prozess einige Schwierigkeiten gab, auch weil es eben ein ungewdhnliches Projekt ist,
wenn Sie das an das Bild von vorhin denken, mit diesem grossen Tonnendach, das die Freiflache Uberdeckt in der Mitte, das
ist wie gesagt ein spezielles Projekt, bei dem man eben auch Riicksicht nehmen wollte auf den Denkmalschutz, auf diese
spezielle Gegebenheit. Nun liegt trotz dieser Schwierigkeiten im Prozess ein wirklich unterstiitzenswertes und
Uberzeugendes Projekt vor, und die Regierung bittet Sie sehr um Zustimmung.

Vielen Dank noch einmal an die Kommission fiir die sorgfaltige Auseinandersetzung und die Unterstltzung.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin fir das GAB ist
Tonja Zlrcher.

Tonja Ziircher (GAB): Wir haben es gehért, am Anfang dieses Ratschlags stand ein Fehler des Baudepartements. Aus fur
uns nicht nachvollziehbaren Griinden wurde die Bruttogeschossflache unter Nichtberiicksichtigung geltender Gesetze falsch
berechnet. Das alleine dinkt mich jetzt hier etwas zu kurz gekommen zu sein in den bisherigen Beratungen. Es wurde kurz
angetont, aber eigentlich ist es ein Skandal, den dieses Projekt ausgel6st hat, und ich erwarte schon, dass man das jetzt
nicht einfach lapidar mit dieser Aufzonung so zur Seite wischt und sagt, wir haben das Problem jetzt gel6st, alles ist gut. Es
muss innerhalb des Baudepartements aufgearbeitet werden, wie es zu diesem Fehler kommen konnte und wie dafur gesorgt
wird, dass es in Zukunft nicht mehr gemacht hat. Es kann nicht sein, dass Leute im Baudepartement die
Bruttogeschossflache nicht ausrechnen kénnen.

Fir dieses Problem kann Settelen nichts, und es ist daher auch fiir uns vom GAB nachvollziehbar, dass man eine Lésung
gesucht hat und versucht, das irgendwie wieder zurechtzubiegen. Wir sind aber skeptisch, ob der gewahlte Ansatz mit dieser
Aufzonung wirklich eine gute Losung ist. Wir werden bei der Abstimmung deshalb offen sein, es wird einige geben, die sich
enthalten, Zustimmung geben und ablehnen.

Fir diese Aufzonung spricht, dass Settelen nichts flr den Fehler kann und aufgrund dieses Fehlers sein Projekt geplant hat,
das in der geltenden Zone nicht vollstandig umsetzbar ist. Mit der Aufzonung kann dieses Problem ohne grossen
Zusatzaufwand ohne Bebauungsplanung und so weiter beseitigt werden. Gegen die Aufzonung spricht aber, dass das
vorgesehene Bauprojekt zwar eine gewisse Entsiegelung mit sich bringt, aber weiterhin eine sehr starke Uberbauung und
eine sehr hohe Ausnutzung des Areals bringt. Eine geringfiigig kleinere Ausnutzung, es geht nicht um sehr viel
Blutsgeschossflache, hatte es ermdglicht, das Areal starker zu begriinen, mehr Baume zu pflanzen und zu entsiegeln.

Sie wissen es wahrscheinlich alle, das Iselin ist ein Fokusgebiet im Stadtklimakonzept. Es ist sehr stark verdichtet, es heizt
sich im Sommer sehr stark auf und es hat deshalb einen grossen Handlungsbedarf zur Verbesserung des Stadtklimas. Es ist
aus unserer Sicht oder aus der Sicht derjenigen, die diesem Ratschlag jetzt nicht zustimmen werden, nicht sinnvoll, mit der
Aufzonung eine starkere Verdichtung an dem Ort zu ermdglichen, als es aufgrund des Zonenplans vorgesehen ist.

Auch wenn wir bei der Abstimmung schlussendlich offen sind, ist fir das ganze GAB klar, dass diese Aufzonung kein
Prazedenzfall sein darf und die unkonventionelle Ausnahmel®sung, die hier gewahlt wurde, nicht wiederholt werden darf.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Nachste Fraktionssprecherin fiir die SP ist Salome Bessenich.

Salome Bessenich (SP): Sie haben es gesehen, die SP-Fraktion wird diesem Ratschlag und der Zonenanderung fiir das
Areal Settelen zustimmen. Wie wir bereits gehért haben, hat diese ganze Zonenanderung aber eine langere Vorgeschichte
und eben keine besonders schone. Auch flr uns von der SP ist es schwer nachvollziehbar beziehungsweise gar nicht
nachvollziehbar, dass eine Bauherrschaft iber Jahre hinweg in stetem Kontakt mit den Behérden steht und dann wirklich
quasi an der Ziellinie erfahrt, dass so etwas Grundlegendes wie die Berechnung der Bruttogeschossflache unter falschen
Annahmen geschah, dass also auf Seiten der Behdrden Fehler passierten, die letztlich dazu flihrten, dass das Projekt
entgegen allen bisherigen Abklarungen und Nachfragen nicht bewilligungsfahig war. Dass man sich nun mit diesem Kniff
einer Zonenanderung aus der Misere zieht, ist zwar nachvollziehbar und irgendwie alles in allem auch pragmatisch, aber es
hinterlasst eben doch einen leicht fahlen Beigeschmack flir uns.

Fir die SP ist klar, dass Innenverdichtungsprojekte dieser Dimension eigentlich ein Bebauungsplanverfahren erfordern
wirden. Das ware angemessen. Es geht doch immerhin faktisch um die Umnutzung eines Gewerbeareals. Es geht um 90
neue Wohnungen fiir circa 150 Menschen. Es ist uns darum ein Anliegen, noch einmal zu betonen, was meine Vorrednerin
schon gesagt hat: Wir schaffen hier keinen Prazedenzfall. Wir machen hier eine einmalige Ausnahme. Unter anderen
Umstanden wirden wir nicht einer Zonenanderung zustimmen, um ein Projekt realisierbar zu machen. Fir Bauvorhaben, die
Uber das geltende Nutzungsmass hinausgehen, ist ein Bebauungsplanverfahren zu wahlen. Darum gibt es das iberhaupt.

Ein solches Verfahren aber jetzt im Nachhinein einzufordern, das scheint uns weder verhaltnismassig noch zielfihrend, denn
wir haben es bereits gehort, es liegt ein Projekt vor, das aus einem Varianzverfahren hervorging, das uns auch stadtebaulich
wie architektonisch Uberzeugt. Es entspricht eigentlich all dem, was wir immer fordern. Es ist eine Entwicklung im Bestand
mit Ricksicht auf die historischen Bauten, auf die gewerbliche Tradition des Standorts, mit Entsiegelung, mit Begriinung. Es
entsteht ein funktionierendes Ensemble mit Denkmal geschuitzten Bauten, mit Umbauten und neuen Ergdnzungen.

Hinzu kommt, dass eben der Grossteil dieses Projektes bereits bewilligt ist und auch umgesetzt wird. Die Zonenanderung
ermaoglicht dann nur noch den Abschluss des Gesamtvorhabens mit diesem Gebaude T. Das kommt vorne an die
Turkheimerstrasse und markiert den Eingang zum neuen Wohnbereich des Areals. Auf dieses Gebaude jetzt zu verzichten
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wirde stadtebaulich eine sehr seltsame Liicke entstehen lassen, die den Gesamteindruck der Strasse her verschlechtern
wiurde.

Dariiber hinaus stellt fiir die SP auch materiell die Erh6hung der Zone von 4 auf 5a keine Sonderbehandlung dar, im
Gegenteil, denn die angrenzenden Parzellen, der restliche Blockrand entlang der Schlettstadterstrasse wie auch die
gegenlberliegende Strassenseite entlang der Tirkheimer- und Birkenstrasse sind allesamt bereits heute in der Zone 5a.
Auch das Areal Settelen selbst befand sich bis 1986 in der Zone 5a, damals gab es eine Gesamtrevision des Zonenplans
und alles wurde nach unten angepasst, wenn die Bebauung das Mass nicht ausgenutzt hat.

Fir die SP fallt nicht zuletzt auch positiv ins Gewicht, dass es sich bei der Bauherrin Settelen um ein Basler
Familienunternehmen mit langer Tradition handelt, das an diesem Ort, wie wir gehért haben, seit 1907 ansassig ist, und dass
Settelen dieses Vorhaben selbststéndig an die Hand nimmt und realisiert und nicht einfach an einen Immobilienanleger
verkauft hat.

Aufgrund all dieser Uberlegungen, wie gesagt, primér weil uns das Projekt liberzeugt, stimmt die SP-Fraktion der
Zonenanderung zu. Und zum Schluss wiinsche ich noch der Bauherrin, dass dann nach diesem Grossratsbeschluss die
grossen Uberraschungen in diesem Bauvorhaben hinter ihnen liegen und von nun an alles reibungslos verl&uft.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde
verzichten Regierungsratin und Kommissionsprasident auf ein Votum. Eintreten wurde nicht bestritten, Riickweisung nicht
beantragt.

Detailberatung des Grossratsbeschlusses Seite 7 des Berichts
Titel und Ingress,

| Zonenanderung

Il Abweisungen von Einsprachen

Il Publikation

Rechtsmittelbelehrung

Schlussabstimmung

Abstimmung

Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA Wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung

87 Ja, 2 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002434, 10.01.24 11:02:30]

Der Grosse Rat beschliesst

|. Zonenénderung

Der Zonenanderungsplan Nr. 14’372 von Stadtebau & Architektur vom 17. Mai 2022 wird verbindlich erklart.
Il. Abweisung von Einsprachen

Die im Ratschlag Nr. 23.0689.01 in Kapitel 5 aufgefiihrten Einsprachen werden abgewiesen, soweit darauf eingetreten
werden kann.

I1l. Publikation

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum und tritt am flinften Tag nach der Publikation des
unbenutzten Ablaufs der Referendumsfrist oder im Falle einer Volksabstimmung am fiinften Tag nach Publikation der
Annahme durch die Stimmberechtigten in Kraft.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Beschluss kann Rekurs beim Verwaltungsgericht erhoben werden. Neue Einwande sind ausgeschlossen,
wenn sie bereits im Einspracheverfahren hatten vorgebracht werden kénnen.
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Den Einsprechenden ist dieser Beschluss zusammen mit dem zugrundeliegenden Ratschlag und dem dazu ergangenen
Bericht der Bau- und Raumplanungskommission als Einspracheentscheid persénlich zuzustellen. Die Zustellung erfolgt nach
unbenitztem Ablauf der Referendumsfrist oder, im Falle eines Referendums, nach der Annahme dieses Beschlusses in der
Volksabstimmung. Wird der Beschluss in der Volksabstimmung abgelehnt, so ist den Einsprechenden eine personliche
Mitteilung zuzustellen, dass ihre Einsprache obsolet geworden ist.

Der Rekurs ist innerhalb von zehn Tagen nach der Zustellung dieses Beschlusses beim Verwaltungsgericht anzumelden.
Innerhalb von 30 Tagen, vom gleichen Zeitpunkt angerechnet, ist die Rekursbegriindung einzureichen, welche die Antrage
der rekurrierenden Person und deren Begriindung mit Angabe der Beweismittel zu enthalten hat.

Bei volliger oder teilweiser Abweisung des Rekurses kdnnen die amtlichen Kosten, bestehend aus einer Spruchgebuhr sowie
den Auslagen fiir Gutachten, Augenscheine, Beweiserhebung und andere besondere Vorkehren, der rekurrierenden Person
ganz oder teilweise auferlegt werden.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem Grossratsbeschluss zugestimmt mit 87 Ja-Stimmen bei 2
Gegenstimmen und 5 Enthaltungen.

9. Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung
(Kantonales Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

[10.01.24 11:02:47, 21.0829.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission beantragt, der Beschlussvorlage
zuzustimmen.

Die Geschéaftspriifungskommission hat einen Mehrheits- und Minderheitsmitbericht mit eigenen Antragen verfasst. Fur die
Kommission JSSK hat deren Prasidentin Barbara Heer das Wort.

Barbara Heer (SP): Es ist ein besonderer Moment, dieses fiir so viele Menschen wichtige Gesetz hier zu beraten und fiir
mich auch diese Debatte erdffnen zu dirfen als Prasidentin der JSSK, als Prasidentin der Mitglieder der JSSK, die in wirklich
sehr ausfuhrlicher fundierter Beratung sich mit diesem Gesetz auseinandergesetzt haben. Und gerne stelle ich Ihnen jetzt
unseren wirklich breit getragenen, in fundierter Dossierarbeit erarbeiteten Kompromiss vor.

Kern von diesem breiten Kompromiss ist, der Auftrag fiir Gleichstellung von Frauen und Mannern im Kanton Baselstadt ist
und bleibt zentral. Die restlichen Kategorien Frau und Mann werden durch das kantonale Gleichstellungsgesetz nicht berihrt,
aber ganz wichtig ist das Neue am Gesetz: Das Gesetz anerkennt zusatzlich zu Frauen und Mannern die geschlechtliche
und die sexuelle Vielfalt. Mit dem Gesetz wird der Kanton verpflichtet, mit Massnahmen auf die Gleichstellung von Frauen
und Mannern sowie flr die Gleichstellung von LGBTIQ-Personen hinzuwirken. Wichtiger Teil des JSSK-Kompromisses ist
auch, dass die Nonbinaritat explizit erwahnt wird und nicht, wie im Ratschlag der Regierung, unter dem Begriff der
Transidentitat subsumiert wird. Ganz wichtig ist auch als Teil unserer Arbeit, dass die gesetzliche Verankerung der
Querschnittsaufgabe nochmals deutlich gestarkt wird.

Wir von der JSSK sind Gberzeugt, dass mit unserem breit getragenen Kompromiss der Kanton grosse Schritte
vorwartsmachen kann in Richtung Gleichstellung von Frauen und Mannern und in Richtung Gleichstellung von LGBTIQ-
Menschen. Ich beantrage lhnen deshalb im Namen der JSSK, einzutreten und den Gesetzesentwurf, so wir Ihnen vorgelegt
haben, in unserem schriftlichen Bericht ohne Anderungen zu verabschieden.

Die Unterschiede zum Bericht der GPK-Mehrheit sind aus unserer Sicht zum Teil wirklich gesetzestechnischer Natur. Zwei
ihrer Antrage haben wir als JSSK im Sinne einer Differenzbereinigung bereits Ubernommen, ein eher sprachlicher und der
zweite zu der Gleichstellungskommission, und haben ihn zum eigenen Antrag erhoben, weswegen wir ihn hier nicht mehr
debattieren werden. Bei den anderen Antragen sind wir der Meinung, dass die Lésungen der JSSK besser sind und wir
halten deshalb auch hier an unserem Kompromiss fest. Wir empfehlen lhnen somit, die noch heute gestellten Antrage der
GPK-Mehrheit abzulehnen.

Die Unterschiede zur GPK-Minderheit hingegen sind grundsatzlicher Natur. Von diesen Antragen hat die JSSK keinen
aufgenommen und wir empfehlen Ihnen sinngemass, diese alle abzulehnen. Den Anzug Nora Bertschi und Konsorten
empfehlen wir Ihnen zur Abschreibung als erfiillt.
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Wieso braucht es dieses Gesetz, obwohl die Bundesverfassung als auch die Kantonsverfassung den Auftrag zur
Gleichstellung von Frauen und Mannern als auch das Diskriminierungsverbot verankert haben. Trotzdem hat der Kanton
Kenntnis davon, dass insbesondere Frauen und insbesondere LGBTIQ-Personen in diesem Kanton nicht gleichgestellt sind
mit dem Rest der Bevolkerung, sondern Diskriminierungen erleiden. Das 6ffentliche Interessen des kantonalen
Gleichstellungsgesetzes ist denn die Umsetzung des Diskriminierungsverbotes und des Gleichstellungsgebotes gemass der
Bundesverfassung und Kantonsverfassung, insbesondere auch unter Berufung, wo auf Artikel 35 Absatz 1, in dem festgelegt
ist, dass die Grundrechte uberall, auch in den Kantonen, verwirklicht werden miissen und die Behdrden in der Verantwortung
stehen, darauf hinzuwirken, selbst im Privaten.

Barbara Heer (SP): Der Kommission ist bewusst, dass andere Kantone und auch die Bundesverwaltung die
Aufgabenerweiterung der Fachstelle ohne gesetzliche Grundlage umsetzen. Wir haben diese Thematik fundiert angeschaut.
Die Kommission erachtet aber die Schaffung einer expliziten rechtlichen Grundlage fiir den Kanton als den richtigen Weg, da
es flr diese Erweiterung des Gleichstellungsauftrags eine sehr starke Legitimation gibt. Es gibt auch eine gesetzliche Pflicht
dazu, denn entsprechend dem Finanzhaushaltsgesetz in § 24 Abs. 1 lit. a ist ja auch zu entnehmen, dass fir neue
Budgetausgaben eine gesetzliche Grundlage ndétig ist.

Zur starken Legitimation, die das Gesetz gibt, ist natlrlich auch zu erwadhnen, dass es somit auch eine starke Legitimation fur
das zusatzliche Budget gibt und eben auch starker sicherstellt, dass es nicht auf Kosten der bestehenden Arbeit geht.

Wir haben uns an insgesamt 21 Sitzungen mit der Vorlage befasst. Ich mdchte jetzt hier noch einigen Dank aussprechen.
Zum ersten méchte ich den Dank aussprechen an die Vertreterinnen und Vertreter der Verwaltung, naturlich auch
Regierungsprasident Beat Jans, der die Debatte und unsere Beratung lange begleitet hat. Die Verwaltung war bei der ersten
und zweiten Lesung dabei und hat immer wieder verschiedenste Fragen auch schriftlich beantwortet. Diese Abwagungen
finden Sie alle im Kommissionsbericht. Fiir diese sehr konstruktive Zusammenarbeit mdchte ich mich herzlich bedanken.
Man hat auch gemerkt, dass die Verwaltung ein hohes Interesse hat. Dann war auch die Prasidentin der Schlichtungsstelle
fur Diskriminierungsfragen bei der Lesung der betroffenen Gesetzesparagraphen dabei, auch bei ihr mdchte ich mich
herzlich Bedanken im Namen der Kommission.

Wir haben auch vor allem eingangs der Beratung die Fragen nach Rickweisung und Eintreten diskutiert. Es war eine kleine
Minderheit, die auch gefragt hat: ob das Gesetz grundsatzlich erforderlich ist, und eine weitere Minderheit brachte die Frage
auf, ob zwei Gesetze der bessere Weg seien, vielleicht auch um Angste, dass der Gleichstellungsauftrag Frau und Mann
abgeschafft werde, zu entkraften. Dennoch hat sich dann die ganze Kommission entschieden, Hearings abzuhalten, die erste
Lesung durchzufiihren und ich méchte mich hier an dieser Stelle auch wirklich bei allen Kommissionsmitgliedern bedanken,
die sich gemeinsam auf diese doch langere Auseinandersetzung mit der Thematik aufgemacht haben, obwohl die Positionen
zu Beginn durchaus auch divers waren.

Wir haben dann Hearings durchgefihrt, unter anderem auch mit der stellvertretenden Leiterin der Fachstelle fiir
Gleichstellung von Frauen und Mannern der Stadt Bern. Das war noch ein Hearing ohne die GPK. Die anderen haben wir
dann mit der GPK durchgefiihrt. Das zweite Hearing war mit der ehemaligen Leiterin des eidgendssischen Biiros fir
Gleichstellung von Frau und Mann. Ein weiteres Hearing war mit der Titularprofessorin fur kantonales 6ffentliches Recht an
der Universitat Basel sowie einer wissenschaftlichen Mitarbeiterin an der Universitat Fribourg.

Wir haben verschiedenste Einblicke erhalten von Grundlagenwissen, dann aber auch sehr juristisch fundierte Expertisen zu
den Kompetenzverteilungen, dem kantonalen Gesetzgebungsspielraum. All diese Abwagungen finden Sie im
Kommissionsbericht. Auch bei diesen Expertinnen mdchte ich mich an dieser Stelle in aller Form bedanken. Die
Vorbereitung von so fundierten Expertisen ist sehr aufwendig, keineswegs selbstverstandlich, aber fiir uns als
parlamentarische Kommission wirklich sehr wichtig und dementsprechend ist sie auch als Anerkennung dieser Arbeit relativ
ausfuhrlich im Kommissionsbericht abgebildet.

Wir haben dann Stellungnahmen von Interessensgruppen auf schriftichem Wege erhalten und haben dann entschieden,
insbesondere diese zu einem Hearing einzuladen. Das waren der Vorstand von Frauenrechte beider Basel, eine Vertreterin
von Justizia ruft, Forschende vom Zentrum Gender Studies, der Runde Tisch LGBTIQ Basel, Aidshilfe beider Basel. Dann
haben wir zusatzlich noch eine Vertretung vom Transgender Netzwerk Schweiz eingeladen, weil eben auch die nationalen
Dachverbande sich zum Ratschlag 6ffentlich gedussert hatten und der Leiter der Rechtsberatung auch das Departement
beraten hatte. Diese Position kdnnen Sie auch dem Bericht entnehmen.

Viele von diesen Interessensgruppen haben zuerst eine Vernehmlassungsantwort geschrieben, dann noch eine
Stellungnahme zum Ratschlag und zum Teil haben Sie auch jetzt dieses Wochenende nochmals Zuschriften erhalten. Es ist
also wirklich ein sehr grosses Engagement, sehr grosses Interesse von vielen Seiten an diesem Gesetz zu spiren. Das hat
auch viel Geduld und Engagement abverlangt und an dieser Stelle méchte ich ihnen auch im Namen der JSSK danken fiir
die Bereitschaft an der Hearingsteilnahme.
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Fir uns hat sich dann bei der Auswertung der Hearings herauskristallisiert, dass es nicht nur inhaltliche Positionen gibt,
sondern auch gewisse Missverstandnisse oder Fehlbehauptungen, und das ist dann auch einer der Griinde, wieso der
Kommissionsbericht ausfiihrlich geworden ist, weil wir diese Klarungen machen wollten, Fehlinformationen richtigstellen
wollten. Es ist uns ganz wichtig, dass zu dieser sehr wichtigen Thematik ein stimmiges und sachgerechtes Gesetz erlassen
werden kann und wir mit unserer Arbeit auch zu einer Sachlichkeit der Debatte beitragen kdnnen.

Nach den Hearings konnten wir uns als JSSK auf drei Ziele einigen, die sich herauskristallisiert haben fir die Entwicklung
unserer Antrage. Ganz wichtig ist fir die JSSK, das niemand mit dem Gesetz etwas verliert. Zweitens muss ganz klar zum
Ausdruck kommen, dass der Wille des Gesetzgebers, also des Grossen Rates ist, dass mit dem Gesetz der klassische
Gleichstellungsauftrag Frau und Mann und die daflir notwendigen Ressourcen bestehen bleiben, und ganz wichtig war uns
auch, dass das Gesetz verstandlich ist und auch in einem gewissen Sinne schlank. Am Ende der zweiten Lesung waren wir
dann grossmehrheitlich, also mit einem Stimmverhaltnis von 11 zu 2 bei den wichtigsten Abstimmungen, davon Uberzeugt,
dass wir eben in unserer Zusammenarbeit einen guten, breit getragenen Kompromiss erarbeiten konnten.

Bei den Kommissionsmitgliedern habe ich mich schon bedankt. Erwahnen méchte ich auch noch die gute Zusammenarbeit
mit dem Kommissionsvizeprasidenten der David Jenny und Kommissionssekretarin Martha Poldes, die sehr wichtige Arbeit
geleistet haben. Martha Poldes war voriibergehend abwesend und David Jenny und ich haben gerade in der letzten Phase
der Berichtverfassung sehr viel zusammengearbeitet und das war sehr wichtig fiir diese Breite des Kompromisses. Auch der
Parlamentsdienst hat im Hintergrund sehr viel geleistet, zum Beispiel im Rahmen der Vorbereitung der Medienkonferenz.
Auch dafir vielen Dank.

Wir haben am Schluss der zweiten Lesung unsere Synopse der GPK zur Verfiigung gestellt. Das fanden Teile der
Kommission vom Vorgehen her etwas uniblich, weil wir ja als JSSK und nicht die GPK die hauptberichtende Kommission
sind. Das war einfach dem zeitlichen Vorgehen geschuldet. Der Nachteil dieses Vorgehens war, dass die GPK zwar unsere
Antrage kannte, aber nicht unsere ganzen Erwagungen und Uberlegungen dahinter. Das zeigt sich beim Antrag zur
Paragraph 13 Schlichtungsstelle. Aber aus Gesamtsicht des Grossen Rates wird dieses Vorgehen bei so einem langen
komplexen Gesetz vermutlich sinnvoll, um doppelte Arbeit und auch eine unubersichtliche Grossratsdebatte oder
Riickweisung an die Kommission fiir eine zweite Lesung zu verhindern. Zur Signalisierung, dass uns die Bereinigung von
Differenzen wichtig ist, haben wir dann auch zwei Antrage der GPK-Mehrheit ibernommen und naturlich auch weil wir der
Meinung sind, dass diese eigentlich sehr gut sind. Und die GPK ware natlrlich auch frei gewesen, noch auf einen Antrag
nach Kenntnisnahme des Berichts der JSSK zu verzichten.

Wir haben an der Systematik des Gesetzesentwurfs eigentlich nichts Grundsatzliches geandert. Paragraphen haben sich
geandert wegen neuen Unterziffern und wegen eines neuen Paragraphen hat sich die Nummerierung angepasst, es gab
diverse redaktionelle Anderungen, inhaltliche Prazisierungen. Es ist alles im Bericht abgebildet.

Am Intensivsten wurden sicher Paragraph 1 Zweckartikel und Paragraph 2 zu den Begriffen diskutiert. Da hatten wir explizit
auch die Teilnehmenden der Hearings, die Interessensgruppen gebeten, dazu spezifisch nochmals Stellung zu nehmen, und
ich gehe davon aus, dass wir das jetzt auch hier im Plenum noch einmal intensiv diskutieren werden.

Wir haben beim Ingress eine Ergénzung vorgenommen, namlich insbesondere den Gleichstellungsauftrag Frauen und
Manner aus der Bundesverfassung nochmals explizit genannt, um eben zu verdeutlichen, dass der bestehende
Gleichstellungsauftrag weiterhin erfillt wird. Grundsatzlich beim Paragraph 1 Zweckartikel werden wir spater zu sprechen
kommen. Beim Paragraph 2 Begriffe gilt es noch zu erwéhnen, dass wir eine deutliche Kirzung vorgenommen haben im
Vergleich zu der Regierungsvorlage. Was wir gekrzt haben gehdrt fiir uns aber noch zu den Materialien und wir haben es
dementsprechend auch im Bericht weiterhin abgebildet. Auch die Detaildiskussionen, die wir bei diesen Litera gefiihrt haben,
sind im Bericht abgebildet. Neu ist sicher, dass wir die Begriffsdefinition von Geschlecht auch an die Istanbul-Konvention
anlehnen.

Beim Paragraph 3 Allgemeiner Gleichstellungsauftrag mochte ich kurz auf den Begriff der Intersektionalitat eingehen, weil
das ansonsten jetzt in der Debatte nicht Thema sein wird. Das ist eine ganz wichtige Anpassung. Generell geht es beim
Gesetz ja auch um Aktualisierung von Begriffen, Ubernahme von eigentlich etablierten Konzepten der Gleichstellungsarbeit
in dieses Gesetz, und das ist bei der intersektionalen Diskriminierung eben auch der Fall. Wichtig ist aus Sicht der
Kommission, dass diese Konzeption nicht nur im Gesetz festgehalten wird, sondern dass dies dann auch in der Praxis der
Verwaltung gelebt wird. Das steht ja auch im Zusammenhang mit der Reorganisation zur neuen Abteilung Gleichstellung und
Diversitat. Diese soll ja auch dazu beitragen, dass intersektionale Themen besser bearbeitet werden kénnen. Auch bei der
Erarbeitung der Massnahmen im Rahmen des Aktionsplans respektive Gleichstellungsbalance ist es wichtig, den
intersektionalen Ansatz umzusetzen, also zu bedenken, dass verschiedene Formen von Diskriminierung zusammenwirken
und die Massnahmenzielgruppen eben nie homogene Kategorien sind. Weil eben Intersektionalitat komplex ist und im Alltag
schnell wieder vergessen wird, ist es aus unserer Sicht umso wichtiger, dass dieser Ansatz hier auch im
Gleichstellungsauftrag wirklich explizit festgehalten ist.

§ 4 Querschnittsaufgabe: Da haben wir aus unserer Sicht Verstarkungen der gesetzlichen Verpflichtung der Umsetzung
der Querschnittaufgabe vorgenommen und zwar im Rahmen dessen, was uns im Rahmen des breit getragenen
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Kompromisses Uber die Parteien hinweg moglich schien. Wir haben den Regierungsrat neu verpflichtet, ein Mal pro
Legislatur Schwerpunkte festzusetzen. Er ist neu auch verpflichtet, einen Bericht an den Grossen Rat einmal pro Legislatur
zu machen. Wir haben die Aktionsplane gesetzlich festgelegt und wichtig auch, dass jedes Departement Massnahmen
beitragen soll, eben weil die Gleichstellung jedes Departement angeht oder in allen Themenbereichen Gleichstellung relevant
ist. Wir hatten auch noch dariiber diskutiert, ob gesetzlich festgehalten werden muss, dass in allen Departementen eine fixe
Zustandigkeit existiert fur die Gleichstellungsthematik, sind dann aber zum Schluss gekommen, dass das so weit gut
aufgegleist ist respektive im Aktionsplan pro Massnahme jeweils eine klare Zustandigkeit definiert sein wird. Wir wollen aber
doch noch betonen, dass die Departemente wirklich in der Pflicht stehen. Sie stehen auch in der Verantwortung
sicherzustellen, dass Fachwissen und Sensibilisierung bei allen Mitarbeitenden vorhanden ist, damit Gleichstellung als
Querschnittsaufgabe wirklich gelebt werden kann.

§ 5 Fachstelle: Wir werden iber unsere Erganzung hierzu ja diskutieren. Diese ist flir den JSSK-Kompromiss sehr wichtig, da
der Auftrag betreffend Frauen und Manner und LGBTIQ verstarkt wiederholt wird. Anonsten waren es eher redaktionelle oder
prazisierende Anpassungen, auch wegen der Verankerung des Aktionsplans.

Gleichstellungskommission: Hier haben wir den Antrag der GPK tGibernommen. Wir hatten auch bei uns diskutiert, was das
fur die Gleichstellungskommission denn bedeutet, wenn jetzt Gleichstellung eine Querschnittsaufgabe ist. Die Verwaltung
hatte dann erlautert, dass die Formulierung des Ratschlags, die lautete «insbesondere das zustéandige Departement
beraten», durchaus die Méglichkeit beinhaltet, andere Departemente zu beraten. Wir stellten dann keinen Anderungsantrag.
Die GPK hat dann aber einen Antrag erstellt, der uns dann tberzeugt hat. Das bedeutet, dass die Kommission neu alle
Departemente in Gleichstellungsfragen beraten soll. Wichtig ist in diesem Zusammenhang, dass aus unserer Sicht die
Kommission dann noch weiterhin organisatorisch dem Prasidialdepartement zugeordnet sein soll, auch wenn ihr
Beratungsauftrag sich jetzt auch auf Projekte und Massnahmen in allen Departementen bezieht.

Der zweite Teil der Anderung der Bestimmung durch die JSSK respektive GPK-Mehrheit ist durchaus ein bisschen eine
Einschrankung oder eine Fokussierung. Die Unterstilitzung der Departemente durch die Kommission wird namlich auf
Beratung eingeschrankt, so dass die Durchfihrung von 6ffentlichen Veranstaltungen und 6ffentlichen Projekten (interne
Weiterbildungen oder ahnliches fallen da selbstverstandlich nicht darunter) nicht mehr zu den Kernaufgaben der Kommission
gehort. Das ist eine Fokussierung der Rolle der Gleichstellungskommission, wie sie auch in der Vernehmlassung
verschiedentlich gefordert worden ist. Offentliche Veranstaltungen und Projekte durchzufiihren, kann fiir ehrenamtliche
Mitglieder einer regierungsratlichen Kommission auch eine zeitliche Herausforderung sein, kann ihrem Selbstverstandnis als
Expertise-Rolle auch zuwiderlaufen. Und es kann auch eine zeitliche Entlastung sein, weil eben die Beratungslast dann
durch die erweiterte Zustandigkeit auf alle Departemente durchaus zunehmen kann oder durchaus auch soll. Natiirlich gab
es in der JSSK auch vorsichtige Stimmen, weil es wichtig ist, dass diese Anderung nicht als Einschrankung der Rolle
wahrgenommen werden soll, sondern es soll eine Prazisierung der Rolle sein, respektive eine Ausweitung des
Beratungsauftrags.

§ 7 Datenerhebung, Datenauswertung haben wir neu hinzugefiigt. Es geht um eine Verpflichtung zur
geschlechterdifferenzierten, Datenerhebung und Datenauswertung fiir Kantone, Gemeinden und Tragerinnen und Trager
offentlicher Aufgaben. Der Antrag hat nicht zu vielen kontroversen Diskussionen gefiihrt. Die Frage, dass fir die
Verwirklichung der Gleichstellung Statistiken vorhanden sein mussen, war eigentlich in der Kommission unbestritten. Wichtig
ist zu wissen noch, dass viele Daten vom Kanton nicht selber erhoben werden, sondern sie sind mit den Registerdaten des
Bundes verkniipft. Das heisst bei solchen Statistiken wird es weiterhin um eine Differenzierung nach den amtlichen
Geschlechtern Frau und Mann gehen. Wenn Dienststellen aber selber Daten erheben, dann soll im Sinne dieses Gesetzes
dann auch die geschlechtliche Vielfalt berticksichtigt werden. Aktueller Usus ist hier zum Beispiel die Nutzung einer dritten
Geschlechterkategorie mit dem Uberbegriff Divers oder auch anderes. Explizit méchte ich einfach noch nennen, dass die
sexuelle Orientierung hier ausgenommen ist. Es bezieht sich eben auf Datenerhebung, die differenziert nach Geschlecht.

Die Thematik Schlichtungsstelle werden wir nachher ausfihrlicher besprechen. Wir haben zu § 10 Geltungsbereich
Schlichtungsstelle eine Prazisierung des Geltungsbereichs vorgenommen, dass es sich um Anstalten von 6&ffentlich-
rechtlichen Anstellungsverhaltnissen bezieht und nicht nur die Kernverwaltung. Auch bei § 16 Abs. 4 Personalgesetz haben
wir eine Prazisierung vorgenommen, damit eben auch damit klar ist, dass die Zustandigkeit der Schlichtungsstelle weitergeht
als das Gleichstellungsgesetz auf Bundesebene.

Zu den wichtigsten Erwagungen der Kommission: Aus Sicht der Kommission hat das Gesetz eine doppelte Signalwirkung.
Erstens setzt es ein rechtspolitisches Zeichen, dass LGBTIQ-Menschen gleichbehandelt und gleichgestellt werden mussen.
Es signalisiert aber auch klar, dass der Gleichstellungsauftrag fur Frauen und Manner fir den Kanton zentral ist und zentral
bleibt. Die folgende Feststellung ist der Kommission eben auch sehr wichtig: Die Umsetzung der neu breiteren Zielsetzung
geschieht durch die Erweiterung des Aufgabenkatalogs der Fachstelle, aber eben auch durch Erhéhung der finanziellen und
personellen Ressourcen. Die Kommission mdchte hier wirklich nochmals klarstellen, dass der bisherige
Gleichstellungsauftrag Frau/Mann und die personellen und finanziellen Ressourcen zu dessen Umsetzung vollumfanglich
bestehen bleiben. Die konkreten Kosten, die budgetiert sind seitens Regierung kdnnen Sie auch dem Ratschlag entnehmen.
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Wichtig ist der inklusive Geschlechterbegriff des kantonalen Gleichstellungsgesetzes, er anerkennt neben Frauen und
Mannern eben auch die geschlechtliche Vielfalt ohne dass aber Frauen und Manner als rechtliche oder soziale Kategorien
abgeschafft wiirden, wie auch immer wieder falschlicherweise behauptet wird. Sogenannt positive Massnahmen fiir Frauen
sind fur die Umsetzung des Gleichstellungsauftrags im Sinne dieses Gesetzes weiterhin wichtig. Die Bedeutung des
amtlichen Geschlechtes oder eben auch positive Massnahmen zeigt sich auch darin, dass wir bei der Besetzung von
Strategie und Aufsichtsgremien weiterhin auf die Geschlechter entsprechend dem Personenstandregister abstellen.

Die Kommission ist auch der Ansicht, dass es wichtig ist, immer im Blick zu haben, dass es sich um ein kantonales Gesetz
handelt, das den Handlungsspielraum der Verwaltung respektive der kantonalen Fachstelle fir Gleichstellung regelt.
Aufgrund der Kompetenzverteilung zwischen Bund und Kantonen hat das kantonale Gleichstellungsgesetz nur eine
begrenzte Wirkung, fir viele Bereiche — das finden Sie auch im Kommissionsbericht ausgefiihrt — hat das Bundesrecht
weiterhin Geltung. Es hat keine Auswirkungen auf den Personenstand. Wir kénnen auch kein Diskriminierungsverbot unter
Privaten einfiihren und so weiter.

In der Schlussdiskussion wurden dann die Antrage Riickweisung und Nichteintreten mit 11 zu 2 Stimmen abgelehnt und die
Kommission hat sich mit 11 zu 2 Stimmen fir die Annahme des des Gesetzes ausgesprochen. Auf die interne Diskussion
Zuruckweisen/Nichteintreten werde ich dann am Ende der Eintretensdebatte nochmal eingehen.

Mit dem breit getragenen Kompromiss wird sichergestellt, dass es keine Verliererinnen und Verlierer gibt, sondern Mehrwert
fir alle geschaffen wird. Mit dem Kompromiss wird deutlich gemacht, dass dem bisherigen Gleichstellungsauftrag fiir Frauen
und Manner nichts weggenommen wird, dass dieser nicht ersetzt wird, sondern erweitert und gestéarkt wird. Aus der
Kommission wurde dann in der Schlussberatung auch noch darauf hingewiesen, dass es nicht die Idee des Gesetzes sei, die
Verwaltung aufzublasen und auch dieses Gesetz in dem Sinne schlank geblieben ist.

Dennoch ist ganz klar, es ist symbolisch, aber auch materiell ein ganz wichtiges Gesetz. Viele Fragen der Umsetzung
werden dann auch wiederum politische Fragen sein und da kann auch der Grosse Rat wieder gefragt sein, ein Auge darauf
zu haben, inwieweit er nach Verabschiedung des Gesetzes weiterhin involviert sein will oder nicht. Das war auch ein
wichtiges Anliegen, das in der Kommission immer wieder genannt wurde.

Auf die Diskussion, warum nicht zwei Gesetze geschaffen wurden, werde ich spater eingehen. Ich beantrage lhnen jetzt
Eintreten und die Annahme des Gesetzesentwurfes der JSSK und Ablehnung samtlicher Antrage, die heute gestellt werden.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die mitberichtende GPK hat Andrea Strahm das Wort flir die GPK-Mehrheit.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Der Grosse Rat hat in seiner Sitzung vom 12. Februar 2020 den Regierungsrat damit beauftragt,
die formellgesetzlichen Grundlagen fiir die Erweiterung des kantonalen Gleichstellungsauftrags, der sich aktuell auf die
Gleichstellung von Frauen und Mannern begrenzt auf lesbische, schwule, bisexuelle, Trans- und Intermenschen LGBTIQ zu
erweitern. Ausgehend von § 69 Abs. 5 der Geschéftsordnung des Grossen Rats, in dem statuiert wird, dass sich die
Geschaftspriifungskommission auch mit rechtlichen Fragen der Gleichstellung von Frauen und Mannern auseinandersetzen
soll, hat die Kommission an der Sitzung des Grossen Rates vom 22. Juni 2022 ein Mitbericht zum neuen kantonalen
Gleichstellungsgesetz beantragt.

Die GPK hat sich zunachst im Plenum an 12 Sitzungen mit der vorliegenden Thematik befasst und zusatzlich zwei Hearings
durchgefihrt. Am ersten Hearing liess sie sich vom Prasidialdepartement den Ratschlag erlautern. Am zweiten Hearing
kamen Fachleute zu Wort, die der GPK die juristische und hier insbesondere die verfassungsrechtliche Seite der
Gleichstellungsfrage zur Kenntnis brachten. Mitglieder von GPK und JSSK nahmen an Hearings der jeweils anderen
Kommission Teil. Die Hearings der JSSK betrafen insbesondere auch Gesprache mit Vertreter:innen von verschiedenen
Interessengruppen, namentlich die Frauenrechte bei der Basel, Justizia ruft, Forschende des Zentrums Gender Studies der
Uni Basel der Runde Tisch Basel, die Aidshilfe beider Basel, ausserdem teilgenommen hat der damalige Rechtsberater von
Transgender Network Switzerland, der die Regierung bei der Erarbeitung des Ratschlags beraten hat.

In den darauffolgenden Diskussionen innerhalb der GPK zeigte sich, dass zwei Positionen vorherrschten, die sich nicht unter
einen Hut bringen lassen. Entsprechend wurde entschieden die Kommission zu teilen, weshalb lhnen nun zwei Mitberichte
vorliegen, einer der GPK-Mehrheit und einer der GPK-Minderheit. Diese Mitberichte liegen dem Bericht der JSSK bei. Die
GPK-Mehrheit bedankt sich hiermit sehr bei der JSSK, dass sie bereits einige Anderungsvorschlédge der GPK-Mehrheit
Ubernommen hat.

In ihrem Bericht wird die Entwicklung bis zur Erstellung der Berichte im Detail geschildert. An mir ist es nun, den Mitbericht
der GPK-Mehrheit zu vertreten und im grésstenteils verweise ich auf die Ausfihrungen von Barbara Heer. Das Ziel der GPK-
Mehrheit war es, einen Gesetzestext zu erhalten, der auch nachhaltig standhalt, der weder ideologische noch moralische
noch andere juristisch nicht relevante Ansatze aufweist, sondern gerecht ist. Es geht der GPK-Mehrheit darum, ein Gesetz
zu schaffen, das alle Variationen an biologischem, psychologischem und sozialem Geschlechterverstandnis ohne
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Bevorzugung als gleichwertig versteht und auch zukunftige Variationen umfassen kann. Nur sachlich begriindbare
unterschiedliche Behandlungen sollen gerechtfertigt sein.

Die GPK-Mehrheit folgt im Grundsatz und in allen wesentlichen Punkten der JSSK. Wie die JSSK empfiehlt die GPK-
Mehrheit die Revision des kantonalen Gleichstellungsgesetzes zur Annahme. In der Detailberatung werde ich auf die
Differenzen zum Bericht der JSSK eingehen und natiirlich den Antrag stellen, dass Sie die Vorschlage der GPK-Mehrheit
annehmen. Allen Antragen der GPK-Minderheit hingegen beantragen wir keine Folge zu leisten. Besten Dank fir ihre
Unterstutzung.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die GPK-Minderheit hat das Wort Daniel Albietz.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Ich habe die Ehre, Ihnen heute die Position einer Minderheit der mitberichtenden Kommission zu
diesem Geschéft zu prasentieren und zu erlautern. Wie Sie im Bericht nachlesen kénnen, haben sich fiinf GPK-Mitglieder,
also eine qualifizierte Minderheit, gegen den Gesetzesentwurf gestellt, acht Mitglieder stimmten ihm grundsatzlich zu.

Wie Sie den Kommissionsberichten entnehmen kénnen, blieb es somit der erwahnten GPK-Minderheit (iberlassen,
Uberhaupt substanziellen Widerspruch gegen das neue Gesetz in die schriftlichen Berichte einfliessen zu lassen und die
allgemeine Zustimmung etwas zu stéren. Nicht nur fiir mich war es eine neue Erfahrung, einen Minderheitsmitbericht zu
verfassen. Sie finden in diesem Bericht knapp gefasst die Argumente gegen das heute zur Debatte stehende Gesetz und ich
danke meinen Minderheitskollegen und der -kollegin herzlich, die sich dazu entschlossen haben, die politische Debatte zu
ermdglichen, zu diversifizieren und sich in einem Geschéaft zu exponieren, in welchem nur schon der Widerspruch zu einem
solchen Gesetz teilweise als diskriminierend gebrandmarkt wird. So viel zur politischen Debatte, wie sie sich derzeit
entwickelt. Vorweg sei angemerkt, dass die GPK-Minderheit an ihren Antrégen zuhanden des Grossen Rates gemass
Mitbericht vom 17. Oktober vollumfanglich festhalt.

Gestatten Sie mir zunachst ein paar Ausflihrungen zur Arbeit der Regierung und zur Berichterstattung der JSSK zu diesem
Geschéft. Der Bericht der JSSK wurde gegeniiber der Offentlichkeit als Durchbruch und breit abgestiitzten Kompromiss
dargestellt, wie wenn die Kommission das Gleichstellungsgesetz neu erfunden hatte. Die eigentliche Leistung der JSSK
bestand indessen darin, dass sie die Gleichstellung auch von Mann und Frau als Auftrag der Fachstelle ins Gesetz
geschrieben und § 5 entsprechend erweitert hat. Wie die JSSK auf Seite 21 des Berichts einrdumt, diente diese Massnahme
dazu, der lauten Kritik am Gesetz aus feministischen Kreisen zu begegnen respektive den berechtigten Befiirchtungen, dass
die Gleichstellung der Frauen mit Einfihrung des Gesetz Vergangenheit sein kdnnte, entgegenzuwirken.

Die Erganzung von Paragraf 5 scheint indessen fast so durchschaubar wie das Vorgehen des Prasidialdepartements nach
Eingang der Vernehmlassungsantworten zum ersten Gesetzesentwurf. Aufgrund der Riickmeldungen sah sich das PD
veranlasst, Manner und Frauen im Zweckartikel des Uiberarbeiteten Entwurfs (§ 1) am Rande doch noch einzufiigen als eine
Art Feigenblatt oder Beruhigungspille fiir die mutmassliche Gegnerschaft des Gesetzes. Bei § 2 des Gesetzes hingegen geht
es um den Kern der Sache, namlich um die Definition von Geschlecht. Sie enthalt nach wie vor ausschliesslich eine
neumodische und nach Auffassung der GPK-Minderheit ideologische Geschlechtsdefinition, in der die Kategorien Mann und
Frau nicht mehr vorkommen, obwohl sich nur ein verschwindend kleiner Teil der Bevdlkerung nicht Giber diese Kategorien
definieren will. Wie sollen Frauen und Manner einander gleichgestellt werden, wenn sie als eigentliche Koordinaten in der
Geschlechtsdefinition nicht mehr vorkommen und wenn nach neueren Behauptungen der Gender-Forschung nicht einmal
mehr klar gesagt werden kann, was eine Frau denn Uberhaupt ist? Diesen inneren Widerspruch hat die JSSK trotz der Lange
ihres Berichts nicht auflésen kénnen.

Es war zwar ein Verdienst der JSSK, die Geschlechtsdefinition in § 2 des regierungsratlichen Gesetzesentwurfs, welche
einer Vorlesung in Gender Studies gleich kamen, aufs Wesentliche eingedampft zu haben. Dass dabei versdumt wurde,
Mann und Frau als wesentliche Parameter in § 2 zu erganzen, ist sehr bedauerlich. Um dieses Versaumnis zu beheben,
schléagt die GPK-Minderheit entsprechende Anderungen des Zweckartikels, der Definitionen und des allgemeinen
Gleichstellungsauftrags vor, §§ 1 bis 3 und ein neuer Paragraph 3bis als Kollisionsnorm, und verlangt die Erganzung eben
von Kollisionsnormen hauptsachlich zum Schutz von Frauen, die sich durch die neueren Entwicklungen zu Recht bedroht
fuhlen.

Wie Sie sehen, sind die Haupteinwande der GPK-Minderheit gegen das neue Gesetz grundsatzlicher Natur. Das wurde auch
schon erwahnt. Nach Auffassung der Minderheit ist die Einteilung der Geschlechter in Mann und Frau nicht nur eine
biologische Tatsache, sondern mit Blick auf die Gleichstellung von Frau und Mann auch unverzichtbar.

Lassen Sie mich nun kurz auf die wesentlichen Grunde eingehen, weshalb sich die GPK-Minderheit gegen das neue Gesetz
stellt. Erstens widerspricht das Gesetz, und ich wiederhole es hier nochmals in aller Deutlichkeit, sowohl der Bundes- wie der
Kantonsverfassung. Mich erstaunt und es ist bemerkenswert, mit welcher Energie und Vehemenz dieses Argument von
Seiten der Beflirworter bekampft wird. Aber es ist auch logisch, man muss sich die Dinge eben zurecht legen und sie
nétigenfalls passend machen. In diesem Zusammenhang erachtete ich es als notwendig, lhnen kurz in Erinnerung zu rufen,



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 44. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 10. Januar 2024 - Seite 23

was zum Thema Geschlecht in der Bundes- und der Kantonsverfassung steht. Beat Flury wird nun Artikel 8 der
Bundesverfassung kurz einblenden und anschliessend die §§ 8 und 9 der Kantonsverfassung. Anhand dessen werden Sie
unschwer erkennen, worin sich der Widerspruch begrindet.

Zunachst Artikel 8 der Bundesverfassung: Dort geht es um die Rechtsgleichheit. Abs. 2 legt fest, dass niemand diskriminiert
werden kann, namentlich aus verschiedenen Griinden, aber vor allem auch wegen des Geschlechts, es ist also ein absolutes
Diskriminierungsverbot. Abs. 3 legt fest, Mann und Frau sind gleichberechtigt. Das Gesetz fir sorgt fiir die rechtliche und
tatsachliche Gleichstellung. Mann und Frau haben Anspruch auf gleichen Lohn fiir gleichwertige Arbeit. Es gibt keine
anderen Geschlechter geméss Bundesverfassung als Mann und Frau.

Dasselbe sehen wir in der Kantonsverfassung. Auch hier wird festgelegt in§ 8, dass niemand diskriminiert werden darf. Hier
wird explizit auch noch die sexuelle Orientierung genannt. Hinter diesem Diskriminierungsverbot steht die GPK-Minderheit
einhellig, damit dies hier auch geklart ist. Dann legt aber auch § 9 der Kantonsverfassung fest, es geht um Gleichstellung von
Frau und Mann. Frau und Mann sind gleichberechtigt, nach Abs, 3 férdern Kanton und Gemeinden die Gleichstellung von
Frau und Mann und 6ffentliche Aufgaben kénnen sowohl von Frauen als auch von Mannern wahrgenommen werden.

Sie sehen, auch die Kantonsverfassung kennt keinen inklusiven Geschlechtsbegriff, keine neue Definition der Geschlechter.
In unseren Verfassungen finden sich nur die Binaritdt von Mann und Frau. Die Verfassungstexte geben genau das wieder,
was auch im Kommissionsbericht nachzulesen ist. Es gibt ein Diskriminierungsverbot und es gibt die Gleichstellung. Das sind
zwei Seiten derselben Medaille und sie gehen Hand in Hand. Wie Sie sehen, ist das nichts Neues, sondern es steht schon
seit Jahren in unseren Verfassungen.

Was das Diskriminierungsverbot betrifft, ist sich die Rechtslehre Gberwiegend einig, dass der Schutz vor Diskriminierung
durch das Bundesrecht und das kantonale Verfassungsrecht umfassend gewahrleistet ist und es keiner weiteren
gesetzlichen Erganzung bedarf. Die verlangte Ausweitung des Geschlechtsbegriffs Giber Mann und Frau hinaus steht
indessen in direktem Widerspruch zum klaren Wortlaut von Artikel 8 der Bundesverfassung und § 9 der Kantonsverfassung.
Nach geltendem Verfassungsrecht beschrankt sich die Gleichstellung der Geschlechter auf Mann und Frau. Sogar in der
allgemeinen Erklarung der Menschenrechte ist explizit die Gleichberechtigung von Mann und Frau und nicht weiterer 58
Geschlechter statuiert. Weshalb soll Basel-Stadt nun das Rad neu erfinden?

Nach den allgemeinen staats- und verfassungsrechtlichen Regeln wéare auch in der Schweiz zunachst eine gesellschaftliche
Grundsatzdiskussion zu filhren, ob Artikel 8 der Bundes- und § 9 der Kantonsverfassung im Sinne einer Offnung auf eine
Vielzahl von Geschlechtern und Lebensformen geandert werden sollen. Jedes andere Vorgehen, auch das hier gewahlte,
widerspricht bewahrten Regeln, soll offensichtlich die zwingende Mitsprache der Bevdlkerung bei Verfassungsanderungen
ausschalten und ist damit unehrlich. Es ist Gesetzgebung durch die Hintertiir, die wir aus prinzipiellen Uberlegungen nicht
gutheissen kdnnen.

Fir verfassungswidrig halten wir schliesslich auch den inklusiven Geschlechtsbegriff selber, gemass § 2 des
Gesetzesentwurfs, dem die Ideologie des sozialen Geschlechts zugrunde liegt, wonach das subjektiv empfundene
Geschlecht dem biologischen gleichgestellt wird und fiir das Geschlecht allein die so genannte Geschlechtsidentitat
ausschlaggebend ist. Nirgends sonst in der Rechtsordnung werden Rechtsfolgen an ein subjektives Gefuhl gekniipft. Kénnen
Sie sich vorstellen, dass es nur zahlt, wie sich eine Person gerade fuhlt, wenn es darum geht, ob sie eine Witwen- oder eine
Witwerrente erhalt, ob sie Militardienst leisten muss, ob sie Zutritt zur Frauengarderobe hat. Das Gesetz mit seinem
inklusiven Geschlechtsbegriff ist auch aus diesem Grund verfassungswidrig.

Der zweite Punkt warum wir gegen dieses Gesetz sind, ist, dass es unnétig und gesetzgeberisch fragwiirdig ist. Aufgrund der
Lange der Beratungen und Berichte kénnte man meinen, dass es sich bei dieser Vorlage um eines der wichtigsten
Gesetzgebungsprojekte der letzten Jahre handelt. Wenn man zusatzlich bedenkt, dass sogar einzelne Beflirworter
einrdumen, dass der Zweck des Gesetzes unter anderem symbolisch respektiv deklaratorisch sei, dass es nicht direkt auf
Dritte anwendbar sei und der kantonale Spielraum marginal sei, stellt sich schon die Frage, womit wir uns heute eigentlich
befassen und weshalb dieses Gesetz Uberhaupt nétig war. Es ist ja auch zugegebenermassen gar keine kantonale
Kompetenz vorhanden, auch nur ein drittes Geschlecht einzufiihren. Das ist Bundeskompetenz.

Wie schon dargelegt, ist der Diskriminierungsschutz durch bestehendes Bundes- und kantonales Recht umfassend und
abschliessend geregelt. Dafiir braucht es kein neues Gesetz. Und flr die Gleichstellung von iber Mann und Frau
hinausgehende Personen fehlt die verfassungsmassige Grundlage. In der GPK-Minderheit haben sich Grossratsmitglieder
gefunden, die sich konsequent gegen den Erlass unnétiger und unnétig langer Gesetze stellen. Um den Anzug Bertschi zu
erfullen und den Bedirfnissen der LGBT-Community gerecht zu werden, hatte es gereicht, einen an einzelnen Paragraphen
im kantonalen Einfiihrungsgesetz zum Bundesgesetz Uber die Gleichstellung von Frau und Mann einzufiigen. Es hatte kein
neues Gesetz gebraucht, ganz nach dem Grundsatz von Charles de Secondat Baron de Montesquieu: Wenn es nicht nétig
ist, ein Gesetz zu machen, dann ist es nétig, kein Gesetz zu machen. Dies zeugt von einem liberalen Staatsverstandnis,
weshalb sich wohl auch ein Teil der Liberalen entschieden hat, der Kritik der GPK-Minderheit zuzustimmen und sich gegen
das Gesetz zu stellen.
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Dritter Punkt das Gesetz soll das bindre Geschlechtsverstandnis Gberwinden und wird dadurch die Tendenz, dass Kinder
und Jugendliche zunehmend Uber ihre Identitét verunsichert sind, verstarken. Die GPK-Minderheit stellt sich gegen die
Aufhebung des binaren Geschlechtsverstéandnisses und die damit einhergehende faktische Abschaffung von Mann und Frau
auf dem Wege eines kantonalen Gesetzes. Etwas mehr nonbindres Selbstverstédndnis wirde uns allen gut tun, meinte jingst
ein Grossratsmitglied gegeniber einem Lokalmedium. Offenbar soll nun die Binaritat durch Nonbinaritat aufgebrochen
werden. Dabei geht aber vergessen, dass ein Konzept von binar nonbinar in sich ebenfalls wieder binar ist. Die Welt ist nun
mal binar, nicht nur beim Geschlecht. Die Krafte hinter diesem Gesetz kommen mir manchmal vor, als ginge es darum,
Naturgesetze und die Naturwissenschaft ausser Kraft zu setzen, die Schwerkraft wegzudiskutieren, obwohl dies nichts bringt,
es bringt letztlich nichts als nur Verwirrung.

Aus Sicht der GPK-Minderheit macht es keinen Sinn und ist es auch unwissenschaftlich, die biologische Binaritat und
Polaritat zu verlassen, denn es handelt sich bei Mann und Frau gewissermassen um die X- und Y-Achsen des
geschlechtlichen Koordinatensystems, bei deren Wegfall sich ein Mensch nicht mehr orientieren und Uber sein Geschlecht in
letzter Konsequenz keine Aussagen mehr machen kann. Oder auf den Punkt gebracht, ohne Cis kein Trans. Das ist nur
schon nach den Gesetzen der Logik eine Binsenwahrheit. Gerade Transmenschen orientieren sich an dem anderen
Geschlecht und den zugeschriebenen Eigenschaften, die sie offenbar als erstrebenswert erachten und somit an teils
stereotypenMerkmalen, welche die moderne Geschlechtstheorie ja eigentlich Giberwinden will. Das ist ein Widerspruch in
sich, den ich heute nicht aufzul6sen versuche. Ich weise lediglich darauf hin.

Bekanntlich missen in ihrer Entwicklung Kinder und Jugendliche ihre Identitat finden und sind in gewissen Phasen auch sehr
verunsichert. In dieser Hinsicht erachtet die GPK-Minderheit es als viel sinnvoller, Menschen in ihrer naturgegebenen
Identitat zu starken, statt sie durch Zweifel Gber ihr Geschlecht zu verunsichern. Im Bericht wird denn auch die
missionarische Stossrichtung des Gesetzes kritisiert via Schulen, Sozial- und Jugendarbeit soll jeder Person erzahlt werden,
dass die Frage ihres Geschlechts viel komplexer ist, als es vordergriindig scheint. Friiher wussten alle, der Weg des
Erwachsenwerdens ist ein identitérer Prozess. Insbesondere in der Pubertat ist die Identitatsfindung herausfordernd.
Jugendliche spielen mit ihrer Identitat, sie rebellieren und experimentieren. Die Gegenwartskultur respektiert diese
Findungsphase nicht, sondern funkt dazwischen, indem sie den jungen Menschen mit dem Konzept von der Vielfalt der
Geschlechter den Kopf verdreht. lhnen wird nicht mehr gezeigt, wie sie zu einer gesunden Identitat finden und in
Ubereinstimmung mit inrem natiirlichen Geschlecht gliicklich leben kénnen. Sie héren wenig davon, dass es eine Freude ist,
Junge oder Madchen zu sein, stattdessen wird lhnen die Option, das Geschlecht zu wechseln, schmackhaft gemacht.

Verhangnisvoll und fragwirdig finden wir in diesem Zusammenhang, dass bereits Minderjahrige, die zwar weder Autofahren
noch einen Handyvertrag abschliessen durfen, sich bereits heute teilweise ohne Einwilligung der Eltern
geschlechtsangleichenden Massnahmen und auch irreversiblen Operationen unterziehen kénnen. Die Anzahl solcher
Operationen ist in letzter Zeit stark im Steigen begriffen, was zu Besorgnis Anlass gibt. Es ist in der Sache ja unbestritten,
manchmal different das, was meine Seele mir sagt mit dem, was ich an meinem Korper sehe. Die Botschaft der Befiirworter
solcher Operationen ist offenbar, dass sich in jedem Fall der Kérper der Befindlichkeit der Seele anpassen muss. Weshalb
kann es nicht auch umgekehrt sein, dass die Seele sich dem Korper anpasst? Therapeutisch war dies friiher ein erfolgreicher
Ansatz, besonders weil die Seele eben anpassungsfahiger ist als der Korper.

Zusammenfassend beantragt die Kommissionsminderheit dem Grossen Rat mit nachstehenden Begriindungen, auf das
kantonale Gleichstellungsgesetz nicht einzutreten und es im Falle des Eintretens an den Regierungsrat zur substanziellen
Uberarbeitung zuriickzuweisen. Begriindet wird der Nichteintretensantrag hauptséachlich damit, dass das vorgeschlagene
Gesetz wie erlautert, verfassungswidrig und unnétig ist. Der Schutz vor Diskriminierung steht allen Menschen
gleichermassen zu und ist in Bundes- und Kantonsverfassung verankert. Dafir ist ein zusatzliches Gesetz nicht nétig und fiir
die Gleichstellung reicht ein Paragraf, wenn Gberhaupt nétig, im Einfiihrungsgesetz des Bundesgesetzes Uber die
Gleichstellung von Mann und Frau.

Fir den Fall, dass der Grosse Rat entgegen dem Antrag auf die Vorlage eintritt, beantragt die Minderheit Rickweisung des
Entwurfs an den Regierungsrat. Aufgrund der Ausgangslage ware es nicht nétig gewesen, dem Grossen Rat ein neues
Gleichstellungsgesetz zu unterbreiten. Am Anfang des politischen Prozesses stand zwar eine Motion von Nora Bertschi
betreffend die Gleichstellung von Menschen unabhéngig ihrer sexuellen Orientierung. Gemass Antrag des Regierungsrates
wurde die Motion dann aber durch den Grossen Rat bei der Zweitliberweisung in einen Anzug umgewandelt. Es gab also
keinen zwingenden Gesetzgebungsauftrag mehr. Das Prasidialdepartement ist unter Federflihrung der urspriinglichen
Motionarin, was per se eine fragwirdige Konstellation ist, die Antwort bisher schuldig geblieben, weshalb der Anzug am
Ende mit einem Leuchtturmprojekt in dieser Grésse und Inkonsistenz beantwortet wurde. Sachgemass ware es aus Sicht der
GPK-Minderheit gewesen, das Anliegen zu prifen und dem Grossen Rat zu berichten, welche Anliegen des Anzugs im
Kanton Basel-Stadt nicht im Widerspruch zur Verfassung stehen und etwa mittels einer schlichten Ergénzung des
Einflhrungsgesetzes Uber die Gleichstellung von Mann und Frau erfiillt werden kénnen. Die GPK-Minderheit erachtet es als
nicht zielfihrend, ja fahrlassig, gesellschaftspolitisch und verfassungsrechtlich derart angreifbaren Gesetzesvorlagen zu
verabschieden und damit die gesellschaftliche und politische Polarisierung zu férdern. Sie ersucht den Grossen Rat in der
Konsequenz, dieses undurchdachte und inkonsistente Gesetz an den Regierungsrat zur substanziellen Verbesserung
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zuriickzuweisen, welche sich auch in einer lediglich punktuellen Ergédnzung des Einflihrungsgesetzes uber die Gleichstellung
von Mann und Frau soweit Uberhaupt notwendig erschépfen kann.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Jetzt liegen drei Zwischenfragen vor. Nehmen Sie alle drei an? Sie werden
angenommen. Johannes Sieber hat das Wort.

Johannes Sieber (GLP): Sie haben die Bundes- und Kantonsverfassung eingeblendet, und mich interessiert, wo dieser
Begriff Mann und Frau definiert wird und inwiefern definiert ist, dass die Biologie die einzige Dimension sein soll, die dafiir
glltig ist, wie Sie das in Ihrem Votum jetzt suggeriert haben?

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Das Interessante ist ja, dass die Geschlechterforschung in Frage stellt, was eine Frau lberhaupt
ist und wenn das nicht mehr klar ist und die Begriffe ausgehohlt sind, dann kann man gar nicht mehr kategorisieren.

Oliver Thommen (GAB): Meine Seele ist zum Gliick sehr anpassungs- und leidensfahig. Sie haben gesagt, dass es die
Polaritat braucht, weil Menschen sonst verwirrt werden. Wenn es noch mehrere dieser Polaritaten nicht mehr géabe, meinen
Sie nicht, dass dann Menschen, die sich in diesen Geschlechtsbegriffen nicht wiederfinden, einfach weiterleiden und
Anerkennung finden, wenn es diese Polaritat nicht mehr gibt?

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Das Problem ist ja, dass X und Y ein Koordinatensystem sind, und es gibt Leute, die wechseln
wollen. Wenn wir das aufheben, dann kann man nicht mehr wechseln. Ich kann nur noch mal sagen, ohne Cis kein Trans.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Mit Blick auf die Uhr mdchte ich Ihnen mitteilen, dass wir heute Nachmittag um 15 Uhr
mit der Behandlung dieses Traktandums fortfahren und uns flr das Votum von Regierungsrat Lukas Engelberger wieder
treffen werden. Erst spater, wenn das Geschaft erledigt ist, werden wir mit den Interpellationen weitermachen.

Schluss der 44. Sitzung
11:54 Uhr



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

M | Protokoll 45. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 10. Januar 2024 - Seite 1

Protokoll

der 45. Sitzung, Amtsjahr 2023 / 2024

Mittwoch, den 10. Januar 2024, um 15:00 Uhr

Vorsitz: Blilent Pekerman, Grossratsprésident

Protokoll: Beat Flury, |. Ratssekretér
Sabine Canton, Il. Ratssekretérin
Kathrin Létscher, Andrea Steffen, Texterfassung

Abwesende: Barbara Heer (SP), Jo Vergeat (GAB), Leonie Bolz (SP), Lea Wirz (GAB),
Nicolas Goepfert (GAB), Stefan Suter (SVP), Olivier Battaglia (LDP).

Verhandlungsgegenstande:

9. Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales
Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK ..........occviiiiiiiiie e 2
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Beginn der 45. Sitzung
Mittwoch, 10. Januar 2024, 15:00 Uhr

9. Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung
(Kantonales Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

[10.01.24 15:00:15, 21.0829.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich begriisse Sie zur heutigen
Nachmittagssitzung und habe Ihnen folgende Mitteilung zu machen:

Besuch auf der Zuschauertribiine.

Auf der Tribline begrisse ich Schiilerinnen und Schiiler des Gymnasiums Kirschgarten mit Lehrperson Kaspar Schirch.
Eure Gspanli sind derzeit im Skilager. lhr zieht es vor, euch mit Basler Politik zu beschéaftigen. Das finden wir natirlich super!
Herzlich willkommen.

[Applaus]

Wir fahren fort mit dem Traktandum 9. Das Wort fir den Regierungsrat hat Regierungsrat Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Wir haben lhnen vor rund eineinhalb Jahren einen Ratschlag fiir ein neues kantonales
Gleichstellungsgesetz vorgelegt und heute beantragen wir Ihnen, diesem in der Fassung der JSSK zuzustimmen. Das heisst,
der Regierungsrat schliesst sich den Antragen der federfihrenden Kommission an. Der Regierungsrat beantragt dartiber
hinaus, den Anzug Nora Bertschi und Konsorten betreffend Gleichstellung von Menschen unabhangig ihrer sexuellen
Orientierung als erledigt abzuschreiben.

Der Gesetzesentwurf hat eine langere Vorgeschichte mit einer stark beachteten 6ffentlichen Vernehmlassung und einer
intensiven Kommissionsberatung hinter sich. Die Prasidentin der JSSK und auch die Sprecherin der GPK haben Ihnen dazu
detaillierte Ausflihrungen gemacht.

Die Gleichstellung der Geschlechter bleibt in vielerlei Hinsicht ein hochaktuelles Thema von héchster gesellschaftlicher und
politischer Relevanz. Wir haben zwar in der Gleichstellung zwischen Frau und Mann in den vergangenen Jahrzehnten und
Jahren wichtige Entwicklungen und bedeutsame Fortschritte gesehen. Viele Diskriminierungen der Vergangenheit hallen
aber nach und auch heute sind Frauen und Manner nicht umfassend gleichberechtigt. In der Generation meiner Mutter
mussten viele junge Frauen standardmassig Diskriminierungen erdulden. So horten etwa viele Madchen, sie mussten
eigentlich nicht aufs Gymnasium oder sollten sich von klassischen Mannerberufen lieber fernhalten.

Heute steht es viel besser um die Gleichstellung, aber auch heute noch kommen derartige Aussagen oder Benachteiligungen
vor, auch in der Generation meiner Tochter. Diese Generation indessen steht heute auch neuen Herausforderungen
gegenuber sowohl im Verhaltnis von Mann und Frau als auch bei neuen Gleichstellungsthemen. Diese werden teilweise
jenseits des Mann-Frau-Schemas wahrgenommen und entsprechend diskutiert. Wenn wir heute ein Gesetz erlassen, sollten
wir das nicht ausser Acht lassen.

Die meisten von uns sind mit klaren Vorstellungen der Geschlechtszugehérigkeit und Identitat aufgewachsen und ich wiirde
sagen, die meisten flhlen sich darin auch heute noch wohl. Und Sie diirfen mir glauben, der Regierungsrat will daran nichts
andern. Wir verfolgen nicht das Ziel, die Kategorien von Frau und Mann abzuschaffen oder zu tiberwinden. Ich sage Ihnen
ehrlich, dass mir gewisse Reaktionen in der 6ffentlichen Diskussion der vergangenen Monate deshalb ein bisschen
unverstandlich war.

Wir sollten indes nicht aus dem Blickfeld verdrangen, dass heute neue Aspekte und Themen von geschlechtlicher und
sexueller Identitat und Diskriminierung wahrgenommen und entsprechend diskutiert werden. Diese bewegen sich zum Teil in
der Zwischenzone der Geschlechter oder auch in neuen Spannungsfeldern jenseits der Geschlechterbinaritat. Diese Themen
wollen wir ebenfalls ansprechen und gegen derartige Diskriminierungen soll das neue Gesetz ebenfalls einen angemessenen
Schutz gewahrleisten.

Der Gesetzesentwurf erweitert deshalb den kantonalen Auftrag zur Gleichstellung von Frauen und Ménnern auf
geschlechtliche und sexuelle Vielfalt auch beziiglich der Themen, die unter der Abkiirzung LGBTIQ diskutiert werden. So
sieht der Gesetzesentwurf vor, die Aufgaben der bestehenden Fachstelle fir Gleichstellung von Frauen und Ménnern zu
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erweitern. Sie wird zusatzlich fur die Gleichstellung von LGBTIQ-Personen zustandig sein. Dies ermdglicht es der Fachstelle,
private Organisationen mit Umsetzungsaufgaben zu beauftragen. Im Ratschlag sind die nétigen Mittel dafiir auch bereits
dargestellt. Die Aufstellung zeigt, dass die Gelder hauptsachlich dazu verwendet werden, externe Beratungs- und
Unterstitzungsangebote zu finanzieren und Projekte zu fordern.

Der Regierungsrat méchte ausdricklich klarstellen, dass der Gesetzesentwurf die bisherige Gleichstellungsarbeit von Frauen
und Mannern weder abschafft noch schwacht. Vielmehr starkt er diese durch die neu vorgesehene Verankerung als
Querschnittsaufgabe flr alle Departemente und durch die regelméassige Schwerpunktsetzung durch den Regierungsrat. Auch
die bereits bestehenden Ressourcen der Fachstelle Gleichstellung bleiben durch das neue Gesetz unberihrt. Die
Umsetzung des Gleichstellungsauftrags richtet sich insbesondere an die kantonale Verwaltung. Zudem wird der
Gleichstellungsauftrag in allen Politikbereichen als Querschnittsaufgabe ausdricklich festgelegt. Mit der regelméassigen
Festlegung von Schwerpunkten will der Regierungsrat ausserdem die Gleichstellungsarbeit gezielt vorantreiben. Die
Umsetzung erfolgt in den zustandigen Departementen mit entsprechenden Massnahmen.

Die explizite Erwahnung von LGBTIQ-Personen im Gesetzesentwurf ist daher ein wichtiges gesellschaftspolitisches Signal
fur ihre Anerkennung. Da sie sichtbarer werden, stellen sich in unterschiedlichen gesellschaftlichen Bereichen neue Fragen
und Herausforderungen. Der Regierungsrat méchte mit dem neuen Gesetz Hand bieten, um aktiv Antworten auf diese
Fragen zu finden und Lésungen zu entwickeln. Das Ziel ist, dass alle Menschen unabhangig ihres Geschlechts oder ihrer
sexuellen Orientierung im Kanton frei und ohne Diskriminierung leben kénnen.

Ich mdchte mich an dieser Stelle bei den beiden Kommissionen flr die intensive und auch fiir die kritische
Auseinandersetzung mit dem Thema und die eingebrachten Anpassungen bedanken. Der Regierungsrat ist der Auffassung,
dass der vorliegende Gesetzesentwurf in der Fassung der JSSK ein starkes Zeichen setzt und die kantonale
Gleichstellungsarbeit fiir alle Gruppierungen starkt.

Nach der sehr grundlegenden Kritik des Minderheitensprechers der GPK mdéchte ich hier noch auf das Argument der
angeblichen Verfassungswidrigkeit des Gesetzesentwurfs eingehen. Das ist schon sehr starker Tobak, der mich auch bei der
Berufsehre als Jurist packt. Das neue Gesetz ist nach Rechtsauffassung des Regierungsrats selbstverstandlich nicht
verfassungswidrig, sonst hatten wir es lhnen nicht beantragt.

Gleichstellungsfragen sind nicht abschliessend der Regelungskompetenz des Bundes zugewiesen, sondern sind
Gegenstand konkurrierender Kompetenz von Bund und Kantonen. Das heisst, die Kantone diirfen hier gesetzgeberisch und
faktisch tatig sein, ohne das Bundesrecht zu verletzen. Der Gleichstellungsauftrag verpflichtet uns in verschiedener Hinsicht,
eine der Dimensionen ist das Diskriminierungsverbot. Diesem sind wir als Kanton verpflichtet, sowohl aus der
Bundesverfassung als auch aus der Kantonsverfassung heraus. Das Diskriminierungsverbot ist nicht auf Manner und Frauen
beschrankt in dieser Dimension, sondern kann weitere Formen von geschlechtlicher Identitdt und sexueller Orientierung
erfassen. Hier sind wir uns, soweit ich sehe, auch einig mit der Minderheit der GPK.

Hier endet Gleichstellung aber nicht, ebenso kénnen dazu aktive Bemiihungen des Kantons zahlen, die auf eine
Verbesserung der Lebenssituation von bestimmten Personen abzielen, beispielsweise von intersexuellen Jugendlichen,
jungen Menschen also, die schon biologisch nicht ganz eindeutig einem Geschlecht zugehorig sind. Die Bundesverfassung
sagt selbstverstandlich nicht, dass ein Kanton nicht zugunsten dieser Personen tatig werden darf. Es scheint mir véllig klar,
dass Beratungsangebote fiir diese Jugendlichen und ihre Familien nicht verfassungswidrig sind und auch, dass es nicht
verfassungswidrig sein kann, wenn sich Schulen um einen méglichst unterstitzenden Umgang mit ihnen kiimmern. Das sind
ja letztlich die Fragestellungen, die im Alltag auf uns zukommen. Hier Verfassungswidrigkeit zu unterstellen, halte ich fiir
unhaltbar.

Eine dritte Dimension schliesslich sind rechtliche Statusfragen. Hier ist es anders, hier hat die GPK-Minderheit meiner
Auffassung nach auch durchaus recht. Es obliegt nicht dem Kanton, sondern dem Bund zu regeln, ob es neben Mann und
Frau ein weiteres Geschlecht oder mehrere weitere Geschlechter im rechtlichen Sinne geben soll, also etwa fur die Zwecke
des Zivilrechts, der Sozialversicherung oder der Militédrdienstpflicht. Das kann und soll nicht ein Kanton regeln. Nur, das
wollen wir ja gar nicht, das steht ja auch gar nicht im Gesetzesentwurf, sondern dieser halt sich strikt an den
Zustandigkeitsbereich des Kantons.

Somit scheint mir der Vorwurf der Verfassungswidrigkeit, ich wiederhole mich, als haltlos und Sie verstossen nicht gegen
héherrangiges Recht, wenn Sie dem Gesetz heute zustimmen. Dazu méchte ich Ihnen noch einmal sehr herzlich die
Empfehlung des Regierungsrats mitgeben, dem Antrag der JSSK integral zuzustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Hier méchte ich sagen, dass die
Reihenfolge nicht wie hier dargestellt, sondern wie Sie sich am Vormittag vor der Pause eingetragen haben, entsprechend
geflhrt wird. Ich werde entsprechend die Votierenden aufrufen. Erster Fraktionssprecher fir die FDP ist David Jenny.
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David Jenny (FDP): Um es vorwegzunehmen, die FDP folgt in diesem Geschéaft den Antragen der JSSK. Ich habe vorher mit
Interesse den Innermitte-Diskurs Gber unser Verfassungsrecht mitverfolgt und kann Ihnen mitteilen, ich folge Lukas
Engelberger. Das wird Sie nicht ganz Uberraschen. Aber ich will auch sagen, Gleichstellung und
Diskriminierungsbekdmpfung sind eben die zwei Seiten der gleichen Medaille. Dies so auseinander zu nehmen, wie es
Daniel Albietz tut, macht meines Erachtens keinen Sinn und er tut das nur, um sein Verfassungsverstandnis vielleicht fur
Laien und Laiinnen etwas verstandlich zu machen, aber es wird damit nicht besser. Er hat das intellektuelle Niveau dieser
Debatte aber gehoben mit einem Montesquieu-Zitat. Ich habe jetzt in den Montesquieu-Zitaten auch noch etwas gesucht und
Sie werden sicher sagen, das hat iberhaupt nichts mit dieser Debatte zu tun. Das Zitat geht wie folgt: «Wo es den Rednern
an Tiefe fehlt, da gehen sie in die Breite».

Lukas Engelberg hat das mit anderen Worten gesagt. Wenn man die Diskussion um unser Gleichstellungsgesetz verfolgt
hat, gewann man manchmal den Eindruck, die Weltwerte werden je nach Standpunkt in Basel gerettet oder sie gehen bei
uns unter. Beide Aussagen sind leicht lbertrieben. Diese rege und teilweise aufgeregte 6ffentliche Diskussion machte das
vorliegende Geschéft viel komplexer, komplizierter, als es eigentlich ist.

Die JSSK musste viel lernen. Wir haben Begriffe gelernt, die wir manchmal vorher nicht gekannt haben. Und wenn ich bei
Begriffen bin, vor der Pressekonferenz der JSSK bin ich auf ein Interview gestossen mit Zadie Smith in der Literaturbeilage
der NZZ. Da sagt sie: Im viktorianischen England waren beispielsweise lesbische Beziehungen nicht strafbar, weil Queen
Victoria nicht glaubte, dass sie existieren. Und wenn ich nun sage, die GPK-Minderheit ist fir mich eine neuzeitliche Queen
Victoria, dann weiss ich nicht, ob das bei Ihnen Uberall auf Verstandnis stdsst, aber ich glaube, wir miissen einfach gewisse
Wirklichkeiten wahrnehmen und die Wirklichkeiten verandern sich auch tber die Jahrzehnte.

Im Kern geht es in unserem Gesetz darum, eine notwendige formell gesetzliche Grundlage dafiir zu schaffen, dass der
Kanton aktiv sein darf in diesen neuen Bereichen in diesem Gesetz. Um was es hauptsachlich geht, hat der Vize-
Regierungsprasident vorher richtig ausgefiihrt. Der Kanton, ich wiederhole es, kann in diesen Angelegenheiten nur im
Rahmen des Bundesrechtes tatig werden. Dies bedeutet, wir haben im Zivilstandsregister zurzeit zwei Geschlechter. Wir
kénnen nichts daran andern, ob wir es wollen oder nicht, ist wahrscheinlich unterschiedlich.

Aber auch im Bund, jede Person kann das eingetragene Geschlecht &ndern lassen, wenn sie der festen innerlichen
Uberzeugung ist, dem anderen Geschlecht zuzugehdren. Somit sei all diesen gesagt, die hier das hohe Lied auf das rein
biologisch definierte Geschlecht anstimmen, von dieser Konzeption hat sich der Bund schon verabschiedet. Das kann man
bedauern oder nicht, aber es ist eine Tatsache und ich glaube auch nicht, dass das bundesverfassungsrechtswidrig ist. Aber
wenn in einem Gremium festgestellt werden muss, welches Mitglied welchem Geschlecht angehdrt, so miissen wir auch das
Registergeschéaft abstellen. Aus personlichkeitsrechtlichen Griinden kann niemand verpflichtet werden, eine andere
Geschlechteridentitat offenzulegen und das ist auch ein Hauptargument, die Neuformulierung der GPK-Mehrheit bezliglich
der Zusammensetzung der Schlichtungsstelle. Das geht so schlichtweg nicht, fiinf und fiinf und zwei unbestimmt, wir haben
eben nur zwei Registergeschafte.

Die JSSK hat den Geltungsbereich des kantonalen Gleichstellungsgesetzes und somit auch die Grenzen der Wirkung
sorgfaltig herausgearbeitet. Wenn nun die GPK-Minderheit eine Kollisionsnorm einfiigen will, so gibt sie dem kantonalen
Gleichstellungsgesetz einen Anwendungsbereich, der nicht besteht. Ich bezweifle auch insbesondere die Tauglichkeit dieser
Kollisionsnorm. Kollisionen zwischen Grundrechten werden letztlich auf Ebene der Auslegung der
Grundrechtsbestimmungen der Bundes- und Kantonsverfassung geldst. Apodiktische Feststellungen durch den kantonalen
Gesetzgeber, welches Recht generell vorgeht, sind untauglich.

Die Prasidentin der JSSK und der Vizeprasident des Regierungsrates und die Sprecherin der GPK-Mehrheit haben
ausfihrlich zur Gesetzvorlage Stellung genommen. Dem ist nicht viel beizufligen. Ich bin Giberzeugt, dass das Gesetz in der
Version der JSSK dazu beitragen wird, fir unseren Kanton den Gleichstellungsauftrag und den Schutz vor Diskriminierungen
auf eine neue Grundlage zu stellen, die der heutigen Zeit entspricht.

Dieses Gesetz soll einen Mehrwert fir die gesamte Gesellschaft schaffen. Damit diese Hoffnung in Erflillung geht, sind auch
die Regierung und die Fachstelle dazu aufgerufen, in der konkreten Arbeit missionarische Uberbordungen zu meiden. Das
Ziel, die diskriminierungsfreie Teilnahme von LGBTIQ-Personen zu férdern, kann nur erfolgreich angestrebt werden, wenn
ein gesamtgesellschaftlicher Konsens erreicht wird, dass Intention dieses Gesetzes und deren Umsetzung dem Gemeinwohl
dienen.

Zu einzelnen Anderungsantragen werde ich falls nétig nochmals das Wort ergreifen.

Zum Abschluss, man hat das Gefuhl gehabt, alles sei ganz neu. Ich habe mich dann erinnert an die Lyrics eines Songs einer
meiner Lieblingsgruppen, The Kinks, Lola. Ich weiss, Sie kdnnen es wahrscheinlich alle singen, aber schon 1970 wurde da
gesagt: «Girls will be boys and boys will be girls, it's a mixed up, muddled up, shook up world, except for Lola». Wir missen
eben lernen, mit solchen Komplexitaten umzugehen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Fraktionssprecherin fiir die SP ist Edibe Golgeli.
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Edibe Gélgeli (SP): Im Namen der SP-Fraktion mdchten wir Ihnen nahelegen, dem weitgehenden akzeptierten JSSK-
Kompromiss Uber Parteigrenzen hinweg zu folgen. Wir haben hier ein gutes, verstandliches und umfassendes Gesetz.
Neben klassischen Gleichstellungsthemen werden neu auch Themen abgedeckt, die sich aus dem erweiterten
Geschlechterbegriff ergeben. Neu kann die Verwaltung auch im Bereich LGBTIQ Themen beraten. Das neue Gesetz
ermdglicht, die vielfaltigen Herausforderungen, die mit Geschlecht in Verbindung stehen, anzupacken und zielt darauf ab,
bestehende Aufgaben in der Gleichstellungspolitik zu verankern und ihre Umsetzung verbindlicher zu machen. Wir haben ein
inklusiveres Gesetz. Das heisst, neu sind auch Menschen eingeschlossen, die durch die binaren Kategorien Frauen und
Manner nicht reprasentiert werden, also eine Anerkennung der geschlechtlichen Vielfalt ohne Abschaffung von Frauen und
Manner als rechtliche soziale Kategorie.

Zudem wird Geschlecht praziser beschrieben, indem es als das Zusammenspiel der folgenden Elemente definiert wird.
Soziales Geschlecht, biologisches Geschlecht, Geschlechtsidentitat und Geschlechtsausdruck. Das heisst, die
Begriffsdefinition versteht Geschlecht in unterschiedlichen Dimensionen. Im Sinne einer nicht abschliessenden Aufzéhlung
werden sogar die wichtigsten Teilgruppen der Begriffe Geschlecht und sexuelle Orientierung im Gesetz exemplarisch
genannt. Diese widerspiegelt auch das Anliegen der Revision, wonach es sich nicht um einen vollstandigen Auftrag handelt,
sondern um eine Erweiterung des bisherigen Gleichstellungsauftrags betreffend Frauen und Manner neu auf die LGBTIQ-
Personen.

Hier stimmen wir insbesondere mit dem JSSK-Kompromiss Uiberein, was die klare und prazise Formulierung des Zwecks im
§ 1 und der Begriffe im § 2 im Gesetz betrifft. David Jenny hat es gesagt, wir haben viel gelernt in der JSSK. Die Definition
von Geschlecht im Gesetz anerkennt die real existierende geschlechtliche und sexuelle Vielfalt und verwendet
Begrifflichkeiten, die im internationalen Recht etabliert sind. Die Begriffsdefinition versteht Geschlecht in unterschiedlichen
Dimensionen, die allen Menschen eigen sind. Dies ist die nach heutigem Stand weit anerkannte und verbreitete Definition.
Oft wird verkurzt ausschliesslich von der Geschlechtsidentitat gesprochen, um das nonbindre Geschlechtsverstandnis zu
definieren.

Die Definition von Geschlecht geméass dem Ratschlag und dem JSSK-Kompromiss orientiert sich an den Yogyakarta-
Prinzipien und wird neu erganzt durch die Anlehnung an die Istanbul-Konvention. Also ist der Kanton kunftig verpflichtet,
zusatzlich zur Gleichstellungsforderung von Mannern und Frauen auch Gleichstellung von LGBTIQ-Menschen zu férdern.
Das Gesetz bekennt sich eindeutig zur Férderung der Gleichstellung in samtlichen Bereichen, die mit dem Geschlecht
zusammenhangen. Neu verbietet das Gesetz auch ausdriicklich Diskriminierung aufgrund der sexuellen Ausrichtung und
was auch neu explizit geregelt wird, ist, dass das Schlichtungsverfahren auch auf Diskriminierung aufgrund sexueller
Orientierung angewendet werden kann. Dies ist eine logische Weiterentwicklung, denn verschiedene Rankings belegen,
dass die Schweiz im Hinblick auf die LGBTIQ-Community und Diskriminierungsproblematik im unteren Mittelfeld unterwegs
ist.

Neben direkter und indirekter Diskriminierung wird neu auch intersektionalen Diskriminierung ausdricklich erwahnt. Das ist
eine wichtige Neuerung, weil intersektionale Diskriminierung oft vorkommt. Gemeint ist, dass mehrere
Diskriminierungsmerkmale, beispielsweise Geschlecht, Herkunft, Religionszugehdrigkeit, so miteinander interagieren, dass
eine spezifische Betroffenheit oder starkere Diskriminierung entsteht.

Das Gesetz definiert Gleichstellung in allen Lebensbereichen auch als Querschnittsaufgabe, die alle Politik- und
Verwaltungsbereiche betrifft. Jedes Departement ist also flr die Umsetzung der Gleichstellung in seinem Fachbereich
zustandig. Die Fachstelle erhalt die explizite Kompetenz, in diesen Bereichen entsprechend auch mit privaten Tragern und
Organisationen zusammenzuarbeiten und diese mit Umsetzungsaufgaben zu beauftragen. Der Kanton kann private
Organisationen mit Staatsbeitragen nicht mehr nur im Bereich Frauen und Manner, sondern neu auch im Bereich LGBTIQ
unterstitzen.

Dieses langjahrige Anliegen der Gleichstellungspolitik wird endlich unmissverstandlich verankert. Mit dem Gesetz bleiben der
bisherige Gleichstellungsauftrag von Frau/Mann und die personellen und finanziellen Ressourcen zur Umsetzung des
Gleichstellungsauftrages vollumfénglich bestehen und wir begriissen die Ausweitung des kantonalen
Gleichstellungsférderungsauftrags auf die LGBTIQ-Personen. Wir sind der erste Kanton in der Deutschschweiz, das Gesetz
hat doppelte Signalwirkung. Und wie Sie es vorher von Regierungsrat Lukas Engelberger gehdrt haben, ist das Gesetz nicht
verfassungswidrig. Mit diesem Gesetz verliert niemand etwas, sondern wir gewinnen dazu. Basel ist bunt und vielfaltig und
das ist gut so.

Bitte stimmen Sie mit uns dem JSSK-Kompromiss zu und lehnen Sie sdmtliche GPK-Antrage ab.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Fraktionssprecher flr die LDP ist Lukas Faesch.
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Lukas Faesch (LDP): Lassen Sie mich zuerst mit grosser Ernsthaftigkeit etwas vorausschicken. Die LDP-Fraktion unterstiitzt
das Grundanliegen, das diesem Gesetzesentwurf zugrunde liegt, voll und ganz. Die LDP legt Wert auf die Feststellung, dass
sie die Vielfalt der verschiedenen Lebensgestaltungen und Auspragungen vollumfanglich anerkennt, als Bereiche schatzt
und fur schitzenswert hélt. Die LDP anerkennt den diesbezlglichen Handlungsbedarf, denn es darf keine
Menschenrechtsverletzungen oder Diskriminierungen aufgrund des Geschlechtes oder der sexuellen Orientierung geben.

Aus diesen Griinden ist ein Teil der Fraktion bereit, dieser Vorlage zuzustimmen wie sie vorliegt, im Wissen, dass dieser
Gesetzesentwurf Fehler, Mangel aufweist, die zu massiver Kritik fihrten. Ein anderer Teil der Fraktion ist aber der
Auffassung, dass dieses wichtige Anliegen eine solide, wasserdichte gesetzliche Grundlage verdient, was man von dem
vorliegenden Entwurf nicht sagen kann. Er ist handwerklich, auch wenn viele das anders sehen, rechtlich und inhaltlich
schlecht gemacht, dass man ihn mittels Nichteintreten einer formellen und inhaltlichen Verbesserung beziehungsweise
Uberarbeitung unterziehen muss. Ich méchte nicht abschliessend einige Hauptkritikpunkte aufzahlen.

Erstens, und da geht es, Herr Regierungsrat, bei mir nicht um die Berufsehre, da bin ich schmerzfrei. Es geht darum, was
vermutlich am Schluss die Gerichte entscheiden werden, ob eine Verfassungswidrigkeit vorliegt oder nicht. Das ist nicht die
Frage von einzelnen Juristen. Sowohl Bundesverfassung wie auch die Kantonsverfassung, Daniel Albietz hat es bereits
erwahnt, gehen véllig klar und unzweideutig von der Gleichstellung von Mann und Frau aus. Es ist mehr als fraglich, ob unter
diesem Titel die vorgeschlagene Offnung auf eine Vielzahl von Lebensformen in einem kantonalen Gesetz ohne
Anpassungen der entsprechenden Verfassungsnormen berhaupt zulassig ist. Es ware klug gewesen, Herr Regierungsrat,
wenn die Rechtsdienste der Departemente diesem fundamentalen Einwand vertieft nachgegangen waren und/oder ein
belastbares Gutachten eingeholt hatten. Die problematische Vermischung von Gleichstellung und Diskriminierungsschutz
ware durch das Schaffen von zwei Gesetzen unseres Erachtens besser geldst worden. Dies entspreche auch den zwei
Grundrechten der Gleichstellung von Mann und Frau und dem Diskriminierungsverbot, die in den Paragrafen 8 und 9 in der
Basler Verfassung auch separat verbrieft sind.

Ein weiterer Kritikpunkt: Viele der gesetzlichen Anpassungen, wir haben es auch schon gehdrt, auf diesem Gebiet liegen in
Bundeskompetenz und haben auf Bundesebene zu erfolgen. Der Handlungsspielraum kantonaler Behérden ist dusserst
beschrankt und die Erwartungen an dieses kantonale Gesetz entsprechend viel zu hoch eingeschétzt. Und selbst dort, wo
ein minimaler kantonaler Handlungsspielraum besteht, ist es unsinnig, solch weitreichende Fragen in einem Halbkanton
regeln zu wollen. Die wieder einmal bemuhte Vorreiterrolle von Basel fiihrt zu regionaler Inkonsistenz und einem
Flickenteppich an unterschiedlichen Regelungen, vor allem in der Nordwestschweiz.

Das weitere ist, dieses Gesetz ist meines Erachtens nicht justiziabel und damit nicht durchsetzbar, es hat reine
Symbolwirkung. Ein weiterer Punkt; Die Loésungsansatze des Gesetzesentwurfes bei Interessenkonflikten sind rudimentar
beziehungsweise ungenugend bis nicht vorhanden.

Auf all diese Einwande und Fragen gibt es nach Meinung eines Teils der Fraktion keine befriedigenden Antworten. Obwohl
die JSSK mittels vieler Hearings redlich versucht hat, Klarheit zu schaffen, bleiben viele Einwande und Fragen nach Meinung
eines Teils unserer Fraktion nach wie vor offen, was zur Unterstitzung des Nichteintretensantrages fiihrt beziehungsweise
zur Unterstutzung des Rickweisungsantrages.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von David Jenny. Nehmen Sie sie an? Sie wird nicht
angenommen. Nachster Fraktionssprecher fur die SVP ist Beat K. Schaller.

Beat K. Schaller (SVP): In diesem Votum mdchte ich namens der SVP auf die gesellschaftspolitische Dimension dieses
Gesetzesentwurfs eingehen. Der Regierungsrat hat ja den Anzug Nora Bertschi gepriift und berichtet. Die Priifung zeigte
ausgebaute Regulatorien auf Bundesebene. Der Bericht ist nicht so sehr ein Gesetz, sondern im Wesentlichen eine
Werbebroschiire der Gender-Lobby. Demokratiepolitisch hdchst fraglich ist, dass die urspriingliche Motionarin im
betreffenden Departement an ganz hoher Stelle an den Schalthebeln sitzt. Honi soit qui mal y pense.

Das Gender-Gesetz behauptet, fir den Schutz von sexuellen Minderheiten zu sorgen, betreibt aber in Tat und Wahrheit
Gesellschaftspolitik. Es will die Stlitze unserer Familie, ndmlich die Gemeinschaft von Mann und Frau auflésen, indem es die
biologischen Fakten leugnet und einen diffusen Gender-Begriff einflihrt. Statt Klarheit Gber die Gleichstellung, Schutz vor
Diskriminierung zu schaffen, bringt es nur mehr Unsicherheiten, indem es Fakten mit Gefuihlen erweitert und diese Geflhle
gesetzlich festhalten will. Wir werden ja wohl im weiteren Verlauf der Debatte dann im § 2 darauf zu sprechen kommen.

Schauen wir hinter die Kulissen, reden wir mit Trans- und Gender-Aktivisten, dann sehen wir ganz klar, was hier beabsichtigt
wird und das wird auch so bestéatigt von diesen Herrschaften. Das Hauptanliegen der Gender-ldeologie, die Auflésung des
natirlichen Geschlechtsbegriffs, das binare Geschlechterdenken soll iberwunden werden. Ja bitte, das sind gescheit
ténende Worte, zur Auflésung der Geschlechter. Sie kénnen es drehen und wenden, wie Sie wollen, Gott erschuf Adam und
Eva, nicht Adam und Egon. Wir haben zwei Geschlechter mitbekommen, nicht eins, nicht drei, nicht 60, nicht 80, zwei und
alles Leben entsteht aus diesen zwei Geschlechtern. Die Auflésung der Geschlechter ist ein Ausdruck der menschlichen
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Hybris. Die Meinung, wir wiirden Uber der Natur stehen, die lkarus Sage lasst grissen. Nicht mehr Fakten sollen zahlen,
sondern Geflhle, weil sie sich ja auch von einem Moment zum anderen andern kénnen. Neudeutsch fluide, als kdnnten wir
unser Geschlecht wie ein Hemd wechseln, was fir einen Unsinn.

Ich sage hier ganz klar, die Sexualitat wird von allen Menschen unterschiedlich gelebt und jeder hat im Rahmen der
bestehenden Gesetze das Recht, seine Sexualitat so zu leben, wie er es fir richtig befindet. Jeder erlebt sich, seine Umwelt,
sein gegenuber auf seine ganz eigene personliche Weise. Jeder von uns hat seine eigene Realitédt und dazu hat er auch das
Recht auf diese Realitat. Aber niemand hat das Recht, andere zu dieser Realitdt zu zwingen, so wie es dieses Gesetz
vorsieht. Die SVP sagt Ja, dass die Sexualitat von allen unterschiedlich gelebt wird, aber wir sagen Nein zum Gender-
Schwachsinn.

Schauen wir doch einmal an, welche Menschen im Gender-Gesetz angesprochen sind. Ja, Schwule und Lesben, welche
durch die bestehenden Regularien geschitzt sind. Ich denke dabei auch an die eingetragene Partnerschaft. Wenn dort noch
Licken bestehen, ja gut, dann schauen wir das an, diskutieren wir dartber, ob und wie diese Licken geschlossen werden
sollen. Inter-Sex-Menschen, bei welchen die Chromosomen XX/XY nicht ganz klar ausgebildet sind. Viele von ihnen leiden
unter dieser Situation und wir als Gesellschaft sind moralisch, ethisch verpflichtet, diesen Leuten zu helfen und sie zu
schitzen. Gleich wie Transmenschen, bei denen eine Diskrepanz ist zwischen ihrem Koérper und ihrem Empfinden, auch
diese miissen wir schiitzen. Sie haben einen Anspruch darauf, wir miissen sie schiitzen vor Diskriminierung, Verfolgung,
Ausgrenzung und wir miissen sie schitzen davor, dass sie auf ihrem Riicken eine widernaturliche Ideologie zur
gesellschaftlichen Norm erklart werden soll.

Und deshalb noch einmal, das ist die Kernaussage der SVP, wir sagen Ja zu den natirlichen Geschlechtern und wir sagen
Ja, dass Menschen ihre Sexualitét unterschiedlich leben und wir sagen Nein zum Genderwahnsinn.

Dass die Gender-Debatte vollstandig aus dem Ruder gelaufen ist, sehen wir, wenn wir den T-Teil von LGBT anschauen. Wie
schon gesagt, Transmenschen verdienen unsere Unterstiitzung als Menschen, als Gesellschaft und mit unseren
wissenschaftlichen Erkenntnissen. Seit einigen Jahren gehen aber die vorangetriebenen Bestrebungen der Translobby in
eine vollig andere Richtung. Sie benutzen die Geschlechtsdysphorie als Hebel fir die Auflésung der Geschlechter, nehmen
damit echte Transmenschen in Geiselhaft und machen ihnen damit das Leben schwer, weil sie fir diese Wahnsinns-
Ideologie in Mithaftung genommen werden.

Die politisch aktivistische Translobby ist eine Minderheit in der Minderheit, macht aber ihre fehlende Grésse wett mit
Lautstarke, Aggressivitat und Intoleranz. Ich freue mich jetzt schon auf die Toleranz-Bekundungen derjenigen, welche nicht
mit diesem Votum einverstanden sind. Ja, die Gender-Bewegung hat ihren Marsch durch die Institutionen angetreten und
das ist auch voéllig recht, da haben sie ihr Recht, genauso wie es rechtens ist, diese Absicht als falsch zu betrachten und
abzulehnen, ohne dass man gleich als homo, trans oder sonst wie verschrien wird.

Die Fraktion der SVP bittet Sie, auf das Gender-Gesetz nicht einzutreten, weil damit nicht sexuelle Minderheiten geschiitzt
werden, sondern es einfach die staatliche Erfiilllung von Einzelinteressen eines ideologischen Griippchens darstellt. Die
zugrunde liegende Frage nach Biologie oder Ideologie muss zuerst gesamtgesellschaftlich gelést werden, bevor wir sie in
Gesetzesparagrafen giessen kdnnen. Mit dem vorliegenden Gesetz wiirden wir diesen unbedingt nétigen gesellschaftlichen
Diskurs umgehen und damit eine gesellschaftlich legitimierte Antwort verhindern.

Deshalb zum Zuhdren, Mitschreiben, Mitdenken, die SVP sagt Ja zu Menschen und ihre Sexualitat, egal wie die ausgebildet
sei. Wir sagen Ja zum Schutz von Menschen, deren Geschlecht von der Natur nicht eindeutig festgelegt worden ist. Wir
sagen Ja zum Schutz von Menschen, welche punkto Geschlecht in ihrem Korper sich nicht wohlfiihlen, welche damit
tatsachlich ein existenzielles Problem haben, und wir sagen Nein zu einer wahnsinnwitzigen Ideologie, welche die
nattrlichen zwei Geschlechter ablésen will, und wir sagen Nein zu einem Gesetz, welches dem noch gesetzlich den roten
Teppich ausrollen will.

Deshalb namens der SVP bitte ich Sie, auf dieses Geschaft nicht einzutreten. Sollten Sie trotzdem Eintreten beschliessen,
unterstitzt die SVP die Riickweisung an den Regierungsrat, so wie sie von der GPK-Minderheit formuliert worden ist.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen zwei Zwischenfragen vor. Zuerst Jessica Brandenburger bitte.

Jessica Brandenburger (SP): Ich probiere es mit Zahlen anstatt mit Gefiihlen. Pro Woche werden in der Schweiz drei Angriffe
auf queere Personen registriert. Ist Ihnen bewusst, dass Sie mit Voten wie dem, das Sie gerade gehalten haben, den Hass
auf queere Menschen schiiren?

Beat K. Schaller (SVP): Nein, der Hass wird dann geschirt, wenn hier unsinnige Zwange erbaut werden. Wir als Gesellschaft
missen uns daruber einig werden, wie wir mit diesen Menschen umgehen.
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Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Zwischenfrage von Tim Cuénod.

Tim Cuénod (SP): Beat K. Schaller, Sie sprechen von modernem Genderwahn. Ist Teiresias in der Antigone von Sophokles,
bei dem nicht klar ist, was er oder sie fiir ein Geschlecht hat, auch Ausdruck von modernem Genderwahn?

Beat K. Schaller (SVP): Da bin ich Uberfragt.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Fraktionssprecherin fiir die GLP ist Claudia Baumgartner.

Claudia Baumgartner (GLP): Bekannterweise verfolgt die Grinliberale Partei neben einer verantwortungsvollen Finanzpolitik,
einer liberalen Wirtschaftspolitik und einer realistischen Klimapolitik auch eine progressive Politik fiir eine offene Gesellschaft,
in der alle Beteiligten ihren Lebensentwurf méglichst so gestalten kénnen, dass er ihnen entspricht. Wir sind die Partei, die
mit Nationalratin Kathrin Bertschy die Vorlage «Ehe fiir alle» im Nationalrat lanciert hat. Die Ihnen bestens bekannte
Nationalratin Katja Christ hat das Verbot der Konversionstherapie und die Legalisierung der Eizellenspende auf nationaler
Ebene vorangetrieben. Und erst kiirzlich verlangte die GLP-Nationalratin Melanie Mettler, jetzt halten Sie sich fest, eine
Prazisierung des Gleichstellungsgesetzes auf Bundesebene, weil dieses nationale Gleichstellungsgesetz nur die
Diskriminierung aufgrund des Geschlechts verbiete, soll es erweitert werden, und zwar um die Geschlechtsidentitat und die
sexuelle Orientierung. Im Rahmen der ausserordentlichen Session zur Gleichstellung im Sommer 2023 unterstitzte der
Nationalrat diesen GLP-Vorstoss mit 120 zu 55 Stimmen.

Wir sind nattirlich sehr froh um diese gewtlinschte Konkretisierung auf Bundesebene. Trotzdem ist meine juristische
Auffassung diese, wir haben bereits eine Bundesverfassung in Artikel 8 Abs. 2 formuliert. Niemand darf diskriminiert werden,
unter anderem namentlich nicht aufgrund des Geschlechts. Hier haben wir also das nicht naher bestimmte, auf jeden Fall
nicht auf das biologische reduzierte Geschlecht. Wir halten darum das mehr dimensionale Verstandnis von Geschlecht, wie
es die JSSK- und die GPK-Mehrheit vorschlagen, fur ausgesprochen zutreffend. Dass neben der Biologie auch die
Geschlechtsidentitat, der Geschlechtsausdruck und die gesellschaftliche Zuschreibung vom Geschlecht berlicksichtigt
werden, ist richtig. Aus meiner Sicht ist aber naturlich implizit auch die sexuelle Orientierung in Artikel 8 Abs. 2 BV enthalten,
denn ist beispielsweise eine homosexuelle Lebens- und Wohngemeinschaft nicht auch eine zumindest heute sehr aktuelle
Art der in diesem Absatz ebenfalls erwahnten Lebensform?

Zu unserem Kanton und dem kantonalen Gleichstellungsgesetz. Bereits der Vorstoss von Nora Bertschi, der diese
Gesetzesrevision angestossen hat, wurde selbstverstandlich von der GLP unterstiitzt. Wir setzen uns leider vergeblich dafiir
ein, dass der Vorstoss als Motion und nicht bloss als Anzug Uberwiesen wird. Zu Recht, wie sich gezeigt hat. Die Regierung
und die Kommission brauchten namlich ganze sieben Jahre, um dieses nachvollziehbare Anliegen der gesellschaftlichen
Inkludierung der LGBTIQ+-Community umzusetzen. Daflr bietet unsere Kantonsverfassung, welche notabene auf nationaler
Ebene abgesegnet werden musste und wurde, Hand und sie fugt in ihrem § 8 Abs. 2 neben dem Geschlecht auch den
Begriff der sexuellen Orientierung explizit hinzu.

Mehr Legitimation auf Verfassungsebene in Bund und Kanton geht eigentlich nicht, um auf kantonaler Ebene ein Gesetz zu
erlassen, das im Gegensatz zum nationalen Gleichstellungsgesetz, welches in der Kompetenz des Bundes liegt, keine
Rechte und Pflichten fiir Private stipuliert, sondern dem Kanton bloss das Recht, aber auch die Pflicht auferlegt, die
Geiststellung aller Geschlechter und sexueller Orientierungen, egal wie sie im aktuell gelebten Alltag daherkommen, zu
férdern und deren Diskriminierung zu bekdmpfen. Dies, indem er beziehungsweise die zustandige Fachstelle zusatzliche
Gelder erhalt fur eigene Projektressourcen, aber auch fur Aufklarungskampagnen und externe Beratungsmandate zugunsten
der LGBTIQ+-Community, nebst den bereits bestehenden Ressourcen fiir die aktuelle Gleichstellungsarbeit hinsichtlich Frau
und Mann. Zusatzliche Gelder, die im besten Fall beispielsweise fiir ein Forschungsprojekt so eingesetzt werden, dass
dessen Erkenntnisse auch der bisherigen klassischen Gleichstellungsarbeit dienlich sind und daraus Synergien entwickelt
werden kdnnen. Und genau flr diese Erweiterung des Auftrags der Fachstelle und die Sprechung der zusatzlichen
Finanzmittel bendtigt es eben nebst des Grundauftrags in den verfassungsrechtlichen Bestimmungen eine Ergénzung und
Konkretisierung im vorliegenden kantonalen Gesetz.

Der Gesetzgebungsprozess war jedoch in der Offentlichkeit von viel Unmut begleitet. Da kamen Voten von
«verfassungswidrig» Uber «ist denn das Gberhaupt nétig, wo besteht denn hier noch eine Diskriminierung» bis zu «naturlich
soll die LGBTIQ+-Community hinsichtlich ihres Geschlechts und ihrer sexuellen Orientierung gleichgestellt sein und vor
Diskriminierung geschiitzt werden, aber bitte nicht im gleichen Gesetz wie die klassischen Frauen und Manner».
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Naturlich darf Mann diese Ansichten haben, aber hat Frau denn auch einmal mit verschiedenen Direktbetroffenen aus der
Community gesprochen? Es handelt sich doch alles um Menschen, die in unserer Gesellschaft in ihrem Anders sein
ankommen und sich verstanden flhlen mdchten. Und dazu ist es erst einmal nétig, dass wir unsere Herzen fir ihre
Bedurfnisse 6ffnen und genau hinhdren, bevor wir einfach tber sie verfigen, indem wir entscheiden, wie viel an Gleichheit,
an Gleichstellung wir ihnen zukommen lassen méchten. Sie sind uns namlich so in ziemlich allem gleich, ausser dass sie ihre
eigene Geschlechtsidentitat anders definieren als die grosse Mehrheit von uns oder sich anders zu jemandem hingezogen
fuhlen, als viele von uns selbstverstandlich taglich tun.

Wie man Geschlecht auch noch betrachten kann, darin schlummert unserer Auffassung nach das Potenzial fir mehr
Chancengerechtigkeit und Gleichstellung innerhalb einer bunten Gesellschaft, und zwar ohne dass dadurch die klassische
Frau, der klassische Mann verlorengehen.

Nicht zuletzt deshalb waren wir als GLP-Fraktion gerne einen Schritt weiter zuriick in die Zukunft gegangen und hatten beim
Zweckparagrafen die Formulierung der Vernehmlassungsversion, welche auf jegliche Art von Identitaten verzichtet,
bevorzugt. Es ware fir uns nach wie vor die progressivste Formulierung, die auch zukunftigen Entwicklungen hinsichtlich
Geschlecht und sexueller Orientierung gerecht wird und in einfachster Form alle Mitmenschen hinsichtlich dieses Anliegens
gleichberechtigt inkludiert und Geschlechter nicht gegeneinander ausspielt.

Gleichzeitig anerkennen wir, dass es mit dem Mitmeinen so eine Sache ist. Wir haben deshalb selbstverstandlich von Anfang
an gesagt, dass auch unser zentrales Anliegen dasjenige ist, eine kompromissfahige, austarierte Gesetzesvorlage
unterstiitzen zu kénnen. Wir Grinliberalen sind iberzeugt, dass die JSSK- und die GPK-Mehrheit ihr Bestes gegeben haben,
um diesem Ansinnen optimal gerecht zu werden. Die Formulierung der GPK-Mehrheit ist dabei fiir uns insofern schlissiger,
als sie alle erwahnten Identitaten sprachlich auf die gleiche Ebene hebt.

«lch méchte, dass man sich an mich als einen Menschen erinnert, der frei sein wollte, damit auch andere frei waren». Dieser
vermutlich wenig bekannte Ausspruch stammt von Rosa Louise Parks, einer amerikanischen Blrgerrechtlerin, die von 1913
bis 2005 gelebt hat. Sie wurde 1955 festgenommen, weil sie sich als afroamerikanische Frau im Tram geweigert hatte, einem
weissen Fahrgast den Sitzplatz freizugeben. Sie wurde also gleich doppelt und somit intersektional diskriminiert. Trotzdem
hat sie an sich und an ihr unterdriicktes Recht, sich ohne Einschrankungen personlich frei entfalten zu diirfen, geglaubt und
dieses Recht auch im Interesse von weiteren diskriminierten Gruppierungen eingefordert.

Ich denke, wir sollten in Basel dem Wunsch dieser vertrauenden Frau nachkommen und die Freiheit aller unserer
Mitmenschen schiitzen, indem wir 70 Jahre spater dieses Gesetz verabschieden, welches alle unabhangig von ihrem
Geschlecht oder ihrer sexuellen Orientierung gleichstellt. Als Cis-Frau Mitte 50 habe selbstverstandlich auch ich sehr von der
Frauenbewegung profitiert und jetzt gehen wir zusammen einen Schritt weiter und betreiben bitte keine Opferrivalitat. Die
Beflirchtungen sind wirklich nicht nétig.

Ich danke lhnen deshalb im Namen der GLP-Fraktion vielmals fiir das Eintreten und die Verabschiedung dieser Vorlage
inklusive Abschreibung des Anzugs Nora Bertschi und Konsorten. Wir werden uns in der Detailberatung nochmals zu
einzelnen Bestimmungen verlauten lassen.

Bilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachste Fraktionssprecherin flir das GAB ist Fleur Weibel.

Fleur Weibel (GAB): Die Debatten rund um das neue Basler Gleichstellungsgesetz wurden intensiv gefiihrt. Sie waren
engagiert, emotional, kontrovers und mitunter auch gepragt von Missverstandnissen und nicht zuletzt unwahren
Behauptungen, wie auch die Debatte heute im Grossen Rat bereits gezeigt hat. Letztlich zeigt die Intensitat dieser
offentlichen Auseinandersetzung und auch die grosse Prasenz von interessierten Gasten wahrend der heutigen Debatte aber
vor allem eines, dass die Verwirklichung der Gleichstellung und damit die wirkungsvolle Bekdmpfung von Diskriminierungen
sehr vielen Menschen am Herzen liegt. Entsprechend freut es mich und die Fraktion des Grin-Alternativen Bindnisses
ausserordentlich, dass wir heute ein Gesetz verabschieden kénnen, das die Gleichstellungsférderung im Kanton starken
wird.

Diese Starkung der Gleichstellung erfolgt vor allem durch drei Elemente. Erstens wird der Gleichstellungsauftrag verbindlich
als Querschnittsaufgabe fiir alle Departemente des Kantons festgeschrieben. Zweitens werden Instrumente zur Umsetzung
und Uberpriifung der Gleichstellungsmassnahmen des Kantons definiert. Und drittens wird der bisherige Auftrag zur
Forderung der Gleichstellung von Frauen und Mannern uneingeschrankt beibehalten und durch den Auftrag erweitert, neu
auch die Gleichstellung von LGBTIQ-Personen zu férdern.

Fir diese Erweiterung des kantonalen Gleichstellungsauftrags auf LGBTIQ-Personen hat der Grosse Rat bereits 2022 eine
Budgeterhohung bewilligt. Jetzt geht es darum, die gesetzliche Grundlage zu schaffen, damit die Fachstelle dieses
zusatzliche Budget beispielsweise in Form von Staatsbeitragen einsetzen kann, um etwa Beratungsangebote oder
Sensibilisierungsmassnahmen durch zivilgesellschaftliche Organisationen zu férdern. Weiter kann die Fachstelle nun
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Verwaltungseinheiten und Private nicht nur zur Gleichstellung von Frauen und Mannern, sondern auch bezuglich Fragen
rund um Themen der geschlechtlichen Vielfalt und der sexuellen Orientierung beraten. Gerade auch bei allfalligen
Interessenskonflikten etwa zwischen Frauenrechten und queeren Anliegen. Solche potenziellen Interessenskonflikte, die
dabei nicht durch dieses Gesetz geschaffen werden, sondern sich so oder so ergeben kénnen und auch jetzt bereits
ergeben, gilt es im jeweiligen Einzelfall zu priifen und mit Hilfe von fachlicher Expertise nach Losungen zu suchen, die im
jeweiligen Kontext im Interesse aller sind.

Mit der Erweiterung des Gleichstellungsauftrags leistet das neue Gesetz also viel. Mit der Revision wird die gelebte
geschlechtliche und sexuelle Vielfalt in der Bevdlkerung anerkannt. Das ist dabei mitnichten Gesellschaftspolitik durch die
Hintertir, wie das die GPK-Minderheit formuliert, sondern es ist der juristische Nachvollzug einer gesellschaftlichen
Entwicklung und Realitat. Die Anerkennung von LGBTIQ-Personen und dabei insbesondere von nicht-binaren, trans- und
intergeschlechtlichen Personen ist von grosser Bedeutung, da gerade diese geschlechtlichen Minderheiten von teilweise
massiven Diskriminierungs- und Gewalterfahrungen betroffen sind, weswegen ihr allgemeiner Gesundheitszustand
verglichen zur Gesamtbevolkerung schlechter und die Suizidalitatsrate erhoht ist.

Zur Bekadmpfung dieser Diskriminierungen von LGBTIQ-Personen sieht das Gesetz fiir den Kanton neu nicht nur ein
Diskriminierungsverbot, sondern wie bei der Gleichstellung von Frauen und Mannern auch eine Handlungspflicht vor. Der
Kanton wird also verpflichtet, aktiv Massnahmen zu ergreifen, um die Grundrechte von LGBTIQ-Personen zu gewahrleisten
und daflir zu sorgen, dass es in der Gesellschaft nicht zu Diskriminierungen kommt.

Wie bereits ausfiihrlich diskutiert wurde in der heutigen Debatte und wie die Berichte der JSSK ebenso wie der GPK-
Minderheit darlegen und auch nochmal von Regierungsrat Lukas Engelberger sehr schliissig dargelegt wurde, ist diese
Erweiterung des kantonalen Gleichstellungsauftrags sowohl verhaltnismassig wie auch von 6ffentlichem Interesse und es ist
verfassungsrechtlich zulassig. Das Gesetz stutzt sich weiterhin auf die Artikel 8 Abs. 1 bis 3 der Bundesverfassung sowie
Artikel 35 der Bundesverfassung und es stiitzt sich auf die Paragrafen 8 und 9 der Kantonsverfassung und fiihrt damit den
verfassungsrechtlichen Auftrag zur Férderung der tatséchlichen Gleichstellung von Mann und Frau in allen Lebensbereichen
uneingeschrankt fort. Diese Weiterfiihrung ist aus Sicht des Griin-Alternativen Biindnisses auch dringend notwendig, denn es
besteht weiterhin grosser Handlungsbedarf, sei es bei der sexualisierten und hauslichen Gewalt gegen Frauen oder bei der
massiven 6konomischen Ungleichheit zwischen Frauen und Mannern, die nicht zuletzt aus der ungleichen Verteilung von
Sorge-Arbeit und konkret aus den Folgen der Mutterschaft resultiert.

Mit dem neuen Gesetz wird diese Gleichstellungsarbeit weitergefiihrt. Es wird also weder die Geschlechterbinaritat noch die
Kategorien Mann und Frau abgeschafft, wie das immer wieder behauptet wird. Es wird auch kein dritter Geschlechtseintrag
auf kantonaler Ebene eingefiihrt. Dieser muss ebenso wie weitere substanzielle Verbesserungen im Bereich der
Gleichstellung auf Bundesebene erfolgen. Was das Gesetz aber leistet, ist eine Starkung des kantonalen
Gleichstellungsauftrags. Dies, indem das Gesetz neu die gesamte normative Ordnung beziiglich Geschlecht und sexueller
Orientierung adressiert und alle daraus resultierenden intersektional zusammenhangenden Diskriminierungen bekampft.
Dies kann und muss aus meiner Sicht gar als notwendige Voraussetzung fiir die Verwirklichung der tatsachlichen
Gleichstellung von Frauen und Mannern betrachtet werden. In anderen Worten, wird auch die Gleichstellung von lesbischen,
schwulen, bisexuellen, nicht-bindren, trans- und intergeschlechtlichen Menschen geférdert, dann férdert das immer auch die
Gleichstellung von Frauen und Mannern.

In diesem Sinne ist das neue Gleichstellungsgesetz des Kantons Basel-Stadt nicht nur verfassungsrechtlich zuléssig,
sondern auch fiir andere Kantone und den Bund richtungsweisend und es wird von der Fraktion Griin-Alternatives Blindnis
vollumfénglich unterstiitzt. Die Fraktion GAB ist dabei der Ansicht, dass mit den Anderungen der JSSK ein ausgewogenes
und in sich stimmiges Gesetz verabschiedet werden kann, das alle ins Boot holt, ohne dabei Verlierer*innen zu generieren.

Wie der Bericht der JSSK zeigt, hat die Kommission das Gesetz eingehend und sachlich und zum Teil auch humorvoll
beraten, intern in der Diskussion, nicht im Bericht. Sie hat verschiedene Interessensgruppen angehért und durch den
Einbezug von Anliegen von allen Seiten einen breit abgestitzten Kompromiss erarbeitet und diesen Kompromiss hat sie
letztlich mit einer grossen Mehrheit von 11 zu 2 Stimmen verabschiedet.

Die Fraktion GAB unterstitzt deshalb die von der JSSK vorgelegte Gesetzversion. Die Grinde fur die Ablehnung der
Anderungsantréage der GPK-Mehrheit bei einzelnen Paragrafen werden wir in der Detailberatung erlutern. Die Antrage der
GPK-Minderheit auf Nichteintreten und auf Riickweisung sowie samtliche Anderungen in der Detailberatung lehnt die
Fraktion GAB ab. Ich méchte in Richtung der GPK-Minderheit aufgrund der Debatte, die heute bereits stattgefunden hat,
folgendes festhalten: Wer andauernd anderen Ideologie unterstellt, ist meist vor allem selbst zutiefst ideologisch unterwegs.

Ich danke lhnen fir eine sachliche Debatte und fir die breite Unterstiitzung der Stérkung der Gleichstellung in unserem
Kanton.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Fraktionssprecher fir die Fraktion Mitte/EVP ist Bruno Létscher.
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Bruno Létscher-Steiger (Mitte-EVP): Als Fraktionssprecher fir die Mitte ist es mir naturlich ein besonders Vergniligen, zu
diesem Thema sprechen zu dirfen, aber auch nicht ganz einfach, um ehrlich zu sein. Wenn ich diese Banke hinten
anschaue, sehe ich drei prominente Vertreter der Mitte stark engagiert, den Minderheitenbericht der GPK, den
Mehrheitenbericht der GPK, den Regierungsprasidenten ad interim, also wir sind hier in der Debatte.

Weil die grundlegende Fragestellung derart tief in die Werte, Haltung jedes Einzelnen geht, wollen wir nicht als Fraktion
einen Antrag flir oder gegen dieses Gesetz stellen. Ich rede also auch als Einzelsprecher, wenn ich hier rede, vor allem aber
fur die Fraktion, dass wir sicher eintreten wollen. Wir wollen es aber jedem einzelnen Mitglied tiberlassen, wie es dann im
Einzelnen abstimmt. Es geht hier nicht nur um gewdhnliche politische Fragestellungen, das haben wir schon gemerkt, es
geht viel tiefer und viel weiter.

Was mir aber ein Anliegen ist jetzt als Jurist, mein hochgeschéatzter lieber Kollege Daniel Albietz ist ein hervorragender Jurist,
das muss ich vorwegnehmen, das weiss man in der Juristenszene, und er hat, und ich lese jetzt vom Minderheitenbericht,
ich darf zwei Zeilen oder drei zitieren: Begriindet wird der Antrag der Minderheit zusammengefasst, weil die Vorlage keine
genugende verfassungsrechtliche Grundlage aufweist und kantonal kein Spielraum und keine Kompetenz besteht in dieser
Frage. Dann geht es noch weiter: Und selbst wenn es einen minimalen kantonalen Spielraum fiir zusatzliche Regelungen
gabe, so wiirde es an einer Grundlage in der Verfassung fehlen.

Ich méchte es kurz machen, ich glaube nicht, dass irgendein Gericht hier eine Verfassungswidrigkeit erkennen kénnte. Der
Grundrechtskatalog in der Bundesverfassung ist nicht abschliessend. Das heisst, die Kantone kdnnen weitergehen als der
Bund geht. Im Kanton sind wir tatsachlich weitergegangen und haben mehrere Regelungen zusatzlich zum
Grundrechtskatalog der Bundesverfassung. Jetzt kbnnte man natirlich noch argumentieren, zuerst hatte man aber diese
ganze Thematik vielleicht tatsdchlich noch ausfihrlich in der Kantonsverfassung regeln miissen. Aber das ist im Kanton
Basel nicht nétig, denn wir kennen keinen Verfassungsvorbehalt. Wenn wir jetzt in Baselland waren, ware das tatsachlich ein
Thema, dort muss namlich alles, was nicht vorher schon in der Verfassung geregelt ist, wenn eine neue Aufgabe dazu kdme,
in der Verfassung geregelt sein. Wir kdnnen aber bei uns in Basel auch ohne vorgangige Verfassungsanderung im normalen
Gesetzgebungsverfahren zusétzliche Aufgaben der Verwaltung, der Regierung Ubertragen. Also wir sind auf
verfassungsrechtlich sicherem Boden, wenn wir das machen. Die Frage ist, ob wir das machen wollen. Das ist aber eine
andere Frage. Ich glaube aber, niemand muss Angst haben, dass er sich rechtswidrig verhalten wiirde, wenn er hier
zustimmen wurde.

Die ganze Debatte, die ist ja wirklich grundsatzlicher Art. Es heisst, es ist unnétig, es ist unnatirlich, dartber zu legiferieren,
so wie das gemacht worden ist, dieses Wort ist schon gefallen. Und im Vorfeld ist auch vehement kritisiert worden, eine
Gruppe von sehr verdienten Frauen, die sich in den Fragen der Gleichstellung wahrend ihres ganzen Lebens
ausserordentlich verdient gemacht haben. Ich denke da an Margrith von Felten, an Ingrid Rusterholz, ich glaube, auch
Susanne Bertschi war dabei. Diese Frauen haben aufgerufen und gesagt: Halt, wenn wir jetzt hier legiferieren, haben wir
dann ein Lebenswerk moglicherweise in Frage gestellt, dass die Gleichstellung von Frauen mihsam erkampft hat. Und ich
bin in einem Alter, wo ich das noch einigermassen miterlebt habe. Ich habe einiges von diesen schwierigen Schritten
miterlebt und diese Frauen mussten enorm viel aushalten, haben aber den Kopf hingehalten und sind schon friiher auch
immer wieder angefeindet worden.

Dass sie in dieser Debatte, weil sie den Mahnfinger gehoben haben, wieder angefeindet werden, als Altfeministinnen
diskreditiert werden, das hat mich geschmerzt. Weil die Fragestellung ist legitim, schaden wird der Sache der Frau, wenn wir
hier so legiferieren. Und ich glaube tatsachlich, in einer ersten Phase hatte diese Gefahr tatsachlich bestanden, weil wir zu
wenig beachtet haben oder weil von der ersten Vorlage her, von der Regierung zu wenig beachtet worden ist, dass
selbstverstandlich der Gleichstellungsauftrag, namlich der Auftrag fiir die Gleichstellung von Frau und Mann zu sorgen, der
zentrale Auftrag ist und bleibt und das ist in dieser Vorlage wieder deutlich geworden, deutlicher als es vorher gewesen ist.

Und jetzt was neu ist, ist etwas Zusatzliches. Wir haben die Frage der Gleichstellung und der Diskriminierung versucht zu
erweitern und die Entwicklungen, die sich einfach anzeigen, anzupassen. Naturlich kann man die Augen zu machen und
sagen, da missen wir nicht legiferieren, das ist nicht unsere Sache, das entwickelt sich dann schon so. Aber ich glaube, das
ist nicht die Art, wie wir das heute machen sollten. Wir haben begriffen, dass hier Probleme bestehen und dass es fur
manche Menschen in diesem Land schwierig ist mit dieser Kérperlichkeit, mit dieser Binar- und Non-binar-Frage, also flr
sich selber ins Klare zu kommen. Und die erleben viele Diskriminierungen und wir sind uns alle einig, dass Diskriminierungen
nicht zulassig sind. Und wir sollten uns auch einig sein, dass der Gleichstellungsbegriff diese Menschen miteinbeziehen
sollte. Warum das nicht der Fall sein soll, warum wir Angst davor haben missen, zuzugeben, dass nicht alle einfach klar
Mann und klar Frau sind, leuchtet mir nach der Debatte in der JSSK einfach nicht ein. Wir haben diese Vielfalt, die gibt es, es
sind zahlenmassig, das stimmt, nicht Mehrheiten, es sind auch zum Teil kleine Minderheiten, aber es gehoért doch auch dazu,
wenn ein Problem erkannt ist, fir kleine Minderheiten einzustehen.

Ich glaube, wir haben mit dieser Vorlage der JSSK, das sage ich jetzt nicht als Vertreter der Mitte, sondern als
Einzelsprecher, ein Gesetz geschaffen, das zusatzliche Méglichkeiten schafft, die wir wahrnehmen missten. Wir haben ein
Gesetz geschaffen, das zusatzliche Moglichkeiten eréffnet und niemandem etwas wegnimmt und das scheint mir das A und
O. Der Gleichstellungsauftrag wird nicht geschwécht, sondern gestérkt. Die Regierung hat regelméssig hier im Parlament im
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Ubrigen zu berichten, wie das aussieht, das heisst, wir haben hier auch politisch die Mdglichkeit, jederzeit wieder Weichen zu
stellen, wenn wir den Eindruck haben, dass zu viel Gender-Gaga passiere. Es ist nicht so, dass das dann nicht mehr mdglich
ist, sondern im Gegenteil. Ich meine, die Einflussmdglichkeit des Parlaments wird erhéht und die Aufgabe fiir die Verwaltung
wird verdeutlicht, indem es als Querschnittaufgabe dargelegt wird, indem Schwerpunkte gesetzt werden miissen und indem
wir halt hier diese Kompetenzen nun schaffen, dass diese Fachstelle auch nicht nur die klassischen Themen der
Gleichstellung zu bearbeiten hat, sondern auch beratend, informierend zur Verfligung stehen kann bei anderen Fragen.

In diesem Sinne, wir sind von der Mitte-Fraktion her fir Eintreten und bei der Detailberatung werden wir im Einzelfall
verschiedene Sprecher méglicherweise héren von der Mitte.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Somit kommen wir zu den Einzelsprechenden. Erster Einzelsprecher ist Eric Weber.

Eric Weber (Fraktionslos): Die Basler Zeitung sagt immer so schon, wir ordnen das jetzt einmal ein. Ich werde das jetzt auch
als Grossrat einmal einordnen, was da alles erzahlt wurde. Die beste Rede war von Beat K. Schaller, der gesagt hat,
Genderwahnsinn und der Vorredner hat gesagt, Gender-Gaga.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Spricht Eric Weber eine Verwarnung aus.

Eric Weber (Fraktionslos): Wir missen uns einmal bewusst sein, dass es da um eine Bevdlkerung geht von 0,01 Prozent, die
uns ihre Meinungsmehrheit aufdriicken will. Und da muss ich als Grossrat ganz klar sagen, das geht nicht. Ich habe selber
zwei Tochter, 25 und 17, und meine Madchen sagen mir, Papa, was da in der Schule abgeht, das wollen wir nicht, wir sind
fir normale Geschlechter, Mann und Frau. Und ich erklare allen auf TikTok, uns wirde es alle nicht geben, hatten sich
unsere Eltern nicht irgendwann lieb gehabt.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Spricht Eric Weber den ersten Ordnungsruf aus.

Eric Weber (Fraktionslos): Ich liebe solche Debatten, das ist megaschdn, wenn jetzt hier ein wahrer Parlamentarismus ist, wo
wir mal diskutieren. Wenn ich es richtig verstanden habe, geht es um Geschlechter. Es geht um Mann und Frau, drittes
Geschlecht, trans, schwul, lesbisch, bi. Dann ist das die Debatte, da darf jeder sagen, was er will und seine Vorlieben. Ist das
richtig? Ich will mich daher outen. Ich bin fiir das Verhaltnis Mann/Frau und ich finde eine junge Frau sehr schon.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ruft Eric Weber zur Ordnung.

Nachster Einzelsprecher ist Thomas Widmer-Huber.

Thomas Widmer-Huber (Mitte-EVP): Alle Menschen haben eine unverbriichliche Menschenwirde und sind gleichwertig und
es ist in jedem Fall ein Unrecht, wenn Menschen aufgrund eines Personlichkeitsmerkmals diskriminiert, psychisch oder
physisch verletzt werden. Das ist aus meiner Sicht und auch aus Sicht der EVP unverriickbar. Trotzdem bin ich gegen das
Gesetz. Personlich kann ich sagen, pflege ich gute Beziehungen zu Personen aus dem LGBTIQ-Bereich. In meiner Zeit im
Progymnasium outete sich einer meiner Freunde als schwul. Wir verbrachten weiterhin viel Zeit miteinander. Zu meinem
Bekanntenkreis heute gehort auch eine Frau, die als Mann geboren wurde und sich als erwachsene Person medizinischen
Eingriffen unterzog. Auch zu ihr pflege ich gute Beziehungen.

Aber politisch geht es um eine andere Ebene und um Grundsatzfragen. Die Motion Nora Bertschi zur Férderung der
Gleichstellung von LGBTIQ-Personen wurde vor drei Jahren in einen Anzug umgewandelt. Daraus ein ambitioniertes Gesetz
zu machen, war nicht zwingend. Der Regierungsrat hatte das Anliegen des Anzugs auch mit einer schlanken Version erfiillen
kénnen, etwa wie im Kanton Baselland, oder mit einer schlichten Ergdnzung des kantonalen Einflihrungsgesetzes zum
Bundesgesetz (iber die Gleichstellung von Frau und Mann aus dem Jahr 1996. Fiir die wenigen intergeschlechtlichen
Personen, also fiir die biologische Besonderheit von Menschen, deren kérperliche Geschlechtsmale nicht eindeutig als
weiblich oder mannlich einzuordnen sind, braucht es kein neues kantonales Gesetz. Offene Fragen konnen auf
Bundesebene geregelt werden.

Problematisch finden wir von der EVP her, dass ein weltweit umstrittener Geschlechtsbegriff in ein Gesetz verpackt werden
soll. Die biologisch bestimmte Einteilung der Geschlechter in Mann und Frau soll durch neue Definitionen faktisch aufgeldst
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werden. Der Begriff Geschlecht soll neu nicht nur die biologischen Geschlechtsmerkmale, sondern auch die
Geschlechtsidentitat umfassen, das heisst, ob sich jemand als Mann oder Frau empfindet. Dazu auch den
Gesellschaftsausdruck und die gesellschaftlichen Zuschreibungen von Geschlecht.

Dieser Geschlechtsbegriff ist weltweit und auch in unserem Kanton sehr umstritten. Kinder und Teenager sind im Laufe ihrer
Entwicklung bei manchen Fragen und Themen verunsichert, auch in der Pubertat. Sie brauchen nicht noch mehr
Verunsicherung und Verwirrung, indem sie etwa gefragt werden, ob sie wirklich ein Junge oder ein Madchen sind oder sein
wollen. Kinder werden verunsichert, wenn man ihnen sagt, sie hatten zwar biologische Geschlechtsmerkmale, aber die
Biologie sei nicht so wichtig. Eigentlich seien sie geschlechtslos geboren und hatten nun die Aufgabe, sich zu entscheiden,
ob sie als Junge oder Madchen leben wollen. Kinder brauchen im Gegenteil eine Starkung ihrer Identitat als Knaben und
Madchen. Es soll ihnen letztlich Freude machen, sich als Knabe oder Madchen zum Mann oder zur Frau zu entwickeln.

Im Hinblick auf die Schule hinterfrage ich darum, inwiefern eine staatlich geférderte Vermittlung zu Fragen rund um Identitat
und Sexualitdt an LGBTIQ-Organisation ubertragen werden soll. Es ist sinnvoll, externe Spezialistinnen und Spezialisten fir
dieses Thema beizuziehen und im Rahmen solcher Anlédsse sollen auch LGBTIQ-Menschen zu Wort kommen. Es soll ab nur
ein Teil in einer ganzheitlichen Bearbeitung der Thematik sein und in der Gewichtung geht es darum, Riicksicht zu nehmen,
dass es nicht darum geht, alle Jugendlichen zur Hinterfragung ihrer Geschlechtsidentitat zu bewegen. In der Schweiz haben
bei Madchen Brustamputationen und andere geschlechtsangleichende medizinische Behandlungen stark zugenommen. Es
gibt bisher keine verbindlichen wissenschaftlichen Kriterien, diverse Facharzte schlagen Alarm.

Erlauben Sie mir einen kurzen Ausflug in die Bundespolitik. In Bern hat EVP-Nationalrat Marc Jost im Dezember 2023 dazu
eine Motion eingereicht. Dabei hat er auch Zahlen prasentiert. Im Jahr 2022 haben sich in der Schweiz knapp 500 Personen
einer geschlechtsumwandelnden Operation unterzogen. 54 Prozent der Operationen zur Umbenennung von weiblich zu
mannlich betrafen Personen zwischen 15 und 24 Jahren. Die Zahlen sind in den letzten Jahren regelrecht explodiert.
Aufgrund zahlreicher Medienberichte muss davon ausgegangen werden, dass bei den meisten Eingriffen keine medizinische
Indikation zugrunde lag, sondern dass ausschliesslich der sogenannte affirmative Ansatz angewendet wurde. Es stellt sich
fir Marc Jost und die Mitunterzeichnenden die Frage, ob genligend Schutzmassnahmen fir Kinder und Jugendliche
vorgesehen werden in einem Bereich, wo Entscheidungen von erheblicher Tragweite sind.

Zurick zum kantonalen Gleichstellungsgesetz. Wir lehnen das Gesetz ab. Wir finden es in dieser Situation falsch, den
umstrittenen Geschlechterbegriff in ein Gesetz liberzufiihren. Ja zur Gleichstellung, Nein zu diesem Ulberladenen Gesetz,
Nein zum Schutz unserer Kinder und Jugendlichen.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Es gibt eine Zwischenfrage von Melanie Nussbaumer. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Melanie Nussbaumer (SP): Sie sind ja in der JSSK und ich frage mich, ob Sie nach 21 Sitzungen immer noch nicht gelernt
haben, dass Transmenschen nicht einfach frei wahlen kdnnen und irgendeinem Trend nachgehen, sondern einfach trans
sind?

Thomas Widmer-Huber (Mitte-EVP): Das respektiere ich so, wenn sie sich so empfinden. Aber es geht jetzt darum, diesen
Geschlechterbegriff in ein Gesetz hineinzubringen. Das ist das Problem fur uns.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachste Einzelsprecherin ist Michela Seggiani.

Michela Seggiani (SP): Ich halte die Errungenschaft der Demokratie, dass wir hier streiten und diskutieren durfen, als ein
sehr hohes Gut, das aber immer gegenseitigen Respekt bedingt. Von Gender-ldeologie oder Genderwahnsinn zu sprechen
oder jemandem das Geschlecht abzusprechen, untergrabt genau diese Bedingung.

Das revidierte Gleichstellungsgesetz schafft eine Basis fiir Gleichstellungspolitik, die zeitgemass ist, weil die Gleichstellung
von Frau und Mann jetzt erweitert wird mit den Anliegen von LGBTIQ-Personen. Die Benennung von non-binaren, trans- und
intergeschlechtlichen Menschen, die Benennung von Bisexuellen, Schwulen und Lesben ist ein grosser Schritt, weil es auch
um Anerkennung geht. Es gibt nicht nur entweder Mann oder Frau, genauso wie es nicht nur Tag und Nacht oder Sommer
und Winter gibt. LGBTIQ ist nicht nur in der Gesellschaft, sondern hoffentlich auch im Gesetz angekommen.
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Die Dachverbande Lesbenorganisation Schweiz-Los als nationale Vertretung von Lesben, bisexuellen und queeren Frauen,
Pink Cross als nationale Vertretung von Schwulen und Bi-Mannern und Transgender Network Switzerland (TGNS) als
nationale Vertretung von trans und nicht-bindren Menschen unterstitzen die Bestrebungen vollumfanglich und danken dem
Regierungsrat und dem Grossen Rat fiir die sorgfaltige Behandlung dieses Geschaftes.

Die Erwartungen zur Umsetzung sind entsprechend hoch. Wir haben, sofern die vorgeschlagene Gesetzesrevision
angenommen wird, einen Sieg erreicht im jahrelangen Kampf um gleiche Rechte und um Respekt fiir LGBTIQ-Personen und
unser Kampf wird auf jeden Fall gestarkt weitergehen. Ich mdchte mich jetzt schon bei allen, die sich dafiir eingesetzt haben,
bedanken.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist Johannes Sieber.

Johannes Sieber (GLP): Erstmal mdchte ich mich bedanken bei allen, die konstruktiv mitgearbeitet haben, diese Revision mit
auf den Weg zu bringen. Im speziellen bedanke ich mich bei den Kommissionsmitgliedern der JSSK und der GPK-Mehrheit
sowie quasi flr den Stein des Anstosses Nora Bertschi und Raphael Fuhrer fiir den Vorstoss. Raphael Fuhrer hat ihn als
Zweitunterzeichner dann weitergezogen, als Nora Bertschi aus dem Grossen Rat ausgeschieden ist.

Ich sass vor ziemlich genau sieben Jahren hier oben auf der Tribline und habe dabei bei der Erstiiberweisung des
Vorstosses mitgefiebert und ich habe mich schon damals tber die Voten der Rechtskonservativen hier im Saal aufgeregt.
Manche Dinge &ndern sich nie, das Gleichstellungsgesetz hoffentlich &ndern wir heute. Diesbeziiglich schliesse ich mich
inhaltlich dem Votum meiner Fraktionskollegin Claudia Baumgartner voll und ganz an.

Als Mitglied der GPK-Mehrheit unterstiitze ich deren Antrage, auf die Wiederholung der Argumente von
Kommissionssprecherin Andrea Strahm werde ich verzichten. Die Antrége der GPK-Minderheit lehne ich entschieden ab.

In diesem Einzelvotum heute vertrete ich die Position der habs queer basel. Die habs queer basel setzt sich fiir ein
selbstbestimmtes Leben von Lesben, Schwulen, non-bindren, trans- und intergeschlechtlichen Menschen aller sexueller
Orientierungen ein. Das tut sie seit 50 Jahren, seit tber 50 Jahren hier in der Region Basel. Die Organisation hat sich im
Rahmen dieses Gesetzgebungsprozesses aktiv eingebracht in unterschiedlicher Form und in unterschiedlich gelungener
Tonalitat.

Ich vertrete hier ihre Position aus drei Griinden. Erstens, weil ich sicherstellen will, dass die Stimme der von diesem
kantonalen Gleichstellungsgesetz ganz direkt betroffenen Menschen gehért wird. Das ist die regionale queere Community
hier im Kanton Basel-Stadt. Zweitens vertrete ich deren Position, damit Sie, geschatzte Kolleg*innen, nach einem allfalligen
Dricken auf den falschen Knopf nicht sagen kénnt, davon habe ich nichts gewusst. Und drittens vertrete ich die Position hier,
weil ich der Organisation zeigen will, ihr werdet gehdrt und auch, ihr kdnnt die Tonalitat jetzt etwas justieren.

Die Position lautet wie folgt: Die habs queer basel dankt allen Grossrat*innen, die zur Verbesserung des Gesetzes
beigetragen haben. Obgleich nicht alle Forderungen der queeren Community berlcksichtigt wurden und einige dieser
Forderungen nur in modifizierter Form Eingang in die beiden Gesetzestexte gefunden haben, erachtet die habs queer basel
die Revision des Gleichstellungsgesetzes als wichtigen Schritt zur Gleichberechtigung queeren Menschen.

Die habs queer basel hat bei ihren Mitgliedern und Key-Playern der regionalen Community im Dezember eine Umfrage zu
den vorgeschlagenen Versionen der JSSK und der GPK-Mehrheit durchgefihrt. Diese Umfrage ergibt folgende Empfehlung:
Die habs empfiehlt die Annahme des kantonalen Gleichstellungsgesetzes geméass dem Vorschlag der JSSK unter der
Beriicksichtigung der Anderungsantridge der GPK-Mehrheit fiir § 1 Zweckartikel, § 2 Begriffe und § 6
Gleichstellungskommission. Soweit die Position der habs, die ich persénlich unterstiitze. Ich werde in den Detailberatungen
nochmals darauf hinweisen.

Doch lassen Sie mich noch folgendes Bemerken: Das Ergebnis der Beratung heute, und das ist auch eine Botschaft an die
habs queer basel, wird ein Kompromiss sein, der in einem aufwandigen fair gefiihrten demokratischen Prozess ausgearbeitet
wurde. Zwei Kommissionen haben sich intensiv mit diesem Gesetz beschéaftigt. Sollten wir dieses Gesetz heute durch die
Schlussabstimmung bekommen, ist es ein Meilenstein unserer Gleichstellung. Ich hoffe, dass sowohl die queeren
Organisationen als auch alle anderen mit diesem Kompromiss werden leben kénnen und dass sich die Reihen im Sinne der
Gleichstellung und Chancengerechtigkeit wieder schliessen.

Entscheidend wird sowieso, was der Kanton beziglich Gleichstellungsarbeit dann tatséchlich tut, dass die Gleichstellung von
Frauen und Mannern nicht verlieren wird und dass die regionale Community in die Entwicklung der kantonalen
Gleichstellungsmassnahmen involviert wird. Darauf werden wir alle ein Auge haben im Grossen Rat und ausserhalb.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachste Einzelsprecherin ist Tonja Zlrcher.
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Tonja Ziircher (GAB): In den letzten Jahren und vielen Jahrzehnten haben wir in der Schweiz wichtige Verbesserungen im
Bereich der Gleichstellung, dem Schutz vor Diskriminierung und bei der Bekampfung von sexualisierter Gewalt erreicht. Das
brauchte viel Arbeit, viel Engagement und ich bin froh, dass viele dieser Kdmpfer*innen fir diese Rechte hier jetzt auch auf
der Tribune sind.

Es geht vorwarts, aber so langsam, dass die Schweiz im letzten Jahr inzwischen aus den Top 20 des WEF Global Gender
Gap Report gefallen ist. Wir werden also tUberholt und nicht nur das, es geht auch in einigen Bereichen riickwarts,
insbesondere im Bereich der Arbeitswelt, wo die tatsachliche Gleichstellung abgenommen hat. Gleichzeitig nehmen Hass
und Hetze gegen queere Menschen zu. Und diese Stimmungsmache gegen Menschen, die nicht ins konservative
Geschlechter- und Rollenbild passen, ist nicht nur in der Schweiz, sondern weltweit zu beobachten.

Ich erlaube mir hier einen kurzen Exkurs, einfach damit Sie verstehen, weshalb es so wichtig ist. Wir sehen beispielsweise in
Landen wie Russland, Ungarn oder auch ltalien oder republikanisch regierten Bundesstaaten in den USA, dass nicht nur
queere Menschen und ihre Rechte angegriffen werden, sondern auch aktiv gegen Frauenrechte, wie beispielsweise gegen
das Recht auf Abtreibung vorgegangen wird. In Florida beispielsweise, aber auch in anderen Bundesstaaten werden sogar
Bicher Gber Abtreibung, sexuelle Aufklarung, Homosexualitat, Transgeschlechtlichkeit, Sklaverei und Rassismus an Schulen
verboten. Mit dem gleichen Argument, das wir heute jetzt mehrfach gehort haben vom Gegner dieses Gesetzes, man will die
jungen Menschen nicht verunsichern. Genau darum geht es.

Aber auch ein bisschen im kleineren Rahmen hier bei uns in unserem Grossen Rat grusst bei jeder Budgetdebatte hier das
Murmeltier mit der Forderung, die Gelder fiir die Fachstelle fur Gleichstellung zu kiirzen. Es ist deshalb mehr als verstandlich,
dass bei Frauenrechtlerinnen und Feministinnen, dass diese kritisieren, dass die Gleichstellung der Politik nicht jenen
Stellenwert hat, den er haben muss und dass wir stdndig aufpassen missen, dass es nicht zur Verschlechterung kommt. Ich
teile als Feministin diese Kritik und diese Angst auch.

Das ist aber kein Grund, gegen dieses Gesetz zu sein, im Gegenteil. Die Erweiterung und Starkung des
Gleichstellungsauftrags ist nicht nur wichtig fir queere Menschen, sondern auch fiir die Gleichstellung von Frauen und
Mannern. Gleichberechtigung und Gleichstellung ist ein gemeinsamer Kampf aller, die heute ausgegrenzt, materiell
benachteiligt, angegriffen oder sonst benachteiligt werden. Oder wie es so schon heisst, gleiche Rechte fur andere bedeutet
nicht weniger Rechte fir dich. Es ist kein Kuchen.

Die JSSK hat das in dem sorgfaltigen und sehr informativen Kommissionsbericht auch klar festgehalten und auch die
Formulierung des Zweckartikels und des Auftrags flr die Fachstelle schreiben das verbindliche Gesetz fest. Es geht hier
darum, die Gleichstellung von Frauen und Mannern als zentrale Aufgabe des Kantons weiterzufiihren, aus meiner Sicht auch
bitte gerne auszuweiten.

Ebenso wichtig ist es und auf gleicher Stufe ist die Gleichstellung von Homo, Bisexuellen, Nicht-binaren, trans- und
intergeschlechtlichen Personen aufzunehmen. In der konkreten Arbeit ist es sowieso klar, dass es hier sehr viele Synergien
geben wird, denn Frauen und Manner, diese Begriffe sind in unserem Alltag so einfach und man hat das Gefuhl, so total klar.
Sie sind aber viel vielfaltiger. Frauen und Manner kdnnen hetero sein, sie kdnnen bi sein, homo, asexuell, sie kbnnen von
Geburt her dem Geschlecht zugeordnet sein, indem sie heute leben, oder sie kdnnen trans sein. Und dann gibt es noch
diese Menschen, die weder eindeutig Frauen noch Manner sind. Sie kdnnen das gut finden oder nicht, aber das andert nichts
daran. Oder mit dem Bild des GPK-Minderheitssprechers das aufzunehmen, es gibt eben nicht nur die X und Y-Achse,
sondern das ganze Feld, das von diesen beiden Achsen aufgespannt wird mit vielen verschiedenen Mdglichkeiten, wie wir
das Geschlecht und die sexuelle Orientierung heute leben kénnen. Und ja, vielleicht ist die Welt sogar nicht nur
zweidimensional, sondern dreidimensional.

Und auch mit wesentlichen Verbesserungen, wie bereits gesagt wurde, dass ein dritter Geschlechtseintrag auf Bundesebene
eingeflhrt werden muss, ist die Anerkennung und die Férderung der Gleichstellung von queeren Menschen im kantonalen
Gleichstellungsgesetz von grosser Bedeutung. Fir alle Betroffenen, aber auch fiir andere. Egal, ob wir queere sind oder
nicht oder ob wir uns als Frauen identifizieren oder nicht, denn nur in einer gleichberechtigten Gesellschaft sind wir frei, unser
Leben so zu leben, wie wir es mochten.

Ich danke lhnen deshalb fiir die Unterstlitzung dieses Gesetzes und werde mich bei der Eventualabstimmung der JSSK
anschliessen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Einzelsprecherin ist Melanie Nussbaumer.

Melanie Nussbaumer (SP): Dass wir heute Uberhaupt Gber eine Neuauflage des Gleichstellungsgesetzes diskutieren kénnen,
das verdanken wir vielen engagierten und aktiven und starken Frauen, die in den 70er, 80er und 90er-Jahren das nationale
Gleichstellungsgesetz hart erkdmpft haben. Und ich bin wirklich dankbar, weil damals war der feministische Kampf noch
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anspruchsvoller. Das weiss ich zum Beispiel von meiner Grossmutter, die 1991 die héchste Winterthurerin war und viele
Leute haben ihr damals anscheinend gesagt, sie solle doch zu Hause bleiben bei ihren Téchtern. Was macht sie denn als
Frau in der Politik.

Mir sagt das heute niemand mehr, aber es gibt Fragen wie zum Beispiel, wo sind deine Kinder, oder subtil verurteilende
Voten wie, oh, du arbeitest aber sehr viel. Meinem Partner wiederum sagen sie, und dies, obwohl wir von Anfang an immer
gleich viel Betreuungszeit hatten, wow, so cool, du hast einen Papatag. Die Mutter und aktiven Vater in diesem Saal wissen,
wovon ich spreche und das ist nur ein banales und kleines Beispiel einer sehr privilegierten Frau wie mir, das jedoch zeigt,
dass die Gleichstellung von Frauen und Mannern auch heute noch nicht erreicht ist.

Es geht sehr oft um vielmehr als um bléde Kommentare. Zum Beispiel wird uns Frauen oft aufgrund unserer Mutterschaft
gekulndigt oder wir erfahren viel Hate Speech im Internet, wir erfahren hausliche und sexualisierte Gewalt und verdienen
auch noch weniger. Je nach Hauptfarbe, Klassenzugehdrigkeit oder sexuelle Orientierung haben wir Frauen mehr oder
weniger Nachteile in dieser Gesellschaft.

Frauen sind aber nicht die einzig strukturell diskriminierte Gruppe in unserer Gesellschaft. Nein, auch queere Personen
werden diskriminiert tagtéaglich. Und bei dieser vielfaltigen Gruppe geht es sogar zum Teil so weit, dass ihre Existenz per se
negiert wird. Dass beispielsweise die Lebensrealitat von Transpersonen als Ideologie bezeichnet anstatt als Realitat
anerkannt wird, das ist nicht nur ignorant, das ist vor allem béswillig und menschenfeindlich.

Es ist legitim, ein Gesetz nach circa 30 Jahren zu Uiberarbeiten, auch wenn das urspriingliche Ziel noch lange nicht erreicht
wurde. Natiirlich birgt so eine Uberarbeitung auch ein Risiko, zum Beispiel, wenn dieses Ziel plétzlich wegfallen wiirde. Aber
die JSSK hat es eben sehr gut gemacht und das will ich wirklich wiirdigen. Sie haben eine prazise und allen Anliegen gerecht
werdende Vorlage ausgearbeitet. Die strukturell benachteiligten Gruppen werden nicht gegeneinander ausgespielt. Wir
werden als Kanton sowohl weiterhin flir Frauenanliegen kampfen kénnen und diese unterstiitzen, wie auch neu LGBTIQ-
Personen besser vor Diskriminierung schiitzen. Die JSSK hat es sogar geschafft, eine schon lang existierende feministische
Forderung, das Gender Mainstreaming, das kennen sicher ein paar, in das Gesetz einzuarbeiten. Das heisst, dass die
Gleichstellung gestarkt wird, indem die Umsetzung neu in der Verantwortung aller Departemente ist. Ich kann also auch als
Feministin sagen, das Gesetz ist ein Fortschritt.

Feministisch sein heisst flr mich aber nicht nur, fir Frauenanliegen mich einzusetzen, sondern fir die Gerechtigkeit und die
Befreiung aller Menschen und auch gegen jegliche Diskriminierung zu sein, denn Menschenrechte sind nicht teilbar. Und wie
Franziska Schutzbach zum Beispiel einmal gesagt hat: Zu unserem Befreiungskampf gehdrt auch, das vermeintlich auf
Biologie aufbauende System zu hinterfragen und zu veréandern. Denn seit Simone de Beauvoir wissen wir, man wird nicht als
Frau geboren, man wird dazu gemacht. Deshalb gehort es zu einer feministischen Auseinandersetzung, diese starren
Rollenbilder und Kategorien zu hinterfragen und zu erweitern und damit meine ich auch Lebensweisen jenseits von Cis-
Frauen und -Manner anzuerkennen und zu unterstiitzen. Ronja Jansen bringt es folgendermassen in der BaZ auf den Punkt:
Es gibt wenig, was die herrschenden Geschlechterbilder starker in Frage stellt als die Existenz von Menschen, die sich
ausserhalb der gangigen Kategorien verorten oder ihr biologisches Fundament zum Wanken bringen.

Unsere Kéampfe stiitzen sich also gegenseitig und deshalb bitte ich Sie, ergreifen wir die Chance und unterstltzen wir den
breiten und prazisen vorsichtigen JSSK-Kompromiss.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Einzelsprecher ist André Auderset.

André Auderset (LDP): Zuerst die Triggerwarnung an Kollege Johannes Sieber. Er hat ja angekiindigt, dass er sich masslos
aufregt, wenn ein Rechtskonservativer redet, hier ist einer. David Jenny mdchte ich herzlich danken fiir die Inthronisation zur
Neuzeit von Queen Victoria. Ich bedaure allerdings, dass diese Krénung zwangslaufig zur Queen mit einer
Geschlechtsumwandlung verbunden wurde, passend aber zum Thema. Nun, werden wir ernster.

Man kann sich mit Fug und Recht dariber streiten, inwiefern es fur dieses Gesetz eine bessere verfassungsmassige
Grundlage braucht oder ob es vielleicht gar nicht verfassungsmassig ist. Wir haben es ja gehort, zwei Juristen, drei
Meinungen respektive die Mitte-Fraktion hat es fertiggebracht, uns drei Meinungen von drei hochgeschéatzten Juristen zu
geben. Ich méchte mich darum auch gar nicht auf dieses Thema einlassen, dazu ist mein Jus-Studium doch etwas zu lange
her. Aber ich wiirde mich gerne etwas zum Thema oder zum Argument, das ja ebenfalls angewandt wird, des unnétigen
Gesetzes, Montesquieu wurde schon erwahnt, dussern.

Nun, ich kann mir eigentlich nicht vorstellen oder glaube nicht, dass es in der Schweiz noch ernsthaft Leute gibt, die eine
andere sexuelle Form als die heterosexuelle Form als ein anderes Geschlecht empfinden als das normale bipolare, dass
jemand das wirklich verbieten will oder jemand, der das hat, mit ernsthaften Nachteilen oder mit Diskriminierung begegnen
will. Zumindest nicht unter denjenigen, die von Frau Merkel immer so schdn bezeichnet wurden als diejenigen, die schon
lange hier sind. Wir haben hier vielleicht etwas Probleme mit Bevolkerungsschichten, die spater zugezogen sind und in deren
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Landern ein von der Normalitat abweichendes sexuelles Verhalten mit dem Tod bestraft wird oder mit ernsthaften Nachteilen,
aber das ist ein anderes Thema und ich finde, dagegen missen wir nicht mit einem neuen Gesetz vorgehen.

Es wurde dann gesagt, dass es immer noch Ubergriffe gegen queere Personen gibt. Das ist bedauerlicherweise so, aber ob
da ein zusatzliches Gesetz hilft? Wir haben noch weiterhin Einbriiche, obwohl Einbriiche im Gesetz verboten sind und wenn
Sie ein neues Gesetz gegen Einbriiche machen, werden Sie deswegen nicht weniger Einbriiche haben. Also hier sind die
bestehenden Gesetze anzuwenden, dann ist hier schon viel geholfen.

Ich bin der Uberzeugung, wir haben geniigend Gesetze, wir haben geniigend Regeln, um Diskriminierung, egal welches
geschlechtlichen Verhaltens oder welcher Idee, welches Geschlecht man sei, dann zu regeln, dass das jeder fir sich
machen kann. Schlussendlich halte ich auch immer noch die Sexualitat fur eine hdchst private Angelegenheit, die man nicht
auf dem Marktplatz herumtragen muss. Es gibt also geniigend Regeln und deshalb ist es fir mich kein Grund, hier ein neues
Gesetz zu machen.

Es ist auch erstaunlich, dass ich im Vorfeld, und das Vorfeld ist zeitlich ziemlich lange, denn es wird schon sehr lange Uber
dieses Gesetz beraten, auch immer wieder hore: Du hast ja recht, es ist eigentlich vollig unnétig, aber das kann man doch
jetzt nicht machen und da hat man dann diese ganze Community gegen sich. Die sind laut, die schreien und dann haben wir
auch noch ein Wahljahr. Hier bitte ich um etwas Mut und etwas Uberzeugungsarbeit respektive die Entscheidungssicht
geméss seiner Uberzeugung im Abstimmungsverhalten zu iben und nicht mit Hinblick auf Wahlen oder auf schreiende
Minderheiten.

Ich bin Uberzeugt, es ist eine hochst wirklich kleine Minderheit, nicht nur die, die es betrifft, sondern es ist auch eine héchst
kleine Minderheit, die das wirklich als ernsthaftes Problem anschaut. Wenn Sie das Sorgenbarometer unserer Bevélkerung
anschauen, so lesen Sie da Uber Mietzinsen, Uiber gute Wohnungsverhaltnisse, Uber Krankenkassenpramien, allenfalls jetzt
auch Uber die Weltlage mit Ukraine und mit Gaza, aber Sie haben auf den ersten 20 Platzen, glaube ich, nirgends irgendwas
mit Gender oder mit queer oder mit sonst was. Das geht eigentlich der grossen, wirklich sehr grossen Mehrheit unserer
Bevolkerung am Allerwertesten vorbei, um das sehr héflich auszudriicken.

Deshalb kann man auch gut hier dagegen sein, egal wie laut jemand schreit, denn ein Gesetz, das so unnétig ist wie dieses,
das kdnnen wir auch gleich sein lassen. Ich nehme keine Zwischenfragen entgegen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Einzelsprecherin ist Heidi Mick.

Heidi Miick (GAB): Es wurde schon viel gesagt zum kantonalen Gleichstellungsgesetz. Vielem kann ich mit Uberzeugung
zustimmen, anderes hinterlasst bei mir grosse Ratlosigkeit. Mein besonderer Dank geht an Bruno Létscher, der mir wirklich
aus dem Herzen gesprochen hat. Ich méchte deshalb nur kurz einen Aspekt beleuchten, der meiner Ansicht nach auch
Aufmerksamkeit verdient.

Bei mir I6ste zu Beginn, ich gebe es zu, die Diskussion Uiber das neue kantonale Gleichstellungsgesetz auch ein mulmiges
Geflhl aus. Insbesondere die Vernehmlassungsvorlage, aber spater dann auch die Gesetzesvorlage des Regierungsrats.
Konkret sorgte ich mich vor allem um die geschitzten Rdume fiir Frauen wie zum Beispiel die Frauenbadi, die Garderoben
fur Frauen im Sport, die Frauen-WC und insbesondere das Frauenhaus. Ich war bis vor kurzem Co-Prasidentin des
Stiftungsrats Frauenhaus beider Basel und insgesamt zehn Jahre Mitglied des Stiftungsrats.

Im Frauenhaus finden von hauslicher Gewalt betroffene Frauen und ihre Kinder Schutz und Unterstiitzung. Sie kdnnen dort
zur Ruhe kommen, sich um ihre seelischen und kérperlichen Verletzungen kiimmern und sich neu orientieren. Ich habe mich
schon gefragt, welche Auswirkungen das hat, wenn der bis jetzt geltende Geschlechterbegriff ausgeweitet wird. Ich habe
mich auch gefragt, wie das organisiert werden soll und ob es fir die oft schwer traumatisierten Klientinnen des Frauenhauses
zumutbar ist, wenn auch Personen aufgenommen werden, aufgenommen werden mussten, die nicht eindeutig als Frauen
gelesen werden. Solche Unsicherheiten miissen unbedingt auf breiter gesellschaftlicher Ebene diskutiert werden kénnen und
sie mussen auch geklart werden.

Ob wir das nun gut finden oder nicht, es ist eine Realitat, dass der Geschlechterbegriff sich ausgeweitet hat und sich auch
weiter ausweiten wird. Hier ist viel in Bewegung und das ist doch auch gut so. Es gab und gibt immer wieder noch viele
Leidensgeschichten von Menschen, die nicht in die herkdmmlichen stark normierten Schubladen von Geschlecht und
sexueller Orientierung passen.

Und um auf das Thema der geschitzten Raume zuriickzukommen, es ist doch unbestritten, dass alle Menschen, egal
welche Geschlechtsidentitat sie haben, ein Anrecht auf Schutz vor Gewalt haben. Mit dem neuen kantonalen
Gleichstellungsgesetz werden diese Fragen zwar nicht gelést, aber ganz wichtig, mit diesem Gesetz entstehen auch keine
neuen Anspriche, die zum Beispiel ein Frauenhaus dazu zwingen wirden, Personen aufzunehmen, fiir die dieses
Schutzangebot im Moment noch nicht passt. Aber die Verwaltung erhalt mit diesem Gesetz Handlungsspielraum. Ja, sie
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erhalt sogar den konkreten Auftrag und ganz wichtig, sie erhalt die Ressourcen, um Losungsvorschlage zu erarbeiten,
Lésungsvorschlage, die fir alle stimmen.

Ich habe sehr viel gelernt bei der Lektire des JSSK-Berichts. Einige JSSK-Mitglieder haben mir auch gesagt, sie haben
gelernt bei der Debatte. Also auch die Lektlre dieses wirklich sehr sorgfaltigen und aufschlussreichen Berichts der JSSK war
sehr lehrreich. Mein Fazit aus diesem Bericht: Das kantonale Gleichstellungsgesetz nimmt reale gesellschaftliche
Entwicklungen auf und bildet eine gesetzliche Grundlage fir staatliches Handeln fiir Gleichstellung und gegen
Diskriminierung aller Menschen. Nicht mehr, aber auch nicht weniger.

Deshalb kann ich mit Uberzeugung der Fassung der JSSK zustimmen.
Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Als ich 2016 in den Grossen Rat gekommen bin, war meine erste kalte Dusche der erste Vorstoss
von Nora Bertschi, meiner Sitznachbarin. Den musste sie zurtickziehen, weil die Unterstltzung hier sehr mager war. Zum
Gliick hat sie nicht lockergelassen. Sie ist auf mich zugekommen, wir haben dann diese Motion gemacht und sie musste
leider dann die politische Arbeit hier aufgeben. Ich habe diesen Vorstoss quasi adoptiert und wir sind dann hier im Grossen
Rat gewesen und ich musste damals auch noch die einzelnen Buchstaben, das LGBTI hier erklaren.

Wenn ich die Debatte heute sehe, dann freut es mich sehr. Wir sind einen ganz grossen Schritt weiter und ich glaube, das
hat auch mit der wunderbaren Arbeit der JSSK und auch der Mehrheit der GPK zu tun. Ich habe wie Heidi Miick auch diese
Berichte gelesen und es freut mich sehr. Ich glaube, wir sind jetzt dann in der Detailberatung noch die Finessen am
diskutieren, aber was der eigentliche grosse Schritt ist, ist, dass wir so weit gekommen sind und fir mich lohnt sich nun im
Nachhinein jede dieser einzelnen Sitzungen.

Man kann das nicht in Prozent am Schluss ausdriicken, wer von diesem Gesetz profitiert. Wir alle machen die Vielfalt in
unserem Kanton aus und ich zahle mich auch zu dieser Vielfalt und als Sohn einer alleinerziehenden Mutter, die ihr ganzes
Leben lang fir alles und jedes kdmpfen musste, finde ich, wird dieses Gesetz diesem ganzen Spektrum gerecht, wie es dann
am Schluss auch auskommt, ob da jetzt die GPK-Mehrheit oder die JSSK sich am Schluss durchsetzt. Was ich wirklich
schon finde, am Anfang war ich etwas enttauscht, dass es dann auch noch in einen Anzug umgewandelt wurde, aber es hat
sich wirklich gelohnt und wir sind jetzt einen grossen Schritt weiter.

Ich méchte mich bedanken bei den zwei Kommissionen, beim Regierungsrat, bei den Mitarbeitenden dort und bei allen
Menschen, die auch ausserhalb des Parlaments, der Verwaltung, der Regierung sich engagiert haben. Es geht ja hier um die
Existenz der Menschen und ich finde die Erfahrung, die die Menschen gemacht haben, und die Perspektiven und auch die
Bedenken, die finden sich wieder in diesen Berichten und da ist am Schluss wirklich eine sehr gute Lésung
herausgekommen. Vielen Dank an alle Beteiligten.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Einzelsprecherin ist Anouk Feurer.

Anouk Feurer (GAB): An dieser Stelle mdchte ich anmerken, dass ich mir natlrlich nicht anmasse, flir meine ganze
Generation sprechen zu kdnnen, aber ich versuche gerne, Sie in mein Umfeld mitzunehmen. In meinem Umfeld gibt es
Frauen, Manner, nicht-bindre Menschen, Transpersonen und intergeschlechtliche Personen. In meinem Umfeld haben die
Menschen verschiedene sexuelle Orientierungen. Natiirlich gehen auch in meinem Umfeld die Meinungen und Ansichten
zum Geschlecht in verschiedene Richtungen. Einige philosophieren Giber das Abschaffen des Geschlechts. Es sei
schliesslich nur ein Konstrukt, am schdnsten ware es doch, wenn wir uns gar nicht in einen Kasten mit Labels drangen
mussten. Flr andere ist es sehr wichtig, sich mit ihrem Geschlecht zu definieren und wieder andere machen sich gar nicht so
viele Gedanken, dass sie die Nicht-Binaritat nicht nachfiihlen kbnnen und trotzdem akzeptieren und respektieren sie ihr
gegenuber.

So wie es ein Spektrum an Geschlechteridentitaten gibt, gibt es auch ein Spektrum mit Meinungen dazu. Aber die Basis der
Meinungen ist der Respekt vom Gegenliber unabhangig von Geschlecht und sexueller Orientierung. Wieso braucht es dann
ein Gesetz, wenn vielleicht die jiingeren Generationen alles von alleine irgendwie klaren? Leider ist die Welt nicht so
zuckerwattig und schon wie in meinem Umfeld. Auch in meinem Umfeld kénnen die Menschen ein Lied davon singen, wie sie
Diskriminierung oder Ubergriffe aufgrund von Geschlecht oder sexueller Orientierung erleben mussten. Es ist nicht fiir alle
selbstverstandlich, das Gegenuber von Grund auf zu respektieren, egal welches Geschlecht oder Sexualitét der Mensch
auslebt.

Die Gleichstellung zwischen Menschen ist noch nicht erreicht. Wir horen taglich von Gewalttaten gegen Frauen, queere
Personen und Manner. Bis wir diese Dinge in den Griff bekommen haben, haben wir als Gesellschaft etwas zu tun und um
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die Gleichstellung zu erreichen, miissen wir uns um alle kimmern, die eben noch nicht gleichgestellt sind. Und das sind
leider nicht nur Frauen und Manner, sondern eben auch trans, nicht-binare und intergeschlechtliche Personen.

Dass wir jetzt an diesem Punkt sind und das Gleichstellungsgesetz erweitern kdnnen, kommt aber nicht von nirgends.
Unseren Grossmiuttern und Muttern muss ich danken, dass ich heute in einem Parlament sprechen und abstimmen darf. Ich
bin mit dieser Selbstverstandlichkeit aufgewachsen und habe an meinem ersten Grossratstag diese Absurditat begriffen, als
mein Grossmami auf der Tribline sass und mir danach erklarte, dass sie in meinem Alter zwar schon ein Kind hatte und
verheiratet war, aber noch nicht abstimmen durfte. Der Weg bis dahin war steinig und wahrscheinlich wird er zukinftig auch
nicht einfacher.

Veranderungen sind nicht einfach, Veranderungen kdnnen Angst machen und das ist menschlich. Es hat nicht allen gepasst,
dass Frauen in der Schweiz ab 1971 abstimmen durften und trotzdem ging die Welt nicht unter, als die Frauen das
Stimmrecht bekamen. Die Erde dreht langsam, die Gesellschaft entwickelt sich, wir kénnen den Rahmen bieten, dass es
allen Menschen bei diesen Verdnderungen gut geht.

Ich bitte Sie, heute mutig zu sein und der JSSK zu folgen. Fir den Kanton ist das vielleicht ein kleiner Schriftzug auf einem
Blatt Papier, aber fir unsere Gesellschaft und unsere trans-, intergeschlechtlichen und non-bindren Mitmenschen ein grosser
Sprung Richtung Gleichstellung.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Einzelsprecherin ist Brigitte Gysin.

Brigitte Gysin (Mitte-EVP): Auch ich verspreche, mich kurz zu halten. Mich hat das Votum von André Auderset doch
bewogen, noch kurz etwas zu sagen. Ich werde zwar wahrscheinlich gleich wie er stimmen, aber ich mdchte ein bisschen
darauf eingehen. Es ist ja kein Zufall natirlich, dass in einer statistischen Erhebung fir ein Sorgenbarometer die Sorgen und
Note einer kleinen Minderheit es rein mathematisch gar nicht an die Spitze schaffen knnen und darum scheint es mir nicht
ganz legitim aufgrund der verdffentlichten Sorgenbarometer zu sagen, es gibt da keine Note oder keine Sorgen, die es
notwendig machen, sich dem zuzuwenden.

Es ist naturlich absolut notwendig, dass wir als Gesellschaft diese Note, diese Erlebnisse, Erfahrungen dieser Minderheit
ernst nehmen und dass wir es nicht tolerieren, wenn da Diskriminierungen, Hate Speech und ahnliches passiert. Trotzdem
bin auch ich der Meinung, wie viele meiner Vorredner, dass das Gesetz, wie es vorliegt, nicht der richtige Weg ist, dem zu
begegnen. Und um mein Versprechen zu halten und nicht zu lang zu werden, wiederhole ich jetzt nicht, was ja viele
Vorredner und Rednerinnen schon gesagt haben.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Das war das letzte Einzelvotum. In der zweiten Runde hat das Wort Regierungsrat
Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich méchte lhnen als erstes danken fiir die engagierte und intensive Debatte, die wir
heute hier erleben. Ich glaube, es ist deutlich zum Ausdruck gekommen, dass es eine grosse Diversity an Anschauungen
zum Thema im Saal gibt und ich glaube, insoweit sind wir auch reprasentativ fur die Bevoélkerung, in der naturlich diese
Themen auch sehr kontrovers und unterschiedlich diskutiert und bewertet werden.

Ich méchte kurz zwei, drei Punkte vielleicht ansprechen, die mir jetzt noch besonders aufgefallen sind. Das ist zum einen das
Konzept Minderheit. Das wurde jetzt doch verschiedentlich gesagt, zum Teil auch ein bisschen relativierend, ja, ja, man
wisse schon, man rede da Uiber ganz wenige. Ich glaube nicht, dass das so zutrifft. Man kann natirlich die politische und
gesellschaftliche Relevanz einer Gesetzesvorlage nicht in Prozent bemessen. Das ist auch gesagt worden, da bin ich sehr
einverstanden, aber es gibt doch statistische Annaherungen an die Anzahl Betroffener oder potenziell Betroffener.

Wir haben da eine Umfrage oder eine Erhebung gefunden von Ipsos, also durchaus einem renommierten Institut aus dem
Jahr 2023, und sie sind in einer Schatzung auf 10 Prozent der Schweizer Bevdlkerung gekommen fiir die Personengruppe
lesbisch, schwul, bi-, pan- oder asexuell und sie sind auf 6 Prozent gekommen fir die Gruppe Transgender und/oder nicht-
binar. Je nach Fragestellung und Einschatzung und Verzerrung mag man das viel finden oder wenig. Der Regierungsrat
arbeitet nicht in dem Sinne aktiv oder verbindlich mit diesen Zahlen, aber man entnimmt dann so einer Arbeit schon, dass wir
jedenfalls nicht im Promillebereich sind und wir also nicht Giber Personengruppen reden, die jetzt da verschwindend klein
seien und Miniminderheiten darstellten, sondern das Thema hat seine Relevanz und das spielt sicher auch fiir die
Beurteilung im politischen Kontext eine Rolle.

Dann ist mir ein grosses Anliegen, die Gedanken hervorzuheben, die auch zum Ende der Debatte gedussert wurden von
Bruno Létscher oder auch von Heidi Miick. Ich méchte Sensibilitdt zum Ausdruck bringen all denjenigen gegeniiber,
insbesondere den Frauen, die lange und hart und mit grossem Engagement und persénlichen Nachteilen sich fir die
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Gleichstellung von Frau und Mann engagiert haben, die dafiir gekdmpft haben und die dafiir schon sehr viel erreicht haben
und sehr viel auch noch auf der Forderungsliste stehen haben. Ich méchte Ihnen sagen, wir wissen das im Regierungsrat.
Wir sind uns dessen bewusst und ich nehme auch entgegen, dass wir dafiir wahrscheinlich im Vernehmlassungsentwurf und
vielleicht auch noch im Gesetzesentwurf nicht das nétige Fingerspitzengefiihl oder nicht die nétige politische Sensibilitdt nach
aussen hin deutlich genug gezeigt haben.

Falls das so sein sollte, dann ware das auf jeden Fall unbeabsichtigt gewesen und ich méchte in aller Deutlichkeit das hier
auch bestatigen, dass wir uns dessen sehr bewusst sind und dass wir auch klar die Entschlossenheit haben, diese
besonderen geschitzten Rdume fir die besonders betroffenen Gruppen, etwa Frauen, die Gewaltopfer wurden, dass wir
diese Raume erhalten wollen. In einem praktischen und auch in einem politischen Sinn soll jetzt nicht hier ein Ubergang
stattfinden hin zu einem Angebot Alles fiir alle, sondern wir wollen weiterhin und sogar verstarkt eben auch auf die
besonderen Anliegen und Betroffenheiten der einzelnen Personengruppen, die Unterstitzung brauchen, achten

in diesem Sinne bin ich lhnen dankbar, wenn ich sehe, dass sich eine Zustimmung zum Entwurf der JSSK abzeichnet.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die GPK-Minderheit hat das Wort Daniel Albietz.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Es war eine gute, eine spannende und eine harte Diskussion, die wir gefiihrt haben. Es ist nun
mal so, dass offenbar bei diesen Themen dann der gegenseitige Ideologievorwurf gemacht wird und dass diese Debatten
harter verlaufen als andere. Ich wiinschte mir eine Diskussionskultur, in der auch solche Themen offen besprochen werden
kénnen, in denen nicht zu Beleidigungen gegriffen werden muss oder zu pauschaler Abqualifizierung. Ich denke, hier kénnen
wir noch etwas dazu lernen. Gerade die Diskussion Uber die Verfassungswidrigkeit, die wurde fir meinen Geschmack etwas
apodiktisch gefiihrt. Klar ist die Kritik am Argument der Verfassungswidrigkeit legitim, aber bitte dann eben auch sportlich.

Und in anderen Sachthemen ist uns der Grundsatz der zwei Juristen und der drei Meinungen, es wurde ja genannt heute,
vertraut. Dort sind wir uns das auch gewdhnt und akzeptieren, dass es unterschiedliche Auffassungen gibt. Dass Bruno
Létscher mir attestiert, dass ich in anderen Disziplinen ein vorziglicher Jurist sei, das war ja auch nur ein vergiftetes
Kompliment. Ich habe es nicht persdnlich genommen, er ist ja Fraktionskollege.

Ich hatte auch eine Ausbildung in Verfassungsrecht und hier war ich ber die Expertinnen, die wir uns anhéren konnten in
der Kommission, schon ein bisschen enttduscht, denn was ich im Studium im Verfassungsrecht gelernt habe, und das wurde
mir von solchen Experten und Expertinnen beigebracht, ist, die Verfassung hat einen Zweck. Sie enthalt die Grundregeln,
Gesetze und Ausflihrungsverordnungen bauen darauf auf. Gesetze bendtigen nur schon aus Griinden der Systematik eine
verfassungsmassige Grundlage. Insbesondere sind grundsatzliche Richtungsanderungen auf dem Weg einer
Verfassungsdiskussion und Anderung zur Diskussion zu stellen und erst nach Zustimmung durch das Volk umzusetzen. Und
dazu gehort doch wohl die faktische Abschaffung des bindren und dessen Ersatz durch einen inklusiven respektive
subjektiven Geschlechtsbegriff. Davon werde ich heute nicht mehr abriicken.

In Basel-Stadt sei nun ein solches Vorgehen zulassig, denn das kantonale Verfassungsrecht kenne keinen
Verfassungsvorbehalt. Das ist mir bekannt, da finde ich den Kanton Baselland ehrlicher, der sagt, man darf nicht einfach
neue Dinge in Gesetze schreiben, ohne dass dies verfassungsmassig geklart ist. Flir mich war auch nicht primar die Frage
entscheidend, ob das Gesetz einer verfassungsgerichtlichen Uberpriifung standhalten wiirde, sondern es geht mir um
Ehrlichkeit. Ich meine, dass dies auch eine Seite der Juristerei ist, das manchmal aus politischen Griinden von den
bewahrten Regeln abgewichen wird. Obwohl, als Politiker kann ich ein solches Verhalten nicht gutheissen.

Und nochmals zum Einwand, aber die Expertinnen haben uns noch gesagt, das sei alles in Ordnung. Wenn wir eben bei den
zwei Juristen und den drei Meinungen sind, dann kann man auch durch die Einladung von Experten und Expertinnen
steuern, welche Meinung dann quasi Vorrang erhalt und hier war ich begriindet nicht einverstanden mit dem, was uns
prasentiert wurde.

Es gibt auch die exklusiven Kompetenzen des Bundes, das wurde ja heute anerkannt und wenn der Bund ein drittes
Geschlecht einflihren kann, wie sogar nur der Bund ein drittes Geschlecht einfiihren kann, wie sogar JSSK-Vertreter
einrdumen, dann kann es der Kanton auch nicht, wenn er eine neue Geschlechtsdefinition als Grundrecht bezeichnet. Die
kantonale Rechtsetzung hat Grenzen und die werden mit diesem Gesetz nicht nur geritzt.

Zusammenfassend; nehmen Sie es als Kritik am Umstand, dass die Definition von Geschlecht nicht mehr nur durch die
Naturwissenschaft, sondern durch die Sozialwissenschaften nun vorgenommen werden soll und dass solche Definitionen in
ein Gesetz aufgenommen werden, aber in der Verfassung nirgends abgebildet sind und das stért mich auch nach dieser
Diskussion. Und wenn die Verfassung gewisse Entwicklungen angeblich nicht abbildet, ja, was macht man dann? Man flhrt
eben eine Verfassungsdiskussion und nicht Gesetze durch die Hintertlr ein. So viel zu diesem Punkt.

Ich war auch ein bisschen Uber die Heftigkeit gewisser Ausserungen iiberrascht. Immer wieder gehért habe ich heute, dass
sich mit dem neuen Gesetz am Gleichstellungsauftrag zwischen Mann und Frau nichts andere. Es tut mir leid, aber ich kann
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diese Einschatzung nicht teilen. Wenn zwischen den Kategorien Frau und Mann beliebig gewechselt werden kann, dann sind
mit Aufgabe der Binaritat gewisse Aussagen in statistischer Hinsicht nicht mehr méglich oder sie werden verwassert oder
verwischt. Damit missen Sie sich einfach abfinden. Beispiel Lohngleichheit. Wie stellen Sie sich Lohngleichheitsanalysen
vor, wenn die eigene Geschlechtsidentitat beliebig verandert werden kann? Die beiden Massen, die da einander
gegenubergestellt werden, die verandern sich dauernd, zuverlassige Aussagen sind nicht mehr moglich.

Eher seltsam und befremdlich waren flir mich, wie gesagt, die personlichen Angriffe, die einzeln gegen die Gegner dieses
Gesetzes gefahren wurden. Schon in den Kommissionsberatungen waren gewisse Tendenzen zur Gesinnungskontrolle
spurbar. Diese sind heute nochmals zum Vorschein getreten. Wenn ein Ratsmitglied sich von einer Kommissionskollegin in
eine Zwischenfrage verpackt anhéren muss, ob er es nach 21 Sitzungen immer noch nicht begriffen habe, dann gehért das
dazu, dass man irgendwo sich wieder an den Ton erinnern muss.

Problematisch findet die Kommissionsminderheit, wenn auf Kritik an einem auch rein handwerklich eher dirftigen
Gesetzesentwurf empfindlich reagiert wird. Wenn auf diese Weise debattiert und argumentiert wird, dann ist der politische
Diskurs gefahrdet. Ich bitte Sie daher, die Position der Minderheit im besten Falle nicht nur zu respektieren, sondern die
Argumente aufrichtig zu prufen. Die Minderheit macht sich keine lllusion tiber den Ausgang der heutigen Abstimmungen,
aber es geht hier darum, dass die Einwande gegen diese Art von Gesetzgebung zumindest 6ffentlich werden und uns spater,
wenn wir vielleicht vor einem gesellschaftlichen Scherbenhaufen stehen, nicht vorgeworfen werden kann, wir hatten nichts
gesagt.

Ware das Gesetz einen Monat friiher behandelt worden, so hétte der friihere verdienstvolle Prasident der GPK, Christian von
Wartburg, hier die Mehrheit der GPK vertreten. In einem BaZ-Interview am 7. Dezember hat Christian von Wartburg eine
bemerkenswerte Aussage gemacht, die ich voll unterstreichen kann und seine, Zitat: fundamentale Uberzeugung zum
Ausdruck gebracht, dass es ein Recht auf Protest gibt und weiterhin geben muss. Auch wenn Christian von Wartburg mit
dem Recht auf Protest wohl ein anderes politisches Lager im Auge hatte, nehmen wir als GPK-Minderheit dieses legitime
Recht nun auch in Anspruch und wir lassen uns auch das Recht auf die politische Debatte nicht nehmen. Die GPK-
Minderheit stellt sich damit auch gegen die Formierung und gegen die Kontrolle von bestimmten Meinungen.

Ein positives Beispiel fiir mich in dieser ganzen Geschichte ist, mein Kollege in der GPK, Johannes Sieber, er hat schon in
einem Interview in Bajour gesagt, dass er findet: Gleichzeitig konnten die Konservativen im Mitbericht der GPK-Minderheit
ihre Perspektive zum Ausdruck bringen. Ich finde das richtig. Zitatende. Ich finde, das sollte unsere Kultur sein. Ich schatze
die Zusammenarbeit und auch, dass Johannes Sieber, obwohl er sich vielleicht argert Giber die Konservativen, dann eben
doch sich auf die Diskussion einlasst. Ich finde, das sollte unser Stil sein und freue mich, wenn das kiinftig wieder so ist.

In diesem Sinne vielen Dank fiir diese Diskussion und auf ein Neues bei anderer Gelegenheit.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die GPK-Mehrheit hat das Wort Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Ich habe es schon einmal gesagt, ich bin die alteste Frau hier im Hause, im Grossen Rat, die
alteste Grossratin und ich kann Ihnen versichern, ich habe kdmpfen missen. Wir waren vielleicht 10 Prozent Frauen an der
Universitat damals und ich habe standig irgendwelche Nachteile erlebt und Diskriminierungen einstecken mussen. Ich habe
mich darum foutiert, das konnten nicht alle, aber wir stehen heute an einem anderen Punkt. Es gibt noch immer
Benachteiligungen, auch fur Frauen und dennoch habe ich gar keine Angst davor, auch andere Formen als XY oder XX zu
respektieren.

Man muss einfach bedenken, die GPK-Minderheit beruht sich hier auf die Mendelschen Regeln und die Mendelschen
Regeln, die stammen von 1865. Wir haben unterdessen doch mehr gelernt, es gibt in diesen Geschlechtschromosomen
verschiedene Variationen. Das biologische Geschlecht 1&sst sich nicht mehr nur in XY und XX unterteilen. Es gibt Deletionen,
es gibt Duplikationen und das sind nur die biologischen Tatsachen. Vielleicht googeln die Herren Schaller und Albietz einmal
ein bisschen nach diesen Begriffen.

Kurzum, ich habe nicht die geringsten Bedenken, nicht nur die Frauen, sondern auch andere Gruppierungen, vielleicht auch
die Manner, weil auch gewisse Manner manchmal diskriminiert werden, unter dieses Gesetz zu subsumieren. In diesem
Sinne hoffe ich, dass wir eine fruchtbare, gute Detaildiskussion haben werden in der nachsten Sitzung und ich danke lhnen
fur die Unterstitzung der GPK-Mehrheit.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Auch ich bedanke mich fur die Debatte. Ja, was heisst denn ein Kompromiss? Wie kommt ein
Kompromiss zustande? Es bedeutet, dass man sich ernsthaft mit der Position des Gegenibers auseinandersetzt, versucht
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aufeinander zuzugehen mit Fokus um die Menschen, um die es hier geht, und die Besserstellung von Menschen, die
Diskriminierungen erleben. Das haben wir in der JSSK gemacht. Die diversen Argumentationen, die auch in der Gesellschaft
vorhanden sind, ernst genommen und das hat auch dazu geflhrt, dass wir sehr viele Abgrenzungen in unserem Bericht
machen, um eben klarzustellen, um was es denn Uberhaupt geht.

Es geht nicht um das amtliche Geschlecht, das auf Bundesebene definiert wird. Es geht ja auch nicht um personliche
Glaubensvorstellungen zu Kérper oder Seele. Es geht ja auch nicht um persénliche Irritationen mit der Existenz
geschlechtlicher Vielfalt. Worum es beim Anliegen um dieses Gesetz geht, ist, es geht um Menschenrechtsverletzungen, es
geht um die schlechte psychosoziale Gesundheit von queeren Menschen, von der wir Kenntnis haben, zu der es auch viele
Studien gibt, die wir als JSSK auch angeschaut haben, und es geht auch um die verfassungsmassige Pflicht der Behérden,
die Grundrechte umzusetzen und auch Einfluss zu nehmen, wenn diese im Privaten eben nicht umgesetzt werden.

Die GPK-Minderheit verfolgt eine Argumentationslinie, die identisch ist wie zu Beginn der Beratung. Die JSSK hingegen hat
sich sehr viel weiterentwickelt, Positionen haben sich auch verandert. Ich méchte hier auch wirklich den Respekt vor der
Kommissionsarbeit etwas einfordern, wissenschaftliche und juristische Expertise ist etwas anderes als politische Haltung.

Dann auch noch einmal zum Argument der Verfassungswidrigkeit. Wir haben das wirklich ausfuhrlich angeschaut und als
JSSK sind wir der Uberzeugung, dass das eine politische Wertung ist und eben keine juristischen Aussagen zu den
Kompetenzen des Kantons. Diese werden hier nicht Uberschritten.

Eine sachliche und polemische Debatte, die die Dinge nicht ins Lacherliche zieht, ist uns hier wichtig. Das mit ins Lacherliche
ziehen, war eine rhetorische Strategie, die von gewissen heute Nachmittag wiederholt verwendet worden ist gegentber
LGBTI-Menschen. Diese rhetorische Strategie des ins Lacherliche ziehen wird auch gegentber Frauen immer wieder
angewandt, dass wissen sehr viele von hier, die auch auf der Tribline sitzen.

Als letztes ist auch genannt worden, das Gesetz sei missionarisch. Der Staat hat klar neutral zu sein. Der Staat soll nicht die
geschlechtliche Vielfalt férdern, sondern er soll die Gleichstellung von Menschen férdern, die von der Binaritat abweichen. So
zu tun, als wirden Menschen ausserhalb der Binaritat nicht existieren oder auch die Haltung, dass diese Menschen nicht
existieren sollen, das ware hingegen keine neutrale staatliche Haltung, sondern das ware, ich verwende jetzt das Wort, wie
es die GPK-Minderheit verwendet hat, das wére eine missionarische Haltung.

Ich bitte Sie sehr, dass Sie jetzt eintreten und die Riickweisung ablehnen und nachher den Gesetzesentwurf der JSSK
annehmen und die Antrdge dann ablehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Eintreten wurde bestritten durch die GPK-Minderheit. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung iiber das Eintreten
Wer auf das Geschéft eintreten will, stimmt JA, wer Nichteintreten will, stimmt NEIN.
Ergebnis der Abstimmung

72 Ja, 19 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002438, 10.01.24 17:15:27]

Der Grosse Rat beschliesst

auf das Geschaft einzutreten

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie sind auf das Geschaft eingetreten mit 72 Ja-Stimmen bei 19 Nein-Stimmen und
keiner Enthaltung.

Die GPK-Minderheit beantragt, den Ratschlag an den Regierungsrat zuriickzuweisen.

Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung uber die Riickweisung
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Wer den Ratschlag zurtckweisen will, stimmt JA, wer nicht zurickweisen will, stimmt NEIN.

Ergebnis der Abstimmung

20 Ja, 74 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002440, 10.01.24 17:16:15]

Der Grosse Rat beschliesst

keine Ruckweisung.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben sich fir Nichtriickweisung entschieden mit 74 Nein-Stimmen bei 20 Ja-
Stimmen und keiner Enthaltung.

Wir fiihren die Detailberatung anhand des Grossratsbeschlusses der JSSK durch. Fiir eine bessere Ubersicht sehen Sie die
Synopse mit allen Antragen auf der Leinwand.

Detailberatung
Titel und Ingress,
Romisch | Ziffer 1 § 1 Zweck

Hier liegen zwei Anderungsantrige der GPK-Minderheit und der GPK-Mehrheit vor. Sie sehen diese eingeblendet. Wir
fuhren eine Eventualabstimmung zwischen den beiden GPK-Antrdgen durch und stellen den Gewinner der
Eventualabstimmung dem Antrag der JSSK gegeniber.

Wir eréffnen dazu die Debatte. Fir den Antragsteller der GPK-Mehrheit hat das Wort Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Der Inhalt des Zweckartikels wurde von der GPK-Mehrheit ausfiihrlich diskutiert und es wurden
mehrere Anderungsantrage seitens der Kommissionsmitglieder gestellt. Unter anderem wurde vorgeschlagen, den
Zweckartikel wieder auf die Kernaussage der Vernehmlassungsversion zu reduzieren und lediglich auf das Geschlecht und
die sexuelle Orientierung zu verweisen, ohne dass einer der beiden Begriffe bereits an dieser Stelle weiter ausgefiihrt werde.
Die Begriffe Geschlecht und sexuelle Orientierung sollten beide erst unter § 2 definiert werden. Dieser Vorschlag fand jedoch
keine Mehrheit.

Hingegen fand eine Mehrheit, dass wenn schon Identitdten im Gesetz genannt werden sollen, dann aber alle Identitaten
gleichwertig auf einer Ebene auf Augenhoéhe nebeneinander. Das ist aus Sicht der GPK-Mehrheit weder im § 1 Zweck des
Ratschlags der Regierung noch der Variante der JSSK gegeben. Beide nennen zwar Frauen und Manner, wollen jedoch
non-binare, trans- und intergeschlechtliche Personen nicht als Identitdten, sondern als Individuen mit bestimmten
Personlichkeitsmerkmalen beschreiben. Das halt die GPK-Mehrheit fir falsch.

Die daraus folgende Formulierung im Ratschlag, namlich unter Berufung auf Transidentitat, Intergeschlechtlichkeit, Homo-
oder Bisexualitat, wie auch die Adaptation der JSSK, nadmlich wegen Nicht-Binaritat, Transidentitat oder
Intergeschlechtlichkeit, hat fir die Kommissionsmehrheit der GPK einen klar pejorativen Beigeschmack. Es wird damit
verpasst, alle Identitdten auf Augenhdhe zu nennen. Die betroffenen Menschen berufen sich schliesslich nicht auf Non-
Binaritat, Transidentitat oder Intergeschlechtlichkeit, um Diskriminierungen geltend zu machen, sondern darauf, dass sie
potenziell von Diskriminierung betroffen sind, weil sie nicht-binar, trans- oder intergeschlechtlich sind.

Aktuell begrenzt sich der geschlechtliche Gleichstellungsauftrag auf die Gleichstellung von Frauen und Mannern. Darum
findet die GPK-Mehrheit ist wichtig, non-binare, trans- und intergeschlechtliche Personen im Gesetzestext eines
Gleichstellungsgesetzes auch sprachlich und gesetzestechnisch auf die gleiche Ebene wie Frauen und Manner zu stellen, da
nur so die Formulierung dem Geist des neuen Gleichstellungsgesetzes gerecht wird. Wollte man umgekehrt die
Gleichwertigkeit aller Betroffenen in umgekehrter Richtung mittels Persénlichkeitsmerkmalen erreichen, dirfte man Frauen
nicht als Frauen benennen, sondern als von Diskriminierung wegen Weiblichkeit Betroffenen. Diesen Gedankengang hat die
GPK-Mehrheit mit Blick auf die Bundes- und Kantonsverfassung jedoch verworfen und mit Blick auf den gesunden
Menschenverstand, meine Damen und Herren, wenn Sie mir diese persdnliche Bemerkung gestatten.

Aufgrund dieser Uberlegungen beantragt die GPK-Mehrheit im Zweckartikel sdmtliche Identitaten zu nennen und diese
Nennung, wie es von einem Gleichstellungsgesetz erwartet werden darf, in stringenter gleichwertiger Form umzusetzen. Dies
mittels der Formulierung namentlich von Frauen und Mannern, nicht-binaren, trans- oder intergeschlechtlichen Personen.
Dabei ist in der Uberzeugung der GPK-Mehrheit eine Trans-Frau selbstverstandlich eine Frau. Wenn sie sich als Frau
betrachtet und als Frau fiihlt, ist sie eine Frau. Diese Definition umschreibt auch das Zustandigkeitsgebiet der Fachstelle
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unter § 5 Abs. 1 und muss dort nicht wiederholt werden. Ich werde mich dazu aber nochmals bei der Beratung zu § 5 Abs. 1
praziser dussern.

Die GPK-Mehrheit bedankt sich fiir Ihre Unterstiitzung.
Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Antragsteller fir die GPK-Minderheit ist Daniel Albietz.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Vielleicht noch folgende allgemeine Vorbemerkung zu den Anderungsantragen der Minderheit:
Wie schon erwahnt, besteht in diversen Bevdlkerungskreisen ein Unbehagen gegen Konzeption und Inhalt des neuen
Gesetzes und diesem Bedenken mdchte die GPK-Minderheit mit ihnren Antrdgen Rechnung tragen. Dem Rat soll damit die
Gelegenheit gegeben werden, die falsche Intention des Gesetzes nach Auffassung der Minderheit und die dem Entwurf
immanente Verfassungswidrigkeit zu korrigieren.

Die GPK-Minderheit beantragt daher die Fassung von § 1 gemass unserem Bericht und wie er auch hier eingeblendet ist, in
dem von der Binaritat grundsatzlich ausgegangen wird, aber die Diskriminierung aufgrund des Geschlechts und der
sexuellen Orientierung aufgehoben oder verhindert werden soll.

Die vorgeschlagene vom Gesetzesentwurf substanziell abweichende Zwecksetzung leuchtet aufgrund der vorstehenden
Ausfiihrungen der GPK-Minderheit ohne weiteres ein. Abgesehen davon, dass die Formulierung von § 1 des Entwurfs
umstandlich und redundant ist, weshalb die Verwirklichung der Gleichstellung zu férdern ist und nicht einfach die
Gleichstellung, widerspricht sie auch der Verfassung, indem die Gleichstellung nicht ausschliesslich Mann und Frau
vorbehalten ist und die Verfassung keine Gleichstellung in Bezug auf die sexuelle Orientierung kennt. Soweit § 1 das
Diskriminierungsverbot erwahnt, kann er, wie gesagt, nicht Gber die bestehenden Regeln im Bundesrecht und der
Kantonsverfassung hinausgehen.

Wie bitten Sie, dem Antrag der Minderheit in diesem Sinne zu folgen.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die JSSK hat das Wort deren Prasidentin Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Im Namen der JSSK bitte ich Sie, beide diese Antrage abzulehnen. Ganz noch zum Grundsatzlichen
mdchte ich sagen, der Zweckartikel regelt ja nicht direkt materielle Rechte und Pflichten, sondern umschreibt die ratio legis
des Gesetzes und kommt dann bei der Auslegung des Gesetzes und auch der Frage, was der Gesetzgeber mit dem Gesetz
bezwecken will, eine wichtige Funktion zu.

Dann méchte ich noch erwahnen, dass die Aufzahlung ja mit namentlich beginnt. Das ist ganz wichtig zu wissen, dass dann
auch Personengruppen oder Aspekte der Dimensionen der geschlechtlichen Vielfalt, wie in Zukunft sich die Begrifflichkeiten
auch entwickeln, wenn diese jetzt nicht genannt sind, sind sie deswegen nicht ausgeschlossen. Es ist eine exemplarische
Aufzahlung. Dann ist auch wichtig, dass es eine exemplarische Aufzahlung ist, die dann nach dem namentlich von Frauen
und Mannern nicht mehr Personengruppen nennt, sondern Dimensionen der geschlechtlichen Vielfalt.

Und da sind wir auch beim Antrag der GPK-Mehrheit. Uns ist es ein wichtiges Anliegen, dass man nicht hier
Personengruppen in dem Sinne neu schafft, sondern in unserer Formulierung es wie klarer ist, dass wir aktuell einfach das
amtliche Geschlecht Frauen und Manner haben. Fir einen Teil der Kommission ist es selbstverstandlich sehr
wilinschenswert, dass hier auf Bundesebene dann Veranderungen vorgenommen werden, heute sind es aber diese zwei
amtlichen Geschlechter und die sind hier an erster Stelle genannt. Und dass dann die anderen Dimensionen der
geschlechtlichen Vielfalt, dass diese Menschen alle dann auch das amtliche Geschlecht Frauen und Manner haben. In der
Formulierung der GPK-Mehrheit ist es flr uns viel weniger gut abgebildet, sondern sie schafft hier wiederum eigentlich
Ausschlisse, auch wenn sie vielleicht auf den ersten Blick den Anschein macht, dass alle starker gleichwertig dargestellt
werden.

Dann zum Antrag der GPK-Minderheit, den lehnen wir ab. Wir haben diese Argumentationsweise der Aufteilung in
Gleichstellung und Diskriminierung fundiert angeschaut. Das funktioniert auch in der Praxis, aber halt nicht bei einer
konkreten Massnahme im Bereich Antidiskriminierung und Gleichstellung. Es ist jeweils nicht sauber zu unterscheiden, ist
das jetzt eine Antidiskriminierungs- oder ist das eine Gleichstellungsmassnahme, weil haufig Sensibilisierungsmassnahmen
zum Beispiel sowohl vor Diskriminierung schitzen als auch langfristig zur Gleichstellung beitragen. Also von der Praxis her
ist es sehr schwierig, das nachher umzusetzen. Dann sind wir natiirlich einfach auch der Uberzeugung, dass die Verfassung
keine Grundlage gibt, um so eine Unterscheidung einzufiihren. Die Menschenrechte gelten flr alle. Es fehlt die Legitimation
fuir eine solche Unterscheidung, eine politische und auch eine verfassungsmassige.
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Eine solche Anpassung hier am Zweckartikel ware eine grundsatzliche Anpassung am Konzept von diesem Gesetz, wie wir
es jetzt gestaltet haben, und deswegen ist es eigentlich nur ein Alternativversuch, von der Riickweisung oder vom
Nichteintreten das jetzt irgendwie so noch durchzusetzen.

Deshalb lehnt die JSSK das ab und empfiehlt Ihnen, dasselbe zu tun.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Fur den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Lukas Engelberger. Er verzichtet.
Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich Fleur Weibel fir das GAB.

Fleur Weibel (GAB): Ich wiirde eigentlich auch gerne darauf verzichten, jetzt noch Fraktionsvoten zu halten, weil eigentlich
die Verhaltnisse ja ziemlich klar sind. Die Kommissionssprechenden, die jetzt jeweils die Argumente ausgefiihrt haben, und
ich denke, im Interesse von allen ware, wenn wir das Gesetz heute noch zu Ende beraten kénnten und deshalb dussere ich
mich jetzt hier nicht mehr dazu, sondern kann einfach nochmal sagen, dass die Fraktionen der SP und des GAB der JSSK
folgen, die Antrédge der GPK-Minderheit diskussionslos ablehnen und bei der GPK-Mehrheit zum Teil Verstandnis hatten fir
deren Intentionen, aber in der Prifung in der JSSK-Kommission zum Schluss gekommen sind, dass die Versionen der JSSK
letztlich (iberzeugender sind. Barbara Heer wird jeweils ausfiihren, warum wir zu dem Schluss gekommen sind.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde hatte
Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort. Er verzichtet. Fir die Kommission JSSK Barbara Heer. Sie verzichtet ebenso
auf ein Votum. Wir kommen zur Eventualabstimmung.

Abstimmung

Eventualabstimmung § 1 Zweck

JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK-Mehrheit, NEIN heisst Zustimmung zum Antrag der GPK-Minderheit.
Ergebnis der Abstimmung

76 Ja, 17 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002442, 10.01.24 17:30:22]

Der Grosse Rat beschliesst

eventualiter dem Antrag der GPK-Mehrheit zu folgen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben sich fir den Antrag der GPK-Mehrheit entschieden mit 76 Ja-Stimmen bei
17 Nein-Stimmen und keiner Enthaltung.

Abstimmung

Abstimmung § 1 Zweck

JA heisst Zustimmung zum Antrag (GPK-Mehrheit), NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

23 Ja, 65 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002444, 10.01.24 17:32:04]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anderungsantrag abzulehnen

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben sich fir den Antrag JSSK entschieden mit 65 Nein-Stimmen bei 23 Ja-
Stimmen und 5 Enthaltungen.
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Wir fuhren die Detailberatung weiter.

§ 2 Begriffe. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Minderheit vor. Sie beantragt, den § 2 ganz zu streichen. Falls dies
abgelehnt wird, beantragt sie eine geanderte Formulierung.

Wir stimmen zuerst daruber ab, ob § 2 insgesamt gestrichen wird. Falls nicht, stimmen wir in jedem Absatz Uber die
Anderungsantrage ab. Wir eréffnen dazu die Debatte.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): § 2 enthalt eine umstrittene Geschlechterdefinition, die zudem dem Verstandnis von Geschlecht,
das aktuell in § 9 der Kantonsverfassung zum Ausdruck kommt, nicht entspricht. Daher beantragt die Minderheit die
Streichung von § 2. Der Zweckartikel reicht auch in der Fassung der JSSK ohne weitere Definitionen aus. Sollte die
Streichung nicht vorgenommen werden, das wurde schon angekiindigt, haben wir einen Eventualantrag, ich rede dazu auch
gleich.

Der vierteiligen Geschlechterdefinition liegt, wie gesagt, dieser umstrittene Geschlechterbegriff und ein kontroverses
Geschlechterverstandnis aus den Sozialwissenschaften zugrunde. Der Diskurs in diesem Gebiet ist fliessend und biologische
Tatsachen werden grosstenteils ausgeblendet. Weil die Gendertheorie die biologischen Fakten nicht aus der Welt schaffen
kénnen, reduziert sie das Geschlecht zur sozial konstruierten Norm und fiihrt sie weg von der Natur zur Sozialwissenschaft.
Die durch den Regierungsrat vorgeschlagene Definition und auch die Kurzfassung der JSSK sollten angesichts ihrer
relativen Kurzlebigkeit und dem Umstand, dass solche Definitionen stets unterschiedlichen Strémungen und Interessen
ausgesetzt sind, nicht zum Gesetzestext erhoben werden.

Sie haben gesehen, dass die GPK-Minderheit zu den ersten drei Absatzen Anderungsantréage stellt, die werden
wahrscheinlich auch wieder eingeblendet. Hier ist uns besonders Absatz drei noch am Herzen, wo es um die sexuelle
Orientierung geht. Hier haben wir drei Varianten. Die GPK-Mehrheit mdchte alle Adjektive streichen. Die JSSK ist fur
emotionale und sexuelle Anziehung und wir finden, die sexuelle Orientierung beschrankt sich auf die sexuelle Anziehung.
Hier gibt es vielleicht noch eine spannende Abstimmung.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fiur die Kommission JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Wir empfehlen Ihnen, die genannten drei Antrage abzulehnen. Die Definitionen haben durchaus eine
wichtige Rolle im Gesetz, nicht zuletzt weil es immer wieder vorkommt, dass etwas nicht als Geschlechterdiskriminierung
anerkannt wird. Es tragt auch dazu bei, dass das Gesetz allgemein verstandlich ist. Es entspricht auch einer neueren
Entwicklung in der Gesetzgebung, Definitionen in Gesetzen festzuschreiben. Einfach damit es nochmals klar ist, es geht hier
nicht um einen umstrittenen Geschlechterbegriff, sondern der Begriff ist angelehnt an etablierte vélkerrechtliche Dokumente,
einerseits die Yogyakarta-Prinzipien und dann andererseits die Istanbul-Konvention. Es sind also ganz etablierte, auch
juristische Konzeptionen, die hier verwendet werden.

Dann hat die GPK-Minderheit bereits zum zweiten Antrag gesprochen, dass die Definition ersetzt wird durch eine rein auf
Biologie basierende Definition. Da mdchte ich einfach kurz darauf hinweisen, die Yogyakarta-Definition, da spielt Biologie
eine ganz, ganz wichtige Rolle. Eine der vier Dimensionen, die wir hier ins Gesetz schreiben, ist die Biologie. Das sind die
biologischen Merkmale und es steht, ich weiss nicht, ob das wichtig ist flir manche, auch an erster Stelle. Das haben wir
sogar intern bei uns auch noch so diskutiert gehabt. Also die Biologie ist weiterhin naturlich sehr wichtig.

Hier mochte ich auch noch kurz erwahnen, der Begriff der gesellschaftlichen Zuschreibungen, da gehort natirlich das
amtliche Geschlecht und die Frauen und die Manner auch klar dazu. Die sind hier zwar nicht explizit erwahnt, aber implizit
bei den gesellschaftlichen Zuschreibungen, da gehdért das amtliche Geschlecht dazu.

Dann sexuelle Orientierung, da bitten wir Sie, auch bei unserem Antrag zu sein. Der Antrag der GPK-Minderheit ist fir uns
gerade das Beispiel, wieso es unseren Antrag braucht, namlich dass sexuelle Orientierung haufig missverstanden wird, also
ausschliesslich auf Sexualitat bezogen zu sein und die emotionale Komponente wird haufig ausgeblendet. Deshalb sind wir
fiir die ausfuhrlichere Variante und bitten Sie, den Antrag der GPK-Mehrheit abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fir den Regierungsrat hatte Lukas Engelberger das Wort. Er verzichtet. Wir kommen
zu den Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich Beat K. Schaller fir die Fraktion der SVP.

Beat K. Schaller (SVP): Nominal bin ich Fraktionssprecher, habe aber meinen Text ganz empfindlich zusammengestrichen,
damit wir das Gesetz noch zu Ende beraten kénnen.
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Wie schon in der Eintretensdebatte gesagt wurde, handelt es sich bei diesem Gesetzesentwurf im Wesentlichen um die
Verankerung der Gendertheorie in unsere Gesetze und dieser § 2 ist ja der schlagende Beweis dafir. Das Wort Geschlecht
soll in seiner natirlichen Bedeutung von Mann und Frau verwassert und mit kiinstlichen Begriffen wie Geschlechtsidentitat,
Geschlechtsausdruck und soziales Geschlecht erweitert werden. Schauen wir uns die Anzahl der Definitionen an, dann ist
die Natur nur noch gerade zu einem Viertel vertreten, wichtiger sind diese anderen Begriffe.

Das Gesetz oder dieser Paragraf spaltet unsere Gesellschaft, die sich in der Frage der Geschlechtergerechtigkeit schon
heute vollig einig ist. Horen Sie sich auch in der Bevolkerung um, der allergrésste Teil zieht die zwei Geschlechter ja
Uberhaupt nicht in Zweifel. Bis auf die biologisch begriindeten Geschlechtsmerkmale handelt es sich um Geflihle, um das
individuelle Bewusstsein der Zugehorigkeit, die Darstellung der Geschlechtlichkeit. Die Zuschreibungen von Geschlecht sind
nicht als Fakten fassbar, sondern emotionale gedankliche Vorgange einer jeden einzelnen Person. Und Sie wollen allen
Ernstes Gefiihle ins Gesetz schreiben?

Die SVP halt es fir gesellschaftspolitisch falsch, dass sich der Staat in die Gefiihle seiner Bevdlkerung einmischt, dass er
Geflhle justiziabel machen will, sofern dies dann in der Anwendung Uberhaupt machbar ist. Wie ich auch schon ausgefiihrt
habe, natiirlich hat jeder seine ganz eigenen Gefiihle, hat das Recht auf seine eigenen Gefiihle, sowohl wie er sich selbst
sieht als auch, wie er die anderen sieht und der Umgang mit diesen Geflihlen auch untereinander, das muss in der
zwischenmenschlichen Begegnung beantwortet werden. Es ist eine gesellschaftspolitische Frage, es ware ein schlimmes
Zeugnis, wenn wir dies durch Gesetze regeln missten. Ich hatte lhnen gerne ein Beispiel gegeben, wie das geht, ich
verzichte angesichts der Zeit darauf.

Dieser § 2 legt die Grundlage dafir, dass Geschlecht nicht eine Tatsache, sondern ein Geflhl ist. Er ist eine Aufzahlung und
fuhrt damit immer zu Unsicherheiten und weiteren Diskriminierungen, da eine Aufzahlung nie vollsténdig ist, sondern nur
gerade den heute geltenden Stand der Gedanken abbildet. Deshalb werden Gesetze ja auch weiterentwickelt, damit sie sich
dem neuen Stand der Gedanken anpassen kénnen. Und dieses Gesetz wird weiterentwickelt, das garantiere ich lhnen. Die
Gender-Aktivisten haben noch viele Pfeile im Kdcher. Es gibt ja auch noch so viel, was man in diesem Thema regulieren
kann. Es ist nicht ganz abwegig, dass wir aufgrund dieses Gesetzes dereinst einmal an der Fasnacht die alte Tante verbieten
und durch den Trans-Waggis ersetzen.

Der § 2 ist das Kernelement des vorgeschlagenen Gesetzes. Er zielt am grdssten Teil der Bevolkerung vorbei, weil die Leute
das Gendern und die Ablésung der zwei natiirlichen Geschlechter ablehnen. Das Volk hat die Nase voll davon. Mit diesem §
2 machen wir uns in letzter Konsequenz zum Vollstrecker einer widernaturlichen Ideologie, was die SVP dezidiert ablehnt.

Deshalb namens der Fraktion der SVP bitte ich Sie, den § 2 ersatzlos zu streichen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde verzichtet
Lukas Engelberger auf ein Votum. Barbara Heer verzichtet ebenso. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung iiber die Streichung von § 2

JA heisst Zustimmung zur Streichung, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

18 Ja, 74 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002446, 10.01.24 17:42:35]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben die Streichung von § 2 abgelehnt mit 74 Nein-Stimmen bei 18 Ja-Stimmen
und keiner Enthaltung.

Die GPK-Minderheit beantragt eine andere Formulierung fir § 2 Abs. 1.

Wir eréffnen dazu die Debatte. Wiinscht der Antragsteller Daniel Albietz das Wort? Er verzichtet. Barbara Heer verzichtet
ebenso. Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Wir kommen somit zur Abstimmung.
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Abstimmung

Abstimmung andere Formulierung fir § 2 Abs. 1

JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag der GPK-Minderheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 73 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002448, 10.01.24 17:43:36]

Der Grosse Rat beschliesst

Den Antrag abzulehnen

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anderungsantrag abgelehnt mit 73 Nein-Stimmen bei 17 Ja-Stimmen
und einer Enthaltung.

Wir fiihren die Detailberatung weiter. § 2 Begriffe Abs. 2. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Minderheit vor.

Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Wir kommen zur Abstimmung.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Es macht keinen Sinn, an Absatz 2 und 3 festzuhalten, nachdem Absatz 1 abgelehnt wurde. Ich
ziehe die beiden Antrage flr die beiden Paragrafenabsatze zurlick.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Die nachsten zwei Anderungsantrage werden zuriickgezogen.

Wir fiihren die Detailberatung weiter. § 2 Begriffe Abs. 2. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Mehrheit vor. Wir eréffnen
dazu die Debatte. Ich nehme an, die Antragstellerin méchte das Wort und hat es.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Ich dussere mich nur kurz dazu. Die Formulierung der JSSK schlagt vor, emotional oder sexuell
hingezogen. Das ist juristisch gesehen eine Alternative. Juristisch gesehen misste es heissen «und/oder», denn wir sind der
Uberzeugung, dass sich sexuelle Hingezogenheit und emotionale kombinieren Iasst. Da wir aber gefunden haben, das sei zu
kompliziert «und/oder» wurde entschieden, emotional oder sexuell zu streichen. Ich bitte Sie, dies zu Uberlegen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Lukas Engelberger verzichtet auf ein Votum. Wir kommen zu den
Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich David Jenny fiir die FDP.

David Jenny (FDP): Der Regierungsrat wollte romantisch oder sexuell sagen. Dann haben wir gefunden, romantisch sei doch
zu romantisch und haben das mit emotional ersetzt. Ich glaube, eine gewisse Charakterisierung, was der Bezug ist zu einer
anderen Person, ist angebracht. Darum bitte ich Sie, der Konsistenz wegen der JSSK zu folgen und das «oder« ist hier auch
nicht ausschliesslich gemeint.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit kommen wir zur
Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung § 2 Begriffe Abs. 2 gednderte Formulierung der GPK-Mehrheit

JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag der GPK Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

23 Ja, 57 Nein, 12 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002450, 10.01.24 17:47:59]
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Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anderungsantrag der GPK-Mehrheit abgelehnt mit 57 Nein-Stimmen
bei 23 Ja-Stimmen und 12 Enthaltungen.

Wir fiihren die Detailberatung weiter. § 2 Begriffe Abs. 3. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Minderheit vor. Sie
beantragt eine geénderte Formulierung.

Wir eréffnen dazu die Debatte. Der Antragsteller fir die GPK-Minderheit Daniel Albietz hat das Wort.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Der Wortlaut des § 3, wie wir ihn vorschlagen, folgt der Konzeption der GPK-Minderheit, wie sie
sie hier konsequent vertreten hat. Namlich dass die Gleichstellung zwischen Mann und Frau laufen soll und dass es ein
Diskriminierungsverbot geben soll aufgrund des Geschlechts oder der sexuellen Orientierung. Daher der Wortlaut, wie wir in
vorschlagen, in Absatz 1.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Fir die Kommission hatte das Wort Barbara Heer. Sie wiinscht es.
Barbara Heer (SP): Ganz kurz, das lehnen wir ab. Das widerspricht dem Konzept und der Konzeption des Gesetzes.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Regierungsrat Lukas Engelberger verzichtet auf ein Votum. Ich habe keine weiteren
Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wird auch auf ein Votum verzichtet. Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung § 2 Begriffe Abs. 3

JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag der GPK-Minderheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 75 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002452, 10.01.24 17:50:22]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anderungsantrag der GPK-Minderheit abgelehnt mit 75 Nein-Stimmen
bei 17 Ja-Stimmen und keiner Enthaltung.

Wir filhren die Detailberatung weiter. § 3 Abs. 1. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Minderheit vor.

Wir er6ffnen dazu die Debatte. Wiinscht Daniel Albietz das Wort? Er wiinscht es.
Daniel Albietz (Mitte-EVP): Der Antrag ist selbsterklarend und folgt der Konzeption der GPK-Minderheit.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit kommen wir zur
Abstimmung.
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Abstimmung

Abstimmung § 3 Abs. 1 Antrag der GPK-Minderheit

JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag der GPK-Minderheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 75 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002454, 10.01.24 17:51:38]

Der Grosse Rat beschliesst

Den Antrag abzulehnen

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anderungsantrag der GPK-Minderheit abgelehnt mit 75 Nein-Stimmen
bei 17 Ja-Stimmen und keiner Enthaltung.

Wir fuhren die Detailberatung weiter. § 3 Abs. 2, Abs. 3. Die GPK-Minderheit beantragt einen neuen § 3bis.
Wir eroffnen dazu die Debatte. Fiir die GPK-Minderheit hat das Wort Daniel Albietz.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Ich versuche mich kurz zu fassen. Was dem Gesetz fehlt, unabhangig von § 1 und § 2 bis 3 vom
Wortlaut, ist eine Regelung von Kollisionsnormen. Dies geht zurlick auf einen konkreten Vorschlag aus der Gruppe «Justitia
ruft» und macht flir uns viel Sinn, vor allem wenn es heisst, dass im Konfliktfall sich die zustdndigen Behdrden an folgende
Grundséatze zu halten haben. Hier nehmen wir auch Bedenken auf, wie sie von Heidi Mick formuliert wurden.

Bisherige, eigens flr Frauen oder Manner eingerichtete Institutionen und Raume bleiben Personen des jeweiligen
Geschlechts vorbehalten. Diskriminierung aufgrund der Geschlechtsidentitat kann nicht geltend gemacht werden, wenn
dadurch frauen- bzw. mannerspezifische Rechte verletzt werden. Und drittens: Fir den Fall von Interessenkonflikten sind
Richtlinien auszuarbeiten.

Es wird zu Konflikten kommen bei diesem Gesetz und hier braucht es Normen, die den Umgang mit diesen Konflikten regein.
Tatsache ist, dass sich Frauen in bisher geschiitzten Raumen durch die Gleichstellungsbestrebungen verschiedener
Gruppen bedroht fihlen. Zu erwahnen sind hier exemplarisch Umkleidekabinen, Angehdrigen des jeweiligen Geschlechts
vorbehaltene Zonen, beispielsweise getrennte Toiletten, Saunen, Gefangnisse, Frauenhauser sowie die bisherige Trennung
von Manner- und Frauensport.

Insofern sind die drei vorgeschlagenen Kollisionsnormen selbsterklarend.
Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fiur die Kommission JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Ganz wichtig ist, dieses Gesetz schafft nicht Kollisionen, sondern diese Kollisionen existieren bereits
heute. Denn bereits heute ist bei Schutzraumen und beim Zugang zu Sport die Thematik so, dass verantwortliche Personen
aufgrund des Diskriminierungsschutzes und aufgrund der Pflicht zum Schutz der physischen und psychischen Integritat, also
entsprechend Bundesverfassung und Kantonsverfassung, sich auch heute schon die Frage stellen missen, wie weit sie
diskriminierungsfreie Schutzrdume und Sport gewahrleisten kdnnen.

Wichtig ist, wir haben das auch in der Kommission diskutiert, das Ansinnen, jetzt spezifische Bereiche aus dem
gesellschaftlichen Leben herauszugreifen und da Regelungen zu machen, wurde aus der Kommission kritisiert, dass das
dann etwas arbitrar ware und haufig dann Uberhaupt nicht in kantonaler Kompetenz. Die Kommission ist der Auffassung,
dass viele dieser Fragen nicht gesetzlich geregelt werden miissen, sondern in der Praxis in Einzelfallen nach Lésungen
gesucht werden muss und da sind die Verantwortlichen dieser Institutionen auch sehr wohl fahig dazu, da gibt es sehr viele
gute Beispiele.

Und was mit diesem Gesetz neu ist, ist, dass neu die Verwaltung hier auch einen Beratungsauftrag hat. Also Institutionen
sind nicht mehr quasi alleine gelassen mit diesen Kollisionsfragen, sondern kénnen zur Verwaltung gelangen und die
Verwaltung kann sie dann beraten und ihnen Tipps geben, wie man in der Praxis jetzt damit umgeht und die verschiedenen
Interessen abwagt. Von dem her ist eigentlich auch mit der JSSK-Variante klar, dass diese Themen existieren und ernst
genommen werden mussen und dann auch eine kompetente Fachstelle da sein wird und diese Beratung leisten kann.
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Der Antrag der GPK-Minderheit ist gesetzestechnisch schlecht geldst, denn Transmenschen haben sowohl Rechte als
Transmenschen, aber auch als Frauen. Also das ist so nicht trennbar, was jetzt Frauen- und Mannerrechte eigentlich so sind.
Sie hatten vielleicht cisgeschlechtliche Frauenrechte schreiben miissen, damit genau das jetzt juristisch festgehalten wiirde,
was Sie meinen, aber das geht ja eigentlich so nicht. Also der Antrag verhebt so rechtlich eigentlich auch nicht.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich méchte kurz diese Argumentation unterstiitzen und ein bisschen erganzen. Ich
habe bereits in einem Votum zum Ausdruck gebracht, dass wir sehr wohl die spezifischen Schutzbeddirfnisse einzelner
Gruppen auch in Zukunft wahren wollen, und zwar spezifisch wahren wollen und dort, wo es nétig ist, auch exklusiv wahren
wollen. Dafiir braucht es nun nicht derartige allgemeine Kollisionsnormen, wie sie hier genannt werden.

Das zweite Argument gegen diese Erganzung ist die allgemeine gesetzgeberische Vorsicht. Gesetze haben ja fir eine
unbestimmte Vielzahl von Personen und Konstellationen Geltung zu beanspruchen und ich glaube, man schafft ein hohes
Risiko, dass man in dieser starren Hierarchie dann einmal in einer bestimmten Situation doch gefangen ist und diese
Hierarchie zu unbilligen oder stérenden Ergebnissen flhren kdnnte.

Es braucht keine derartige Hierarchisierung, sie schafft Risiken und deshalb sollte darauf verzichtet werden.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Eingetragen hat sich Heidi Miick fiir ein Einzelvotum.

Heidi Miick (GAB): Ich weiss, wir sind jetzt alle in Zeitdruck und wollen das Geschéft fertigmachen, aber ich kann die
Aussage des Minderheitensprechers so nicht stehenlassen, weil ich mich absolut missverstanden fiihle.

Ich habe genau gesagt, dass mit diesem Gesetz die Verwaltung ermachtigt wird und auch die Ressourcen bekommt,
Lésungen fiir solche Angste und fiir solche Schutzrdume zu finden und nicht, dass da neue Anspriiche generiert werden.
Besten Dank fir die Kenntnisnahme.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wird auf
ein Votum verzichtet. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung Antrag GPK-Minderheit fiir einen neuen § 3bis.

JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK Minderheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 75 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002456, 10.01.24 17:58:32]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag anzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 75 Nein-Stimmen bei 17 Ja-Stimmen und keiner
Enthaltung.

Wir fuhren die Detailberatung weiter. Ziffer 2 Umsetzung § 4 Querschnittsaufgabe Abs. 1, Abs. 2. Hier liegt ein
Anderungsantrag der GPK-Mehrheit vor.

Wir eréffnen dazu die Debatte. Wiinscht die GPK-Mehrheitssprecherin das Wort? Sie wiinscht es und hat das Wort.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Die GPK-Mehrheit ist der Ansicht, dass hier klar zu definieren ist, fiir welche Institutionen diese
Schwerpunkte zu gelten haben und dies sind der Kanton und die 6ffentlich-rechtlichen Anstalten und Unternehmen. Ohne
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diese Prazisierung kénnte die Formulierung dahingehend missverstanden werden, dass sie Drittwirkung entfaltet oder/aber
Gegenteils, dass sie fur die Anstalten nicht gilt.

Wir beantragen deshalb, dass Absatz 2 wie folgt formuliert wird: Der Regierungsrat legt einmal pro Legislatur die
Schwerpunkte zur Férderung der Verwirklichung der Gleichstellung im Kanton und den 6ffentlich-rechtlichen Anstalten und
Unternehmen fest. Die GPK-Mehrheit dankt fir lhre Unterstutzung.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Winscht Barbara Heer das Wort? Sie winscht es.

Barbara Heer (SP): In aller Kiirze, aber weil es doch ein wichtiger Punkt ist fiir die Umsetzung méchte ich kurz sprechen.
Schauen Sie kurz § 3 an beim Gleichstellungsauftrag. Da ist ganz klar, dass neben Kanton und Gemeinden auch samtliche
Tragerinnen und Trager von o&ffentlichen Aufgaben auch unter diesen Gleichstellungsauftrag fallen. Ob sie jetzt die
Querschnittsaufgabe in dem Sinne auch umsetzen oder nicht, das hat die JSSK offen gelassen.

Ich empfehle Ihnen die Ablehnung, weil wir hier auch einen gut tarieren Kompromiss ausgearbeitet haben und der jetzt so in
dem Sinne darlber hinausgeht. Man kann auch argumentieren, dass die Losung der GPK ein stlickweit das System der
Zustandigkeiten der Regierung eingrenzt, aber ganz wichtig ist einfach, dass es auf jeden Fall erstrebenwert ist, dass auch
offentlich-rechtliche Anstalten und Unternehmen, deren strategischen Leitungen sich dann auch selber Schwerpunkte setzen
fir die Umsetzung von Gleichstellung als Querschnittsaufgabe, auch wenn das jetzt so nicht gesetzlich festgestellt ist. Aber
der Gleichstellungsauftrag gilt fiir sie auch.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fur den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich mochte hierzu prazisieren, aber auch gegen den Antrag der GPK-Mehrheit sagen,
wir sollten zuriickhaltend sein, hier einfach den Kanton mit seiner Verwaltung und die Anstalten und Unternehmen Uber einen
Leisten zu schlagen. Da kénnen sich sehr unterschiedliche inhaltliche Fragestellungen ergeben. Es macht unter Umstanden
Sinn, dass eine kantonale Unternehmung fir sich eigene spezifische Schwerpunkte definiert. Die ist dafir, je nach
Ausgestaltung ihrer Rechtsgrundlagen, auch in einem geschitzten Autonomiebereich, den wir nicht hier so auf diese
pauschale Art und Weise beschneiden sollen.

Die Formulierung gemass JSSK lasst hier mehr Spielraum und Flexibilitat und ist deshalb aus Sicht des Regierungsrats zu
begrissen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Somit kommen wir zu den Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich David Jenny
fur die FDP.

David Jenny (FDP): Nur ganz kurz eine Prazisierung. So wie es die GPK-Mehrheit will, sind auch die 6ffentlich-rechtlichen
Anstalten, die die 6ffentlich-rechtlichen Kirchen errichten diirfen und haben, auch eingeschlossen. Das war wahrscheinlich
nicht gemeint und das ist auch ein bisschen ein Schnellschuss, der da fabriziert wurde, und ich warne davor, diesen jetzt
auch umzusetzen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen mehr eingetragen. Wir kommen zur
Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung § 4 Abs. 2 Anderungsantrag der GPK Mehrheit

JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

2 Ja, 81 Nein, 7 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002458, 10.01.24 18:03:39]
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Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 81 Nein-Stimmen bei 2 Ja-Stimmen und 7
Enthaltungen.

Es liegt ein Ordnungsantrag vor von Johannes Sieber. Er méchte ihn begriinden.

Johannes Sieber (GLP): Ich méchte gerne das Gesetz zu Ende beraten. Wir sind gerade auf der Zielgerade, wenn wir so
weiter machen, sind wir in Kirze fertig. Deshalb méchte ich beantragen, dass wir das Geschaft zu Ende beraten.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich wiirde diesen Antrag auch unterstiitzen. Wir brauchen wirklich nicht lange, 20
Minuten maximal, denke ich. Wir stimmen dartber ab.

Abstimmung

Abstimmung Ordnungsantrag Johannes Sieber Traktandum 9 fertig beraten
JA heisst Zustimmung zum Ordnungsantrag, NEIN heisst Ablehnung

Ergebnis der Abstimmung

66 Ja, 11 Nein, 10 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002460, 10.01.24 18:04:56]

Der Grosse Rat beschliesst

dem Ordnungsantrag zuzustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben dem Antrag zugestimmt mit 66 Ja-Stimmen bei 11 Nein-Stimmen und 10
Enthaltungen.

Wir fuhren die Detailberatung weiter. Abs. 3, Abs. 4. Die GPK-Mehrheit beantragt einen neuen Abs. 5.
Wir eroffnen dazu die Debatte. Fiir die GPK-Mehrheit hat das Wort Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Diesen 5. Absatz hat die GPK-Mehrheit vorgeschlagen, weil sie analog zur Regelung mit dem
Datenschutzbeauftragten der Ansicht ist, eine vorgangige Uberpriifung wére effizient und wiirde verhindern, dass im
Nachhinein dann Entscheidungen oder Verfligungen korrigiert werden mussen, weil sie diesem Gesetz widersprechen. Das
haben wir auch schon beim Datenschutzbeauftragten so und das hat sich bewahrt.

Ich bitte Sie um Unterstutzung und bedanke mich dafir.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Ein Teil der Kommission erachtet dies als einen Antrag, der das Gesetz unnétig aufblaht oder auch zu
sehr viel mehr Aufwand bei den Behdérden flihren wiirde. Ein anderer Teil der Kommission hat zwar durchaus gewisse
Sympathien fir den Antrag, weist aber darauf hin, oder die gesamte Kommission, dass wir ja jetzt die Verstarkung der
Querschnittsaufgabe gesetzlich durchaus verstérkt haben im Rahmen des Kompromisses, aber das jetzt halt lber den
sorgfaltig austarierten Kompromiss hinausgeht. Wichtig ist einfach noch, tatsachlich ist es heute bereits Aufgabe der
Fachstelle, Erlasse zu priifen und das ist dann auch technisch nicht ganz sauber gel6st. Es gabe jetzt mit diesem Passus
gewisse Verdoppelungen zu § 5 Abs. 2 lit. c. Auch aus diesem Grund ist es abzulehnen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flir den Regierungsrat hat Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort. Er verzichtet.
Eingetragen hat sich Bruno Létscher fur ein Einzelvotum.

Bruno Létscher-Steiger (Mitte-EVP): Nur ganz kurz. Ich glaube, es geht wirklich hier nur um eine Aufblahung der
Verwaltungstatigkeit. Wir haben schon jetzt eine formelle und materielle Gesetzgebungspriifungsaufgabe, die der
Regierungsrat wahrnehmen muss bei jeder Vorlage. Dass man das jetzt in einzelne Gesetze noch zusatzlich hineinschreibt,
macht keinen Sinn, weil das generell schon so vorgesehen ist.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

Abstimmung Antrag der GPK-Mehrheit fiir einen neuen Abs. 5

JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK-Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

3 Ja, 77 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002462, 10.01.24 18:08:08]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 77 Nein-Stimmen bei 3 Ja-Stimmen und 4
Enthaltungen.

Wir filhren die Detailberatung weiter. § 5 Fachstelle Abs. 1. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Mehrheit vor.
Fir die GPK-Mehrheit hat das Wort Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Die GPK-Mehrheit hat es fir kritisch erachtet, dass an dieser Stelle der Zweckartikel einerseits
wiederholt wird, aber nicht wortgleich. Grundsatzlich sollte man in einem Gesetz wie auch in einem Vertrag Definitionen nur
einmal auffiihren und nicht wiederholen, weil alles andere zu Missverstandnissen fihren kann. Deswegen schlagen wir vor:
Der Kanton fiihrt eine Fachstelle fir Gleichstellung. Man kdnnte auch noch sagen: Im Sinne des Zweckartikels dieses
Gesetzes, aber dieser Antrag liegt jetzt nicht vor.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Dieser Passus ist ganz ein wichtiger Teil des Kompromisses der JSSK, der wirklich nochmals klarstellt,
dass die Fachstelle genau wie bisher zustandig ist fur die Gleichstellung von Frauen und Mannern. Die Formulierung ist dann
auch entnommen eigentlich des bestehenden Einflihrungsgesetzes zur Gleichstellung von Mann und Frau als
Einflhrungsgesetz zum Bundesgesetz und dann auch der bestehenden Verordnung, um auch diese historische Kontinuitat
irgendwie darzustellen. Man kann es natirlich als eine Verdoppelung sehen, es ist fiir uns aber eine ganz zentrale
Anpassung. Und die Tatsache, dass die Formulierung leicht anders ist, ist rein syntaktisch aus dem Ort im Gesetz. Deshalb
ist es nicht identisch.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Regierungsrat Lukas Engelberger verzichtet auf ein Votum. Ich habe keine weiteren
Wortmeldungen eingetragen. Wir kommen zur Abstimmung.
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Abstimmung

Abstimmung Anderungsantrag der GPK-Mehrheit zu § 5 Fachstelle Abs. 1
JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

30 Ja, 49 Nein, 7 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002464, 10.01.24 18:10:39]

Der Grosse Rat beschliesst

den Antrag abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben den Antrag der GPG-Mehrheit abgelehnt mit 49 Nein-Stimmen bei 30 Ja-
Stimmen und 7 Enthaltungen.

Wir fihren die Detailberatung weiter.

Abs. 2

lit. a bis h

Abs. 3

§ 6 Gleichstellungskommission

Abs. 1

Abs. 2

Ziffer 3 Besondere Bestimmungen

3.1 Datenerhebung und Datenauswertung

§7

Abs. 1

3.2 Ausgewogene Besetzung von Strategie- und Aufsichtsgremien
§ 8 Offentlich-rechtliche Anstalten und Unternehmen

Abs. 1

Abs. 2
Abs. 3
Abs. 4
Abs. 5

§ 9 Privat- und gemischtwirtschaftliche Unternehmen

Abs. 1

3.3 Verfahren vor Kantonaler Schlichtungsstelle fir Diskriminierungsfragen
§ 10 Geltungsbereich

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

§ 11 Zustandigkeit

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3
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§ 12 Aufgaben

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

Abs. 4

§ 13 Zusammensetzung
Abs. 1

Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Mehrheit vor. Wir eréffnen dazu die Debatte. Fiir die GPK-Mehrheit das Wort hat
Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Wir haben vorhin schon Kollege David Jenny gehért zu diesem Vorschlag hier. Es geht hier der
GPK-Mehrheit nicht um flnf oder vier oder drei, sondern um das «mindestens zur Halfte mit Frauen». Das haben wir als
ungerecht empfunden, weil es ein Geschlecht favorisiert und genau dies soll ja dieses Gesetz nicht. Es sollen einfach
ausgewogene Verhaltnisse herrschen und deswegen haben wir dann vorgeschlagen: «mit finf Frauen und finf Mannerny,
dann bleibt noch Raum fir weitere Manner, Frauen, nicht-bindre oder andere Personen. Das war der Grund, weswegen wir
hier einen Anderungsvorschlag hatten und nicht die Anzahl. Es ging uns um dieses «mindestens zur Hélfte», was wir als
nicht korrekt empfinden. Vielen Dank fir ihre Unterstutzung.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Nur ganz kurz. Uns war es wichtig bei unserer Anpassung, dass es nicht im Gesetz immer eine
Frauenmehrheit gibt. Das war ein Teil der Kommission wichtig, deshalb haben wir es erhoht auf eine gerade Zahl. Wichtig ist
zu nennen, Teil des JSSK-Kompromisses ist, dass wir hier auch weiterhin klar am amtlichen Geschlecht festhalten. Politisch
gesehen ist es uns ganz wichtig, dass wir hier eine Kontinuitat zum bestehenden Gesetz haben und sicher nicht den
Frauenanteil hier senken, auch gerade weil Frauen immer noch am meisten betroffen sind von Diskriminierungen im
Arbeitsleben und dann auch die meisten Falle sind, die dann vor dieser Schlichtungsstelle behandelt werden.

Auch in unserem Antrag haben Ubrigens die Manner finf Platze, denn es gibt ja den Regierungsratsbeschluss, dass solche
Gremien immer mit einem Drittel von jedem Geschlecht besetzt sind. Also auch bei unserem Antrag sind es dann funf Platze,
die den Mannern vorbehalten sind. Ich bedanke mich, dass Sie den Antrag ablehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fir den Regierungsrat hat Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort. Er verzichtet.
Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Fir die Fraktion FDP hat sich eingetragen David Jenny.

David Jenny (FDP): Kollegin Andrea Strahm, das eine hat die Prasidentin gesagt, es ist wirklich Gbernommen aus dem
bisherigen Gesetz und auch um die schon grésseren Befiirchtungen Rechnung zu tragen. Das andere ist, Sie haben jetzt
Nicht-Binare erwahnt. Es kénnen auch 14 Nicht-Binare sein, aber entscheidend ist hier das Registergeschlecht und nicht
anderes, um herausfinden zu kdnnen, ob das Gremium richtig besetzt ist und auch um zu verhindern, dass jemand dann
irgendwann sagt, es sei nicht richtig besetzt gewesen. Also hier spielt nur das Registergeschlecht eine Rolle um
festzustellen, ob das gesetzeskonform besetzt wurde.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen mehr eingetragen. In der zweiten Runde wird
auf ein Votum verzichtet. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
Abstimmung Anderungsantrag der GPK-Mehrheit § 13 Abs. 1
JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK-Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung
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Ergebnis der Abstimmung

11 Ja, 70 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002466, 10.01.24 18:15:33]

Der Grosse Rat beschliesst

Den Antrag abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 70 Nein-Stimmen bei 11 Ja-Stimmen und 5
Enthaltungen.

Wir filhren die Detailberatung weiter. Abs. 2. Hier liegt ein Anderungsantrag der GPK-Mehrheit vor.
Wir eréffnen die Debatte. Fiir die GPK-Mehrheit hat das Wort Andrea Strahm.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Wir haben hier eine Prazisierung vorgesehen und die Anzahl der Mitglieder geandert. Die
Organisationen der Arbeitnehmenden und Arbeitgebenden wollten wir reinnehmen mit je vier Mitgliedern und dann aber auch
die offentlich-rechtlichen Arbeitgebenden mit je einer Delegation von je drei Mitgliedern in der Schlichtungsstelle Einsitz.

Ich weiss nicht, das hat sich wahrscheinlich jetzt erledigt, weil wir die 6ffentlichen Anstalten gestrichen haben.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die JSSK hat das Wort Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Ich denke, der Antrag hat sich erledigt, weil wir den Abs. 1-Antrag abgelehnt haben. Es ware eine
Anpassung gewesen an die Senkung der Mitglieder, die die GPK-Mehrheit machen wollte. Im Sinne der JSSK empfehle ich
lhnen die Ablehnung dieses Antrags.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
Abstimmung Anderungsantrag der GPK-Mehrheit § 13 Abs. 2
JA heisst Zustimmung zum Antrag der GPK-Mehrheit, NEIN heisst Ablehnung

Ergebnis der Abstimmung

1 Ja, 81 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002468, 10.01.24 18:17:58]

Der Grosse Rat beschliesst

Den Antrag abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 81 Nein-Stimmen bei einer Gegenstimme und 4
Enthaltungen.

Wir fihren die Detailberatung weiter:

Abs. 3

Abs. 4

§ 14 Wahl der Mitglieder, des Prasidiums und des Vizeprasidiums

Abs. 1
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Abs. 2

§ 15 Ernennung der schriftfiihrenden Personen
Abs. 1

Abs. 2

§ 16 Amtsdauer

Abs. 1

§ 17 Aufsicht

Abs. 1

Abs. 2

§ 18 Kosten und Entschadigung

Abs. 1

§ 19 Stellung in Verwaltungsverfahren
Abs. 1

§ 20 Verfahren

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

Abs. 4

§ 21 Spezialbestimmungen zum Verfahren in 6ffentlich-rechtlichen Arbeitsverhaltnissen

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

§ 22 Datenerhebung

Abs. 1

Ziffer 4 Ausfiihrungsbestimmungen
§23

Abs. 1

Rémisch Il Anderung anderer Erlasse

1. Gesetz betreffend Organisation der Gerichte und der Staatsanwaltschaft (GOG)

§ 6 Abs. 1 (geandert)

2. Personalgesetz

§ 16 Abs. 4 (geandert)

Rémisch [l Aufhebung anderer Erlasse

Romisch IV Schlussbestimmung

Abstimmung

Schlussabstimmung

10. Januar 2024 - Seite 38

Wer dem Grossratsbeschluss unter Verzicht auf eine zweite Lesung zustimmt, stimmt JA, wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung
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69 Ja, 15 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002470, 10.01.24 18:19:57]

Der Grosse Rat beschliesst
l.

1. Allgemeines

§ 1 Zweck

1 Dieses Gesetz hat zum Zweck, die Verwirklichung der rechtlichen und tatsachlichen Gleichstellung in Bezug auf
Geschlecht und sexuelle Orientierung in allen Lebensbereichen zu férdern und Diskriminierungen aufgrund des Geschlechts,
namentlich von Frauen und Mannern sowie wegen Nichtbinaritat, Transidentitat oder Intergeschlechtlichkeit, und der
sexuellen Orientierung zu bekampfen.

§ 2 Begriffe

1 Der Begriff Geschlecht umfasst nach diesem Gesetz die biologischen Geschlechtsmerkmale, die Geschlechtsidentitat, den
Geschlechtsausdruck und die gesellschaftlichen Zuschreibungen von Geschlecht.

2 Sexuelle Orientierung umschreibt, zu wem sich eine Person emotional oder sexuell hingezogen fiihlt.

3 Eine Diskriminierung ist die ungerechtfertigte Benachteiligung oder Ungleichbehandlung von einzelnen Menschen oder
Gruppen aufgrund des Geschlechts oder der sexuellen Orientierung und kann in direkter, indirekter oder intersektionaler
Form vorliegen.

§ 3 Allgemeiner Gleichstellungsauftrag

1 Der Kanton, die Gemeinden und die Tragerinnen und Trager von 6&ffentlichen Aufgaben treffen angemessene Massnahmen
zur Forderung der Verwirklichung der rechtlichen und tatsachlichen Gleichstellung von Menschen, die aufgrund ihres
Geschlechts oder ihrer sexuellen Orientierung diskriminiert werden.

2 Sie sorgen dafiir, dass Menschen weder direkt noch indirekt diskriminiert werden.

3 Sie berlcksichtigen die besonderen Risiken der intersektionalen Diskriminierung von Menschen, die neben Geschlecht und
sexueller Orientierung weitere Merkmale nach § 8 Abs. 2 der Verfassung des Kantons Basel-Stadt aufweisen.

2. Umsetzung
§ 4 Querschnittsaufgabe

1 Die Verwirklichung der Gleichstellung ist eine Querschnittsaufgabe, fiir die jedes Departement in seinen Fachbereichen
zustandig ist.

2 Der Regierungsrat legt einmal pro Legislatur die Schwerpunkte zur Férderung der Verwirklichung der Gleichstellung fest.

3 Zur Umsetzung der Schwerpunkte erlasst der Regierungsrat jeweils einen Aktionsplan, zu dem jedes Departement
Massnahmen beitragt.

4 Der Regierungsrat erstattet dem Grossen Rat einmal pro Legislatur Bericht zur Entwicklung der Gleichstellung im Kanton
Basel-Stadt und zu den Massnahmenergebnissen.

§ 5 Fachstelle

1 Der Kanton flihrt eine Fachstelle fir Gleichstellung. Diese setzt sich fur die Gleichstellung von Frauen und Mannern sowie
fiir die Gleichstellung von Menschen ein, die aufgrund von Nichtbinaritat, Transidentitat, Intergeschlechtlichkeit oder der
sexuellen Orientierung diskriminiert werden.

2 Die Fachstelle hat namentlich folgende Aufgaben:

a) Sie berat die in § 3 Abs. 1 aufgefiihrten Stellen, insbesondere bei der Festlegung der Schwerpunkte nach § 4 Abs. 2 sowie
der Entwicklung und Umsetzung von entsprechenden Massnahmen im Rahmen des Aktionsplans nach § 4 Abs. 3.

b) Sie koordiniert die Festlegung der Schwerpunkte nach § 4 Abs. 2 sowie die Erarbeitung des Aktionsplans nach § 4 Abs. 3
und ist fiir deren Monitoring zustandig.

c) Sie Uberprift kantonale Erlassentwirfe auf ihre Auswirkungen auf die Gleichstellung.
d) Sie entwickelt eigene Massnahmen und Projekte und setzt diese um.

e) Sie ist Kontaktstelle fiir Gleichstellungsfragen von Dritten.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 45. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 10. Januar 2024 - Seite 40

f) Sie fordert externe Beratungs- und Unterstitzungsangebote.
g) Sie sensibilisiert die Bevolkerung fir gleichstellungsrelevante Themen.

h) Sie vernetzt sich mit zivilgesellschaftlichen Organisationen, kantonalen und nationalen Gleichstellungsstellen, der
Wissenschaft sowie Privaten.

3 Sie kann Dritte damit beauftragen, Aufgaben insbesondere im Bereich Beratung, Information und Sensibilisierung
wahrzunehmen.

§ 6 Gleichstellungskommission

1 Der Regierungsrat setzt eine Gleichstellungskommission ein, die alle Departemente beratend unterstitzt.

2 Der Regierungsrat erlasst Ausfiihrungsbestimmungen zu Wahlverfahren, Zusammensetzung und Aufgaben.
3. Besondere Bestimmungen

3.1 Datenerhebung und Datenauswertung

§7

1 Der Kanton, die Gemeinden und die Tragerinnen und Trager von 6ffentlichen Aufgaben stellen eine
geschlechterdifferenzierte Datenerhebung und Datenauswertung sicher, sofern die Geschlechterperspektive fir den Zweck
der Datenerhebung und Datenauswertung relevant ist.

3.2 Ausgewogene Besetzung von Strategie- und Aufsichtsgremien
§ 8 Offentlich-rechtliche Anstalten und Unternehmen

1 Der Kanton strebt eine ausgewogene Vertretung der Geschlechter in Strategie- und Aufsichtsgremien an, namentlich in
Verwaltungsraten von o6ffentlich-rechtlichen Anstalten und Unternehmen.

2 In Strategie- und Aufsichtsgremien, die vollumfanglich von 6ffentlichen Organen des Kantons bestellt werden, stellen diese
im Rahmen ihrer Wahlbefugnis sicher, dass Frauen und Manner zu mindestens je einem Drittel vertreten sind.

3 Bestellen offentliche Organe des Kantons ein Strategie- und Aufsichtsgremium nur teilweise, so kommen sie im Rahmen
ihrer Wahlbefugnis der Drittelsquote geméss Abs. 2 nach und setzen sich beziiglich der Ubrigen zu Wéhlenden dafiir ein,
dass die Zusammensetzung des gesamten Gremiums den Erfordernissen von Abs. 2 entspricht.

4 In Verhandlungen zu Vereinbarungen setzt sich der Regierungsrat dafur ein, dass Vorschriften zu Strategie- und
Aufsichtsgremien auch den Erfordernissen von Abs. 2 entsprechen.

5 Die vorstehenden Absatze kommen auch bei Ersatzwahlen zur Anwendung.
§ 9 Privat- und gemischtwirtschaftliche Unternehmen

1 Wer den Kanton von Amtes wegen in einem Strategie- und Aufsichtsgremium eines privat- oder gemischtwirtschaftlichen
Unternehmens vertritt, setzt sich dafiir ein, dass die Zusammensetzung des gesamten Gremiums den Erfordernissen von § 8
Abs. 1 und 2 entspricht.

3.3 Verfahren vor Kantonaler Schlichtungsstelle flr Diskriminierungsfragen
§ 10 Geltungsbereich

1 Fur Streitigkeiten im Arbeitsverhaltnis, die das Geschlecht oder die sexuelle Orientierung betreffen, kommt das Verfahren
vor der Kantonalen Schlichtungsstelle fur Diskriminierungsfragen zur Anwendung.

2 Die Bestimmungen Uber die Schlichtungsstelle gelten sowohl fir privatrechtliche Arbeitsverhaltnisse nach
Obligationenrecht wie auch fir offentlich-rechtliche Arbeitsverhaltnisse nach kantonalem oder kommunalem Recht.

3 Die besonderen Bestimmungen des eidgendssischen Gleichstellungsgesetzes flr Arbeitsverhaltnisse nach
Obligationenrecht betreffend Verfahren und Kiindigungsschutz gelten sinngemass auch fir 6ffentlich-rechtliche
Arbeitsverhaltnisse nach kantonalem oder kommunalem Recht, soweit nicht das 6ffentliche Recht weitergehende
Vorschriften zugunsten der Arbeitnehmenden vorsieht.

§ 11 Zustandigkeit

1 Als paritatische Schlichtungsbehdrde gemass Art. 200 Abs. 2 Schweizerische Zivilprozessordnung (Zivilprozessordnung,
ZPQO) vom 19. Dezember 2008 wird die Kantonale Schlichtungsstelle fiur Diskriminierungsfragen eingesetzt.
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2 Diskriminierungsstreitigkeiten aus 6ffentlich-rechtlichen Arbeitsverhaltnissen, die das Geschlecht oder die sexuelle
Orientierung betreffen, missen vor Einleitung eines Verwaltungsrekursverfahrens der Schlichtungsstelle unterbreitet werden;
wird die Diskriminierung nur als Nebenpunkt geltend gemacht, ist die Anrufung der Schlichtungsstelle fakultativ.

3 Bei offentlich-rechtlichen Arbeitsverhaltnissen kann das Schlichtungsverfahren durchgefiihrt werden, sobald eine
schriftliche Entscheidung der vorgesetzten Stelle zur geltend gemachten Diskriminierung vorliegt oder eine solche auf
Verlangen nicht innert 30 Tagen erlassen wird.

§ 12 Aufgaben

1 In Diskriminierungsstreitigkeiten aus 6ffentlich-rechtlichen Arbeitsverhaltnissen berat die Schlichtungsstelle die Parteien
und fuhrt nach Méglichkeit einen Vergleich herbei.

2 In zivilrechtlichen Streitigkeiten richten sich die Aufgaben der Schlichtungsstelle nach der Zivilprozessordnung.
3 Die Parteien kdnnen die Schlichtungsstelle als Schiedsgericht einsetzen.

4 Im Ubrigen erfiillt die Schlichtungsstelle die ihr weiter durch Gesetz und Verordnung zugewiesenen Aufgaben.
§ 13 Zusammensetzung

1 Die Schlichtungsstelle besteht aus dem Prasidium, dem Vizeprasidium sowie zwolf Mitgliedern und ist mindestens zur
Halfte mit Frauen besetzt.

2 Die Organisationen der Arbeitnehmenden und der Arbeitgebenden und die 6ffentlich-rechtlichen Arbeitgebenden nehmen
mit einer Delegation von je vier Mitgliedern in der Schlichtungsstelle Einsitz.

3 Die einzelne Kammer fiir eine Schlichtungsverhandlung ist gemass den Bestimmungen der Zivilprozessordnung
zusammengesetzt.

4 Das Prasidium und das Vizeprasidium der Schlichtungsstelle hat je eine Person inne, die die Wahlbarkeitsvoraussetzungen
fur Gerichtsprasidien geméass dem Gesetz betreffend die Organisation der Gerichte und der Staatsanwaltschaft
(Gerichtsorganisationsgesetz, GOG) vom 3. Juni 2015 erfiillt.

§ 14 Wahl der Mitglieder, des Prasidiums und des Vizeprasidiums

1 Die Mitglieder der Schlichtungsstelle sowie Prasidium und Vizeprasidium werden vom Regierungsrat auf Vorschlag der
vertretenen Organisationen gewahit.

2 Vor der Wahl des Prasidiums oder des Vizeprasidiums hort der Regierungsrat die Fachstelle fiir Gleichstellung an.
§ 15 Ernennung der schriftfiihrenden Personen
1 Der Regierungsrat ernennt eine schriftfihrende Person fur die Verhandlungen der Schlichtungsstelle.

2 Bei Bedarf werden ausserordentliche schriftfihnrende Personen mit Zustimmung des zusténdigen Departements von der
Schlichtungsstelle ernannt.

§ 16 Amtsdauer

1 Die Amtsdauer des Prasidiums, des Vizeprasidiums, der Mitglieder der Schlichtungsstelle sowie der schriftflihrenden
Personen betragt vier Jahre.

§ 17 Aufsicht

1 Die Schlichtungsstelle untersteht administrativ und disziplinarisch der Aufsicht des zustéandigen Departements.
2 In ihrer rechtsprechenden und schlichtenden Tatigkeit ist die Schlichtungsstelle unabhangig.

§ 18 Kosten und Entschadigung

1 Die Kosten der Schlichtungsstelle inklusive der Entschadigung des Préasidiums, des Vizeprasidiums, der Mitglieder, der
schriftfihrenden Personen und der Kanzlei tragt der Kanton.

§ 19 Stellung in Verwaltungsverfahren

1 Das Prasidium, das Vizeprasidium, die Mitglieder sowie die schriftflihrenden Personen der Schlichtungsstelle dirfen in
einem spateren Verwaltungsprozess Uber die vor der Schlichtungsstelle verhandelten Rechtsstreitigkeiten nicht im
Zeugenstand oder als Auskunftspersonen auftreten.

§ 20 Verfahren

1 Fir zivilrechtliche Streitigkeiten gelten die Art. 202 ff. ZPO. Diese Bestimmungen gelten analog auch fiir Verfahren in
offentlich-rechtlichen Streitigkeiten.
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2 Das Prasidium instruiert das Verfahren, fuhrt die notwendigen Sachverhaltserhebungen durch, beruft die Sitzungen ein und
leitet das Verfahren.

3 Vor Einberufung der Schlichtungsstelle kann das Prasidium den Parteien Vergleichsvorschlage unterbreiten.
4 Die Schlichtungsstelle tagt als Dreierkammer.
§ 21 Spezialbestimmungen zum Verfahren in 6ffentlich-rechtlichen Arbeitsverhaltnissen

1 Wer einer Vorladung der Schlichtungsstelle ohne triftigen Grund keine Folge leistet und sich nicht vertreten lasst, kann mit
einer Ordnungsbusse bis zu Fr. 500 bestraft werden.

2 Wird der Vergleichsvorschlag abgelehnt und liegt noch keine anfechtbare Verfligung vor, so hat die vor der
Schlichtungsstelle vertretene Behdrde gleichzeitig mit der Ablehnung des Vergleichs oder unverziglich nach Kenntnisnahme
der Ablehnung durch die Gegenpartei eine solche zu erlassen.

3 Wird das Schlichtungsverfahren nach Vorliegen einer anfechtbaren Verfiigung innert Rechtsmittelfrist anhangig gemacht
und kommt kein Vergleich zustande, so beginnt der Lauf der Rechtsmittelfrist neu.

§ 22 Datenerhebung

1 Die Schlichtungsstelle informiert das zustandige Departement jahrlich in anonymisierter Form iber die gefiihrten Verfahren.
4. Ausfuhrungsbestimmungen

§23

1 Der Regierungsrat erlasst die erforderlichen Ausfuihrungsbestimmungen.

Il. Anderung anderer Erlasse

1.

Das Gesetz betreffend die Organisation der Gerichte und der Staatsanwaltschaft (Gerichtsorganisationsgesetz, GOG) vom 3.
Juni 2015 [1]) (Stand 1. Januar 2021) wird wie folgt geandert:

§ 6 Abs. 1 (geandert)

1 Es bestehen die Schlichtungsbehorden des Zivilgerichts, des Appellationsgerichts und als paritatische
Schlichtungsbehdrden (Art. 200, 201 Zivilprozessordnung [ZPO] vom 19. Dezember 2008) die Staatliche Schlichtungsstelle
fur Mietstreitigkeiten sowie die Kantonale Schlichtungsstelle fiir Diskriminierungsfragen; fiir die paritatischen
Schlichtungsbehdrden gelten die Vorschriften des Gesetzes Uber die Staatliche Schlichtungsstelle fur Mietstreitigkeiten
(Schlichtungsstellengesetz) vom 8. Februar 1995 sowie des Kantonalen Gleichstellungsgesetzes zu Geschlecht und
sexueller Orientierung (Kantonales Gleichstellungsgesetz, KGIG) vom [Datum eingeben].

2,
Das Personalgesetz vom 17. November 1999 [2]) (Stand 1. Januar 2021) wird wie folgt geandert:
§ 16 Abs. 4 (gedndert)

4 Fur Streitigkeiten im Arbeitsverhaltnis, die das Geschlecht oder die sexuelle Orientierung betreffen, sind die Bestimmungen
des Kantonalen Gleichstellungsgesetzes zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales Gleichstellungsgesetz,
KGIG) vom [Datum eingeben] anwendbar. Es wird ein Schlichtungsverfahren durchgefiihrt.

I1l. Aufhebung anderer Erlasse
Keine Aufhebung anderer Erlasse.
IV. Schlussbestimmung

Dieses Gesetz ist zu publizieren; es unterliegt dem Referendum und der Regierungsrat bestimmt den Zeitpunkt des
Inkrafttretens. Auf den gleichen Zeitpunkt wird das Einflihrungsgesetz zum Bundesgesetz tber die Gleichstellung von Frau
und Mann (EG GIG) vom 26. Juni 1996 aufgehoben.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben dem bereinigten Grossratsbeschluss unter Verzicht auf eine zweite Lesung
zugestimmt mit 69 Ja-Stimmen bei 15 Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen.

Die JSSK beantragt, den Anzug Nora Bertschi und Konsorten betreffend Gleichstellung von Menschen unabhéangig ihrer
sexuellen Orientierung als erledigt abzuschreiben. Die JSSK verzichtet auf ein Votum. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Sie haben den Anzug als erledigt abgeschrieben.
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Somit, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, haben wir das Geschaft erledigt. Ich danke Ihnen fiir Ihnre Geduld und wiinsche
lhnen einen guten Abend.

Schluss der 45. Sitzung
18:20 Uhr
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Beginn der 46. Sitzung
Mittwoch, 17. Januar 2024, 09:00 Uhr

19. Neue Interpellationen
[17.01.24 09:00:19]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich begrisse Sie zur heutigen Sitzung und habe lhnen keine Mitteilungen zu machen.
Wir starten, wie schon letzte Woche angekundigt, mit den Interpellationen.

19.1. Interpellation Nr. 158 Beat Braun-Gallacchi betreffend Ausrichtung und Organisation der
Stianderats- und Bundesratsfeierlichkeiten

[17.01.24 09:00:42, 23.5653.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Méchte der
Interpellant begriinden? Er verzichtet.

19.2. Interpellation Nr. 159 Eric Weber betreffend Notruf
[17.01.24 09:01:03, 23.5654.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Méchte der
Interpellant begriinden? Er hat das Wort.

Eric Weber (Fraktionslos): Ich muss ganz offen sagen, in meinem letzten Jahr als Grossrat, da kann ich noch sagen, was ich
will, und ich werde das auch durchziehen gekonnt in alter Manier. Es hort nicht auf, es sind die alten Geschichten. Diese
Interpellation, es geht um Polizei und Staatsanwaltschaft. Schauen Sie sich bitte meine Interpellation an. Ich begriinde.

Sie alle wissen, wie im Kantonsparlament Zug fast 20 Menschen getdtet wurden von einem Mann und auch vor unserem
Parlament stehen oftmals Leute. Und so war es im November 2022, eine junge Frau stand mit Blut an den Handen vor dem
Rathaus und wir hatten gleich eine Parlamentstagung. Es ist klar, da rufe ich die Polizei an und es kamen immer mehr
Menschen. Ich hatte Angst um uns alle und keine Polizei, also rufe ich nochmals an. Es ist eine verbotene Demo, immer
mehr Menschen, keine Polizei.

Und dann, was ist passiert? Dann zeigen mich zwei Polizisten an und sagen, Missbrauch des Notrufs. Und da muss ich
sagen, da mache ich nicht mit. Ich musste zur Staatsanwaltschaft, darum habe ich diese Interpellation gemacht, und der
Mitarbeiter von der Staatsanwaltschaft hat mich angeschaut, als ich gesagt habe, héren Sie, ich werde stundenlang zu
diesem Fall an héchster Stelle im Parlament reden, das werde ich machen und das ist mein Recht als Grossrat.

19.3. Interpellation Nr. 160 Christine Keller betreffend trauriger Todesféalle im Zoo Basel im
Jahr 2023

[17.01.24 09:03:57, 23.5656.01]
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Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Méchte die
Interpellantin begriinden? Sie verzichtet.

19.4. Interpellation Nr. 161 Joél Thiring betreffend fehlender Austausch zwischen Regierung
und Investoren zum Wohnschutzgesetz

[17.01.24 09:04:16, 24.5006.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation miindlich beantworten. Méchte der
Interpellant begriinden? Er verzichtet. Fir den Regierungsrat hat das Wort Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich darf Innen diese Interpellation im Namen des Regierungsrats wie folgt
beantworten:

Im Zusammenhang mit der Bundesratskandidatur und entsprechenden Verpflichtungen mussten einzelne Termine mit Beat
Jans kurzfristig verschoben oder abgesagt werden. Da es wenig sinnvoll erschien, die Erfahrungen bei der Umsetzung des
Wohnschutzes zu besprechen, wenn der dossierverantwortliche Regierungsrat nicht anwesend sein kann, wurde auf eine
Durchfiihrung des fir den 7. November 2023 geplanten Basler Investorengesprachs verzichtet. Der Regierungsrat nimmt das
Thema sehr ernst und das Prasidialdepartement wird zu einem neuen Termin zu diesen Themen einladen, um einen
Austausch mit den Investorinnen und Investoren zu erméglichen.

Die Wohnschutzkommission ist eine regierungsratliche Kommission. Sie ist Teil der staatlichen Schlichtungsstelle fiir
Mietstreitigkeiten. Administrativ und disziplinarisch untersteht sie der Aufsicht des Prasidialdepartements. Der Austausch
zwischen Wohnschutzkommission und Préasidialdepartement ist stets gewahrleistet. Die Dossiers des Prasidialdepartements
und deren Abteilungen werden interimistisch durch mich betreut. Dies gilt auch fir den Wohnschutz.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Interpellant hat nun die Gelegenheit zu beantworten, ob er von der Antwort
zufrieden ist.

Joél Thiiring (SVP): Ich kann es gleich vorwegnehmen, ich bin mit der Antwort des Regierungsrates nicht befriedigt. Er hat
die Fragen nur ganz rudimentar und eigentlich Gberhaupt nicht beantwortet. Ich habe dem Regierungsrat einige Fragen
gestellt. Regierungsrat Lukas Engelberger hat nun nur mitgeteilt, dass eine Sitzung am 7. November abgesagt wurde, dass
irgendwann ein neuer Termin gesucht wird und dass er fur das Wohnschutzdossier zustandig ist. Der letzte Teil ist mir
bekannt, er ist stellvertretender Regierungsprasident.

Es ist aus meiner Sicht schon sehr alarmierend, wenn wir eine Situation haben, bei der ganz viele Akteure, nicht nur auf
Seiten der Vermieterschaft oder auf Seiten der Investoren, sondern auch teilweise auf Seiten der Mieter, mit der Situation
beim Wohnen im Kanton Basel-Stadt unzufrieden sind. Und wenn doch namhafte Investoren wie beispielsweise der Chief
Investment Officer im Namen der Baloise in der Zeitung sagt, dass sie ein wenig unbefriedigt darliber sind, dass Sitzungen
einfach abgesagt werden und wenn Regierungsrat Lukas Engelberg nun sagt, dass Sitzungen irgendwann nachgeholt
werden, die im November hatten stattfinden sollen, dann muss ich sagen, es ist jetzt dann einfach bald Ende Januar. Man
kann doch mit solch wichtigen Akteuren nicht einfach Sitzungen auf die lange Bank schieben. Diese Termine hatten doch
gleich unmittelbar nach der Absage des Termins mit Regierungsprasident Beat Jans, der ja am 7. November auch noch gar
nicht im Bundesrat war und deshalb aus meiner Sicht in erster Linie hier in Basel hatte es sein sollen, hatte man doch
unmittelbar einen neuen Termin suchen kénnen.

Wenn wir die Berichterstattung der letzten Tage uns dann anschauen, dann sehen wir auch, wie dringlich das ist. Ich
verweise gerade auch auf einen Beitrag gestern in Telebasel, als ein doch bekanntes Bauunternehmen, die Stamm Bau, in
der Region gesagt hat, sie haben keine Auftrage mehr in Basel-Stadt zum Sanieren, weil einfach die Investoren und
diejenigen, die hier etwas besitzen, nicht mehr bereit sind, etwas zu sanieren aufgrund der unglinstigen Situation, die wir
derzeit haben. Ich mdchte nicht das Wohnschutzgesetz kritisieren, ich mochte die Situation kritisieren, dass hier
insbesondere offenbar fir viele Unsicherheiten bestehen, weil es burokratisch geworden ist und der Regierungsrat und die
zustandigen Stellen hier offensichtlich zu wenig auch kommunizieren.
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Und wenn dann solche Termine abgesagt werden mit wichtigen Investoren, dann ist das ein weiteres Signal, das hier
dringender Handlungsbedarf besteht, dass wieder saniert wird im Kanton Basel-Stadt und dass diese Betriebe, die keine
Auftrdge mehr erhalten, auch ernst genommen werden. Das ware dann der zweite Schritt und in einem ersten Schritt ware
es wichtig, dass man mit den Investoren das Gesprach dringend sucht und nicht erst irgendwann wieder dann im Frihling
einen neuen Termin findet. Das, finde ich, geht wirklich nicht.

Ich ersuche den Regierungsrat deshalb dringend, sich dieser Problematik anzunehmen, erst recht jetzt, wo wir ja lesen
mussen, dass praktisch das halbe Prasidialdepartement nicht mehr besetzt ist. Wir héren, dass es eine Nachfolge-
Interimslésung geben soll, aber auch das ist noch in der Schwebe. Also hier, glaube ich, ist es wirklich angebracht, dass
rasch vorwartsgemacht wird und deshalb bin ich auch etwas irritiert, dass meine Fragen derart unprazise beantwortet
wurden.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Der Interpellant ist von der Antwort nicht zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

19.5. Interpellation Nr. 162 Daniel Albietz betreffend Ausbauschritt Entwicklungsprogramm
Nationalstrassennetz

[17.01.24 09:09:42, 24.5007.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Méchte der
Interpellant begriinden? Er mdchte es und hat das Wort.

Daniel Albietz (Mitte-EVP): Gerne nehme ich die Gelegenheit wahr, ein paar ergdnzende Worte zu meiner Interpellation
anzubringen. Natlrlich ware ich gllcklich gewesen, wenn die Antwort bereits heute erstattet worden wéare, aber die Frist war
natrlich recht knapp und ich habe Verstandnis, dass sie schriftlich erfolgen wird und ich hoffe, dass der Regierungsrat die
Frist, die Abstimmungsfrist oder das Abstimmungsdatum im Auge hat, um noch rechtzeitig zu sein.

Aus meiner Sicht ist es zwischendurch und gerade aktuell unerlasslich, die positiven Aspekte des Rheintunnels
hervorzuheben und sich unterstiitzend zu diesem wichtigen Infrastrukturprojekt fir die Region Basel zu dussern. In diesem
Jahr wird bekanntlich wegen eines Referendums, dessen formelles Zustandekommen unlangst bekanntgegeben wurde, eine
Abstimmung Uber geplante Infrastrukturausbauten des Bundes stattfinden. Es geht um den Ausbauschritt
Entwicklungsprogramm Nationalstrassennetz. Davon ist auch der Rheintunnel betroffen und es wird sehr interessant sein,
wie sich die einzelnen Basler Parteien zu diesem Thema positionieren werden.

In der Interpellation habe ich bereits auf die wachsende Bevdlkerung und Wirtschaft in unserer Region hingewiesen und die
Notwendigkeit eines Ausbaus unserer Infrastruktur betont. Das strategische Entwicklungsprogramm Nationalstrassen sieht
vor, bestehende Engpéasse zu beseitigen und der Rheintunnel ist ein zentraler Teil dieses Vorhabens. Mit anderen Worten
hat der Bund mit seinem Entwicklungsprogramm den gezielten Ausbaubedarf auch in der Region Basel bejaht. Die Schweiz
wachst, wir nahern uns der Marke von neun Millionen Einwohnern. Spatestens 2040 wird voraussichtlich die 10-Millionen-
Marke erreicht. Zudem boomt die Region Basel wirtschaftlich, ohne dass die Verkehrsinfrastruktur mit diesen Entwicklungen
national und regional Schritt gehalten hatte. Mich interessiert daher, wie die Basler Regierung den regionalen Ausbaubedarf
und ihre bisher positive Haltung zum Rheintunnel im Vorfeld der Abstimmung kommunizieren wird.

Es ist nochmals zu betonen, dass der Rheintunnel weit mehr als eine Verkehrsinfrastrukturmassnahme darstellt. Es geht um
eine nachhaltige Entwicklung unserer Region und um die Sicherstellung der Lebensqualitat auch fir zukinftige
Generationen. Der Tunnel wird nicht nur Verkehrsentlastung bringen, sondern mit der besseren Regelung der
Verkehrsstrome auch eine effizientere Mobilitat, indem ein guter Teil davon unter die Erde verlegt wird, was zu mehr
oberirdischer Lebensqualitat beitragt.

Leider vermischen die Gegner des Projekts den Bau des Rheintunnels mit dem Riickbau der Osttangente. Es ist wichtig,
diese Themen getrennt zu betrachten und die langfristigen Vorteile des Tunnels zu erkennen. Ein Nein zum Rheintunnel
kénnte langfristig negative Folgen fiir unsere Region haben, unabhéngig davon, was wir zu einem anderen Zeitpunkt tber
die Zukunft der Osttangente entscheiden. Dass undurchdachter Riickbau von Strassen oder die Reorganisation von
Verkehrsflissen oft keine nachhaltige Lésung darstellt, sondern den Verkehr teilweise unkontrolliert an unerwiinschte Orte
verlagert, zeigt aktuell das seinerzeit beschlossene Verkehrsregime fir den Luzernerring. Ich verzichte auf die Details, Sie
kénnen das in der Medienmitteilung des Bau- und Verkehrsdepartements nachlesen, welche Probleme es gab wegen dieser
Neuorganisation.
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Eine verbesserte Infrastruktur fir den Verkehr wird den Wirtschaftsstandort starken und zur Prosperitat unserer Region
beitragen, denn das Geld, welches wir in diesem hohen Haus munter sprechen, muss auch irgendwo erwirtschaftet und
verdient werden. Mit der Schwachung unserer Wirtschaft, die auch durch Untatigkeit oder ideologischen Widerstand
geschehen kann, wirden wir uns langfristig ins eigene Fleisch schneiden.

Daher ist es auch wichtig, dass der Regierungsrat sich klar fiir das Projekt Rheintunnel ausspricht und sich im
bevorstehenden Abstimmungskampf fiir ein Ja engagiert. Wir stehen vor einer historischen Entscheidung, die die Zukunft
unserer Region massgeblich beeinflussen wird.

19.6. Interpellation Nr. 163 Sasha Mazzotti betreffend Maienbiihl und Benzidin
[17.01.24 09:14:18, 24.5008.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation miindlich beantworten. Méchte die
Interpellantin begriinden? Sie verzichtet. Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Kaspar Sutter.

RR Kaspar Sutter, Vorsteher WSU: Der Regierungsrat beantwortet die vorliegende Interpellation wie folgt:

Dem Amt fir Umwelt und Energie liegen Daten von mehr als 600 Probenahmen vor, die seit 1993 im Zusammenhang mit der
Deponie im Maienbuhl durchgefiihrt worden sind. Bei 65 Probenahmen wurden an unterschiedlichen Stellen im Maienbahl
gezielt nach Anilin gesucht. Aniline wurden verwendet, um organische Farbstoffe synthetisch herzustellen. Nur in Einzelfallen
konnten Aniline in Konzentrationen uber der Bestimmungsgrenze nachgewiesen werden.

Benzidin wurde oft in der Herstellung von Azofarbstoffen verwendet. Aufgrund der Resultate der Probenahmen und der
historischen Untersuchung gab es keinen Anlass, gezielt nach Benzidin zu suchen. Zwar wird im historischen Bericht auf
eine mogliche Abfiillung von Farbstoffen hingewiesen, es soll sich dabei aber vor allem um Indigofarbstoffe gehandelt haben,
die aus chemischer Sicht eine ganz andere Struktur als Azofarbstoffe aufweisen.

Wichtig zu wissen ist auch, dass generell die Menge an abgelagerten Industrieabfallen im Maienblihl gering war. Zudem
wurden die Abfalle und damit ein grosser Teil der Schadstoffe meist unmittelbar nach der Anlieferung verbrannt. In den

Grundwasseruntersuchungen wurde nie ein Hinweis darauf gefunden, wonach das Grundwasser durch Farbriickstande
belastet ist. Deswegen wurde bis heute im Maienbuhl auch nie explizit nach Benzidin gesucht.

Zur Frage 2 und 3. Grundsatzlich Iasst sich im Fall der Deponie Maienbihl sagen, dass es immer schwieriger wird,
Uberhaupt noch Proben erheben zu kénnen. Die Probenahmestellen sind oft ausgetrocknet, was eine Beprobung
verunmoglicht. Das AUE hat im November 2023 geplant, Proben zu erheben und sie auch auf Benzidin zu untersuchen, dies
aufgrund der Benzidin-Diskussion in der Offentlichkeit. Die Probenahmen konnten aber wegen zu wenig Wasser nicht
durchgefiihrt werden, sie werden in diesem Winter nachgeholt.

Zur Frage 4. Grundsatzlich ist der Eigentiimer der Deponie respektive des Standorts fiir die Einhaltung der gesetzlichen
Vorgaben zustandig. Die zustandige Behorde, in diesem Fall das AUE, Uberpruft, ob der Eigentimer diesen Vorgaben
nachkommt. Dies geschieht mit den regelmassigen Probenahmen und den Grundwasseranalysen im Abstrombereich der
Deponie Maienbuhl.

Zur Frage 5. Das Riehener Trinkwasser kommt aus der Langen Erlen. Es wird regelmassig kontrolliert. Zusatzlich hat die
IWB im Zusammenhang mit den schon langer diskutierten Risiken im Frihjahr 2023 nochmals im Trinkwasser aus der
Langen Erlen qualitative und halbquantitative Analysen auf Benzidin vorgenommen. Um eine mdglichst tiefe
Bestimmungsgrenze von einem Nanogramm pro Liter zu erreichen, wurden die Proben aufkonzentriert. Die Ergebnisse
zeigen keine Benzidin-Spuren im Trinkwasser.

Die Brunnen von Riehen werden von der Vorderen Auquelle und anderen Riehener Quellen gespiesen, welche nicht von der
Deponie tangiert sind. Zur Trinkwasser- und Versorgungssicherheit hat sich der Regierungsrat bereits ausfiihrlich im
Rahmen der Beantwortung des Anzugs Grossenbacher und Konsorten betreffend Deponie Maienbuhl und Ménden
gedussert.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Interpellantin hat nun die Gelegenheit zu beantworten, ob sie mit der Antwort
zufrieden ist.
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Sasha Mazzotti (SP): Ich mdchte mich bei der Verwaltung flr die rasche Beantwortung der Interpellation bedanken. Ich habe
die Interpellation eingereicht, da wir am 3. Marz in Riehen Uber die Gemeindeinitiative zum sauberen Quellwasser
abstimmen. Die Regierung schrieb, dass im Maienbuhl nie nach Benzidin gesucht wurde. Bestand aufgrund der historischen
Untersuchungen wirklich kein Anlass, nach Benzidin zu suchen?

Zu den Antworten der Regierung. Erstens, wenn es Benzidin hat, muss es kein Anilin haben und umgekehrt. Da gibt es
keinen direkten Zusammenhang, ausser dass die beiden zur Gruppe der aromatischen Amine gehéren. Zudem, der
Benzidin-Grenzwert im Grundwasser liegt 333’000-mal tiefer als derjenige von Anilin. Dies kann man der Benzidin-Studie auf
Seite 72 entnehmen. Die Ciba hatte Patente auf Indigo-Farbstoffe aus Benzidin. Auch dies kann man der Benzidin-Studie
entnehmen. Direct Indigo Blue A und Direct Indigo Blue BK waren Benzidin-Farbstoffe. Zur dritten Antwort. Die Vordere
Auquelle wurde auch nie auf Benzidin untersucht.

Allgemein mdchte ich hier festhalten, der Bericht des Geotechnischen Institutes vom Maienbiihl aus dem Jahr 2006 halt fest,
dass mit Farbstoffen abgefiillte Biichsen von der Dravida AG flirs Maienbiihl zur Entsorgung abgeholt wurden. Im gleichen
Bericht erinnert sich der Deponiewart an festes, farbiges Zeug in Kesseln von der Dravida AG. Das kénnten die Blichsen
sein. Er erinnert sich aber auch, dass die Firma mindestens 50-Liter-Fasser, eher grosser, voll farbigem Pulver brachte. Was
war wohl in diesen Fassern? Diese Altlasten schlummerten 2006, als der Bericht gemacht wurde, und natirlich auch jetzt
noch.

Die Regierung sagt, dass die Probenahmen damals ausgetrocknet waren, was eine Beprobung verunmaéglichte. Das ist
bedauerlich, aber ist es denn so schwierig, neue Probestellen zu finden, frage ich mich. Immerhin sollen diesen Winter
weitere Benzidin-Proben genommen werden. Hoffen wir, dass die Probestellen nicht mehr ausgetrocknet sind.
Ausschlaggebend bei diesen Proben ist, wo sie genommen werden und welche Nachweisgrenze gesetzt wird. Ich warte
gespannt auf die Resultate dieser Messung.

So gesehen bin ich nur teilweise von der Antwort befriedigt.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Die Interpellantin ist mit der Antwort teilweise zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

19.7. Interpellation Nr. 164 Tonja Ziircher betreffend Wissenschaftsfreiheit in Gefahr
[17.01.24 09:20:56, 24.5009.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Méchte die
Interpellantin begriinden? Sie verzichtet.

19.8. Interpellation Nr. 165 Jérome Thiriet betreffend Umsetzung Motion ,,Winterdienst auf
Trottoirs ist Staatsaufgabe“

[17.01.24 09:21:10, 24.5010.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation miindlich beantworten. Mochte der
Interpellant begriinden? Er verzichtet. Fiir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir beantworten die Interpellation wie folgt:

Aufgrund der Klimaveranderung werden die in Basel ohnehin relativ seltenen Schneefélle und Vereisungen weiter
abnehmen. In dieser Situation Ausgaben fir die Infrastruktur und Organisation eines Winterdienstes durch den Kanton zu
tatigen, muss sorgféltig gepriift sein. Im Gegensatz zu einer Rdumung durch Private I&sst sich eine ahnliche Leistung durch
den Kanton nur mit Maschinen bewerkstelligen, was sich wiederum in der CO,, -Bilanz des Kantons negativ niederschlagt.

Zu den einzelnen Fragen. Die Arbeiten an den Grundlagen des Winterdienstes durch die éffentliche Hand haben langer
gedauert als erwartet. So ist eine Gesetzesanderung nétig und die Gemeinden Riehen und Bettingen miissen konsultiert
werden. Zudem wiirden aus betriebswirtschaftlichen Uberlegungen verschiedene Varianten gepriift.
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Zur Frage bezlglich Budgetpostulat. Der Regierungsrat nimmt das Budgetpostulat nicht entgegen, da die Umsetzung in
diesem Winter wie erlautert nicht mehr mdéglich ist.

Zur Frage 3 beziglich Information. Dies ist erfolgt. Der Hauseigentimerverband hat im Dezember seine Mitglieder via
Website informiert. Zudem wurden die Hauseigentimer*innen beim Schneefall vergangene Woche mit einer
Medienmitteilung an ihre Pflichten erinnert.

Zur Frage 4, zum Zeitpunkt. Der Ratschlag fiir die Ubernahme des Winterdienstes ist vom Regierungsrat noch nicht
verabschiedet. Bestatigt der Grosse Rat dann die Gesetzesanderung und die Finanzierung, so missen aufgrund der
Ausgabenhohe die Leistungen anschliessend 6ffentlich ausgeschrieben werden. Der Zeitpunkt der Umsetzung hangt
entsprechend auch von der Beratungszeit im Grossen Rat ab.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Interpellant hat nun die Gelegenheit zu beantworten, ob er mit der Antwort
zufrieden ist.

Jéréme Thiriet (GAB): Vielen herzlichen Dank fir die Beantwortung dieser Interpellation. Die meisten Fragen sind an sich
nicht beantwortet worden. Es war eigentlich eine simple Frage, es gab eine Frist in dieser Motion und in der Beantwortung
der Motion hat es geheissen, die Frist kann man einhalten. So ist das dann eigentlich auch in den Medien aufgenommen
worden. Alle Menschen in dieser Stadt haben gemeint, ab diesem Winter muss man nicht mehr selber rdumen vor dem
eigenen Haus und jetzt entgegen allen Erwartungen hat es doch wieder einmal geschneit, sogar schon zweimal diesen
Winter. In dieser Zeit haben einfach alle Leute oder ganz viele Leute nicht gewusst, was jetzt Sache ist und sind dann auch
auf mich zugekommen, sind auch auf die Medien zugekommen und es hat komplette Verwirrung geherrscht. Und das gibt
einfach ein ganz schlechtes Bild ab gegentiber der Verwaltung, weil sie doch zwei Jahre Zeit hatte, um das umzusetzen und
es ist einfach nichts passiert.

Es war noch lustig, ich hatte gestern ein Podium und habe Conradin Cramer gefragt, wie man ein bisschen mehr
unternehmerischen Spirit in die Verwaltung bringen kénnte, um Sachen vielleicht ein bisschen schneller umzusetzen und zu
schauen, dass man die Fristen, die man sich setzt, einhalt und nicht nur die Burger und Bilrgerinnen Fristen einhalten
mussen, sondern auch der Kanton. Da bin ich wirklich ein bisschen sprachlos, wie man das so hangen lassen und laufen
lassen kann mit diesen Argumenten, die Sie jetzt genannt haben, Esther Keller.

Auch bei der Kommunikation, ich glaube, der Hauseigentimerverband, okay, ich weiss nicht, wie die Kommunikation
gelaufen ist, aber die breite Offentlichkeit hat nichts davon gewusst, dass die Umsetzung auf diesen Winter nicht klappt. Das
Budgetpostulat wiirde ja eigentlich helfen, dass man noch in diesem Budget, also fir den Winter 2024/2025, der kommt,
dann die Gelder schon hat, wenn dieser Ratschlag dann einmal kommt, wenn die Ausschreibungen gemacht sind, wenn man
weiss, wie viel die Variante kostet, damit dieses Geld schon eingestellt ist und dass es dann nicht auf 2025/2026 folgt.

Ich bin sehr unzufrieden mit der Umsetzung dieser Motion, mit der Dauer, wie lange das gebraucht hat, und bin auch von der
Interpellation nicht befriedigt.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Interpellant ist mit der Antwort nicht zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

19.9. Interpellation Nr. 166 Christoph Hochuli betreffend Zweifel an der Gemeinniitzigkeit der
Syngenta-Stiftung
[17.01.24 09:26:09, 24.5011.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat wird die Interpellation schriftlich beantworten. Mochte der
Interpellant begriinden? Er mochte es und hat das Wort.

Christoph Hochuli (Mitte-EVP): Wie Sie bestimmt wissen, verkauft die Basler Firma Syngenta in vielen Entwicklungslandern
Pestizide. Die WHO stuft diese Pestizide als hochgefahrlich fir Mensch und Umwelt ein, deshalb sind einige dieser Pestizide
in der Schweiz und in der EU verboten. Auch langer bekannt ist, dass diese Pestizide durch die Bauerinnen und Bauern in
Entwicklungslandern weitgehend ohne die vorgeschriebene Schutzausristung auf den Gemuise- und Getreidefeldern
verspriiht wird, da ihnen das Geld fehlt, um solche Schutzausriistungen zu kaufen.
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Etwas Neueres brachte nun eine Recherche hervor. Es gibt die Syngenta Stiftung, die Projekte fiir Bauerinnen und Bauern in
Entwicklungslandern durchfiihrt. Die Problematik besteht nun darin, dass diesen Projekten angeschlossene Verkaufsladen
diese Pestizide von Syngenta bewerben und verkaufen. Die Syngenta Stiftung wird also indirekt zur Produktevermarktung
von Syngenta-Pestiziden gebraucht und dies ist natirlich nicht zul&ssig.

Die Syngenta Stiftung wurde von der Steuerverwaltung Basel-Stadt als gemeinniitzig anerkannt und somit steuerbefreit. An
dieser Gemeinnutzigkeit habe ich aus vorgenannten Grinden Zweifel. Deshalb habe ich mit meiner Interpellation auf diese

Problematiken hingewiesen und dem Regierungsrat einige kritische Fragen gestellt. Nun bin ich gespannt auf die Antworten
des Regierungsrats.

10.  Einfihrung einer Klimawirkungsabschatzung, Bericht der UVEK
[17.01.24 09:28:14]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, der Beschlussvorlage
zuzustimmen. Fir die Kommission UVEK das Wort hat deren Prasident Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Die UVEK hat diesen Ratschlag im Sommer 2023 behandelt und wir bedanken uns sehr herzlich
beim Prasidialdepartement, bei dessen Vorsteher ehemaliger Regierungsrat Beat Jans und der Klimafachstelle. Die UVEK
stuft diese Gesetzesanderung als eine Verbesserung fir unsere Entscheidungen ein. Es verbessert unsere
Entscheidungsgrundlage und sie sieht darin auch eine sensibilisierende Wirkung wahrend der Erarbeitung von Geschaften
im Regierungsrat und in der Verwaltung. Es stellt darum einen Gewinn an Wissen und an Fahigkeiten dar und das sowohl im
Grossen Rat, im Regierungsrat wie auch in der Verwaltung und naturlich dann auch mit der Publikation dieser Dokumente in
der Offentlichkeit.

Der Regierungsrat hat die Umsetzung so vorgesehen, dass die Wirkungsabschatzung zweistufig ist. Das heisst, es wird
zuerst einen Relevanzcheck geben, das ist sehr wenig Aufwand, uns wurde gesagt, es handelt sich dabei um ein paar
Minuten, und erst wenn aufgrund dieses Relevanzchecks Handlungsbedarf besteht, wird eine eigentliche
Wirkungsabschatzung durchgeflhrt.

Die UVEK ist im Grundsatz einverstanden mit diesem Vorschlag, sie hat aber zwei Anpassungen, die sie beantragt. Die erste
Anpassung betrifft den Anwendungsbereich. Der Regierungsrat hat in seinem Bericht eine Tabelle publiziert, in der gewisse
Themen von vorneherein ausgeschlossen werden sollen von einem solchen Relevanzcheck. Die UVEK hat festgestellt, dass
das in vielen Fallen nicht konsistent ist und auch nicht nachvollziehbar ist. Sie halt darum in ihrem Bericht fest, und das ist
auch im Einverstandnis mit dem Prasidialdepartement, wie sie das im Bericht festhalt, dass auf diese kiinstliche Eingrenzung
verzichtet werden kann. Als Beispiel, der Tourismus ware von vorneherein ausgeschlossen gewesen und fir die UVEK ist
klar, Reisen hat eine Klimawirkung, zum Beispiel wenn man mit dem Flugzeug von oder nach Basel fliegt.

Der zweite Punkt, wo es um den Anwendungsbereich geht, das ist die finanzielle Schwelle. Dort schlagt der Regierungsrat
vor, dass diese Schwelle bei 1,5 Millionen liegt. Auf alles, was unter dieser Schwelle ist, soll nicht eine Klimaanalyse
durchgefihrt werden, alles was dariber liegt und der Relevanzcheck positiv ist, dort soll eine solche Analyse gemacht
werden.

Die Mehrheit der Kommission ist damit nicht einverstanden, sie mochte diese Schwelle bei 300’000 ansetzen. Der Grosse
Rat hat die Motion von Jo Vergeat Giberwiesen und in der Motion ist festgehalten, dass samtliche Geschéafte, die dem
Grossen Rat vorgelegt werden, einer solchen Analyse unterzogen werden sollen und samtliche Geschafte, das sind die
Geschafte, die 300'000 Franken kosten oder teurer sind.

Die UVEK ist der Ansicht, dass die Mehrheit der Geschéafte unter diesen 1,5 Millionen und tGber 300’000 sind und dass darum
in Summe ein relevanter Betrag zusammenkommt, der eine Auswirkung auf das Klima haben kann und darum lohnt es sich,
auch diese Geschéfte zumindest mit dem Relevanzcheck zu prifen. Denn, und das ist auch ein wichtiger Punkt, die
Auswirkungen auf das Klima missen nicht proportional sein mit dem Betrag, welcher das Geschaft finanziell ausmacht.
Zudem mochten wir zu bedenken geben, dass Geschéfte, die Gber 1,5 Millionen kosten, dem Referendum unterstehen und
darum nochmals quasi eine Kontrollfunktion mehr da ist. Der Regierungsrat weiss von Anfang an, es kénnte ein Referendum
kommen und wir haben in der Gesellschaft einige Organisationen, die sich ja sehr dem Klimaschutz verschrieben haben.
Darum wird dort automatisch auch mit grésserer Vorsicht das Geschaft vorbereitet. Das ist nicht der Fall bei den Geschaften,
die unter 1,5 Millionen Franken liegen.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 46. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 9

Zu guter Letzt, 2037 ist sehr bald. Eine breite Anwendung des Klimaschutze, auch bei der Erarbeitung von Geschaften, ist
darum nétig. Die UVEK hat darum mit 7 zu 5 Stimmen beschlossen, diesen Antrag zu stellen, dass die Grenze auf 300'000
Franken gesenkt wird.

Es gab natiirlich auch Vorbehalte in der Kommission, das zeigen auch die finf Gegenstimmen. Denn mit dieser Anderung
wirde die Anzahl Geschafte, die einem solchen Relevanzcheck unterstellt werden, von 50 bis 60 auf 70 bis 80 Geschéafte
erhoht. Das bedeutet ein Mehraufwand und dieser Mehraufwand fallt bei den Sachdepartementen an. Die Klimafachstelle,
die wird am Schluss die Resultate tUberprifen, einordnen und dazu Stellung nehmen. Aber der eigentliche Aufwand, der fallt
in den Sachdepartementen an und die flinf Leute, die in der UVEK dagegen waren, die machen eben geltend, dass dieser
Mehraufwand im Verhaltnis, zu was herausgeholt werden kann, nicht vertretbar ist und dass man jetzt mit der héheren
Grenze starten soll und dass man das immer noch auch spater dann anpassen kann. Zudem soll diese ganze Ubung ja nicht
eine Pflicht fir die Verwaltung sein, sondern es soll im besten Fall die Sensibilisierung anstossen und auch mit
Eigenverantwortung, mit Freude an dieses Thema herangegangen werden in der Verwaltung. Das waren die Argumente der
finf Personen, die sich dagegengestellt haben.

Die Mehrheit fuhrt ins Feld, dass das relevant ist und ganz wichtig, dass die ganze Sache ja zweistufig ist. Zuerst wird ein
Relevanzcheck gemacht, der dauert ein paar Minuten, und erst dann, wenn dieser positiv ist, wird eine eigentliche Analyse
durchgefiihrt. Und die UVEK hat aufgrund dieser Diskussion auch in ihrem Bericht aufgenommen, der Regierungsrat soll
nach einer gewissen Anzahl Jahre, zum Beispiel zwei bis drei Jahre, eine Evaluation durchfiihren. Was ist der Effekt dieses
Instrumentes, was ist der Aufwand dieses Instrumentes, braucht es Anpassungen, ist diese Schwelle von 300’000 vielleicht
eben doch zu tief.

Der zweite Punkt, worliber die UVEK diskutiert hat, ist, dass die Klimagerechtigkeit im Vorschlag des Regierungsrats fehlt
und das, obwohl ja die Bevdlkerung mit der Abstimmung zur Klimagerechtigkeitsinitiative die Klimagerechtigkeit in die
Kantonsverfassung quasi geschrieben hat. Die UVEK-Mehrheit, also 8 Personen zu 2 Personen, beantragt darum, dass die
Klimagerechtigkeit ebenfalls Teil dieser Gesetzesanderung ist. Sie verweist dabei auf die Uberlegungen, die damals schon
gemacht wurden bei der Abstimmung. Es kann sehr relevant sein, wie der Klimaschutz dann in ein Projekt umgesetzt wird.
Es ist aus Sicht der UVEK darum eine Starkung des Instrumentes, wenn auch klar wird, wer die Kosten dann tragen muss,
damit dann die L6ésung auch besser akzeptiert wird in der Bevolkerung.

Darum beantragt die UVEK mit 8 zu 2 Stimmen, diese Erganzung um die Klimagerechtigkeit.

In ihrem Bericht formuliert die UVEK weitere Erwartungen zur Durchfiihrung. Wir haben das im Kapitel 2.2 untergebracht. Da
geht es um die Frage, quantitativ versus qualitativ. Es geht darum, wie dann die Klimafachstelle ihre Rolle einnimmt und da
ist es der UVEK wichtig, dass sowohl eine formale wie eine materielle Prifung stattfindet und eine Einordnung durch die
Klimafachstelle, die im Prasidialdepartement ist.

Die Idee einer generellen Klimawirkungsprifung analog einer generellen Aufgabenprifung hat die UVEK verworfen. Sie
dokumentiert diesen Abschnitt im Kapitel 2.4 in ihrem Bericht. Das Gesamtpaket mit diesen zwei Anderungen und auch mit
dieser Evaluation, damit man nach ein paar Jahren auch noch reagieren kann und soll, hat die UVEK dann am Schluss mit
11 zu 0 Stimmen verabschiedet und beantragt, die Motion abzuschreiben und auf die Beschlussvorlage einzutreten.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Um die ambitionierten Klimaziele des Kantons Basel-Stadt zu erreichen, ist es
folgerichtig, bei Vorhaben von grosser Tragweite rechtzeitig deren Klimarelevanz zu priifen. Das kantonale
Umweltschutzgesetz verlangt zwar in § 51 Abs. 2 bereits heute, dass bei Vorlagen an den Grossen Rat jeweils auch Uber die
Bedeutung fiir die Umwelt zu berichten ist. Diese Bestimmung impliziert jedoch keine strukturierte Uberpriifung der
Auswirkungen eines Projekts auf das Klima. Diese strukturierte Uberpriifung von Vorhaben kann durch eine
Klimawirkungsabschatzung erfolgen und diese kann geeignet sein, um Vorlagen wahrend ihrer Erarbeitung mit Blick auf den
Klimaschutz zu optimieren. Sie schafft Transparenz (iber die Klimafolgen von politischen Geschaften und stellt eine wichtige
Grundlage fur die politischen Entscheidungsprozesse dar.

Der Regierungsrat ist deshalb bereit, dem Anliegen der Motion von Jo Vergeat und Konsorten betreffend Einfiihrung einer
Klimawirkungsabschatzung nachzukommen. Entsprechend haben wir Ihnen im Dezember 2022 einen Vorschlag fir eine
Klimawirkungsabschatzung unterbreitet. Konkret vorgeschlagen ist eine Erganzung im Umweltschutzgesetz. Der neue § 47a
soll festhalten, dass referendumspflichtige Vorhaben, welche Auswirkungen auf den Klimaschutz haben kénnen, einer
Klimawirkungsabschatzung zu unterziehen sind. Im Bericht ist ausgefiihrt, dass davon nach der Auffassung des
Regierungsrats Gesetzesvorlagen zu klimarelevanten Themen sowie Bau- und Investitionsprojekte betroffen sein werden.
Wir haben lhnen im Ratschlag auch dargelegt, welchen zuséatzlichen Aufwand wir in diesem Zusammenhang erwarten.
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Eine Analyse der Parlamentsvorlagen der letzten Jahre ergibt eine Grossenordnung von 30 bis 40 Geschaften, die wir dem
Grossen Rat zustellen pro Jahr, zu denen neu auch eine Klimawirkungsabschatzung durchgefiihrt werden misste. Der
Aufwand der Priifbehérde fiir die Beratung und Uberpriifung der Klimawirkungsabschatzung wird pro Vorlage auf zwei bis
drei Arbeitstage geschatzt. Es ist ebenfalls mit zusatzlichen Kosten fiir den Beizug von externer Unterstlitzung zu rechnen.

Nun haben wir zur Kenntnis genommen, dass die UVEK den Vorschlag flr einen neuen Gesetzesartikel, so wie wir ihn lhnen
unterbreitet haben, bedeutend ausweiten méchte. Wir haben selbstverstandlich das auch abgewogen und dazu eine
Diskussion im Regierungsrat gefuhrt. Wir haben dann entschieden, lhnen zu beantragen, erneut zu beantragen, bei unserer
Formulierung zu bleiben und haben das entsprechend schriftlich auch noch einmal beantragt.

Es sind verschiedene Ausweitungen, die vom Kommissionsprasidenten auch zusammengefasst wurden in seinem
Einfihrungsvotum, die wir problematisch finden. Einerseits geht es ja um die Wesentlichkeitsschwelle in den Geschaften,
dazu werden wir in der Detailberatung reden kénnen, welche Geschafte gemass ihrer Art und nach den Betragen, um die es
geht, hier in Frage kommen. Das betrifft Abs. 1. Und dann auch sozusagen der materielle Priifungsumfang, da geht es um
Auswirkungen auf den Klimaschutz oder werden auch Klimagerechtigkeitsaspekte einzubeziehen sein, das ist dann in Abs. 2
der neuen Gesetzesbestimmung.

Eine dritte Differenz sehe ich im Bereich der thematischen Eingrenzung. Ich habe mit Interesse gelesen im Bericht und auch
jetzt gehort wieder, dass der Regierungsrat einverstanden sei, seine Tabelle 2 im Ratschlag, wo also die Bereiche aufgelistet
sind, was als klimarelevant zu gelten habe und was tendenziell nicht, nicht mehr ernst meint, das kann ich lhnen so nicht
verbindlich zusagen. Das wird ja so funktionieren, dass wir eine Verordnung zum Thema werden erlassen miissen, um fir
die Verwaltung wirklich klar zu definieren, von welchen Geschéaften wir sprechen und von welchen nicht und in welchem
Verfahren auch das im Einzelfall festzulegen sein wird.

Wir werden das mitnehmen, dass Sie diese Eingrenzung nicht wollen, aber ich kann lhnen jetzt trotzdem nicht zusagen, dass
wir einfach bei allen Geschaften, die dieses ganze Verfahren der Klimawirkungsabschatzung, das aufwendig ist, werden
durchspielen. Es gibt tatséchlich viele Themen, glaube ich, dirfen wir mit Fug und Recht sagen, wo man einfach davon
ausgehen kann, dass sie nicht im Wesentlichen Umfang klimarelevant sind und dort sind wir der Auffassung, dass es dann
nicht diese Vorprifung auch schon braucht. Das ist Stoff fiir die Verordnung dann und ich nehme natirlich das mit, dass Sie
hier zu Themen eine andere Sichtweise haben, und das wird sich wahrscheinlich auch mit der Zeit entwickeln, auch je
nachdem, welche Neuerungen wir in den verschiedenen Themenbereichen der kantonalen Tatigkeit noch sehen werden.

Insgesamt mochten wir das schlanker halten, Sie méchten das eher breiter fassen. Ich glaube, die Detailberatung wird
Gelegenheit bieten, das zu klaren.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Somit kommen wir zu den Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin flr die
LDP ist Nicole Strahm.

Nicole Strahm-Lavanchy (LDP): Im Namen der LDP, und ich spreche hier auch gleich fir die FDP, empfehle ich Ihnen, dem
vorgeschlagenen Ratschlag des Regierungsrats zur Einfiihrung einer Klimawirkungsabschatzung im Umweltschutzgesetz
Basel-Stadt in der urspriinglichen Ausarbeitung zuzustimmen. Wir unterstiitzen dementsprechend auch den
Anderungsantrag des Regierungsrates. Die zwei weiteren unverhaltnismassigen Verscharfungen der UVEK sind aber
abzulehnen und damit der Beschluss.

Die Integration von Klimaiberlegungen in die Entscheidungsprozesse des Regierungsrates ist ein wichtiger Schritt, um den
Klimaschutz zu férdern und um nachhaltige Vorgehensweisen zu etablieren. Vielleicht braucht es im Moment vermehrt das
Bewusstsein und das Verstandnis auch in der Bevoélkerung, um die klimaschadlichen Aspekte grosserer Geschafte
angemessen einzuschatzen und dementsprechend auch zu verstehen, einzuordnen, ein Umdenken also. So weit, so gut,
eine Klimadeklaration eben, aber bitte ohne Basler Finish.

Wir halten die von einer kleinen Mehrheit der UVEK geforderte drastische Senkung der Ausgabenschwelle bei relevanten
Vorlagen von 1,5 Millionen Franken auf eine Heruntersetzung auf 300'000 Franken fir unverhaltnismassig und unsinnig. Die
Aspekte dazu haben wir vorher gehért. Auch die Aufhebung der thematischen Einschrankung fir
Klimawirkungsabschatzungen unterstiitzen wir nicht. Vorlagen aus den kaum klimarelevanten Bereichen, wie zum Beispiel
Gesundheit, Integration und Gleichstellung, Sozialhilfe, Migration, Sicherheit usw., sollen nach Ansicht weniger Mitglieder der
UVEK zuséatzlich systematisch untersucht werden.

Statt der geschéatzten 30 bis 40 Geschéaften mussten dementsprechend 70 bis 80 Geschéfte einer
Klimawirkungsabschatzung unterzogen werden. Die Konsequenz; bedeutender personeller Mehraufwand in den
Departementen, einen nicht unerheblichen zusatzlichen finanziellen Bedarf und weitere Blrokratieflut onne Ende. Sprich eine
Verdoppelung der Geschéfte und auch der Belastung. Bitte denken Sie auch an die begrenzten Ressourcen der Verwaltung.
Sie sind nicht unendlich. Es gilt ja schliesslich sicherzustellen, dass die Verwaltung (iber die notwendigen Mittel und
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Fachkenntnisse verfligt, um diesen zusatzlichen Anforderungen gerecht zu werden. Die Klimawirkungsabschatzung sollte
qualitativ hochwertig und nicht nur quantitativ erfolgen. Eine Balance zu finden zwischen Klimaschutz und
Verwaltungsaufwand diinkt mich hier wesentlich und den Verwaltungsapparat noch mehr aufblasen, dazu kennen Sie unsere
Haltung.

Weiter ist zu bedenken, dass eine héhere Anzahl von Geschéaften, die einer Klimawirkungsabschatzung unterzogen werden
mussen, zu zeitlichen Verzégerungen bei der Bearbeitung und Umsetzung von Projekten flhren wird. Dies wird sich
insbesondere auf kleinere Projekte auswirken. Eine unndtige Verlangerung von bereits jetzt schon langwierigen
Planungsverfahren, das kann ja wirklich nicht in unserem Interesse sein.

Die dazu basierende Motion von Jo Vergeat und Konserven ist aus unserer Sicht erfillt und dementsprechend
abzuschreiben.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Fraktionssprecher fir die SVP ist Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): Die SVP-Fraktion stellt den Antrag, nicht einzutreten auf dieses Geschaft. Wir werden auch in der
Schlussabstimmung dieses Geschaft ablehnen. Weil wir generell gegen ein derartiges System der
Klimawirkungsabschatzung sind, stellen hier keinen Riickweisungsantrag. Wir werden aber, sofern Nichteintreten scheitern
wird, den Abanderungsantrag des Regierungsrates unterstitzen.

Die Befiirworter stellen sich das Ganze etwas einfach vor. Man macht hier eine kurze Abwagung und kann dann innerhalb
von ein paar Minuten sofort sagen, ob jetzt dieses Geschéft eine positive oder eine negative Wirkung auf das Klima hat. Aber
ich denke, so einfach ist es nicht, man wird das nicht innerhalb von zehn Minuten einfach rausfinden konnen und die SVP
stellt sogar die These, dass teilweise eine Antwort bei gewissen Ratschlagen oder bei gewissen Gesetzesanderungen gar
nicht mdéglich ist.

Ich mache drei Beispiele und versuche, lhnen das zu erklaren. Beim Ozeanium, beim Hafen und beim Freizeitgartengesetz,
das waren drei Volksabstimmungen und beides Mal war das Thema Klima auch relevant. Beim Ozeanium hat man diskutiert,
dann haben die Gegner des Ozeaniums gesagt, das sei nicht 6kologisch, weil sehr viele Fische sterben. Die Beflirworter
haben aber gesagt, der Bildungseffekt, den man den Jugendlichen mitgeben kann, sei gross, dass man etwas tun kann fir
die Sensibilisierung bei der Meeresverschmutzung. Beim Hafen haben die Befiirworter gesagt, dass viel mehr Giter von der
Strasse auf das Schiff verlagert werden kénnen, das sei klimapolitisch sinnvoll. Gegner haben gesagt, das sei klimapolitisch
nicht sinnvoll, weil ein Naturschutzgebiet in Gefahr ist. Und beim Freizeitgartengesetz haben Befiirworter gesagt, endlich gibt
es eine Strategie im Kampf gegen Pestizide, dass auch die Pachterinnen und Pachter sich daran halten missen und die
Gegner haben gesagt, wenn es jetzt eine Durchwegung gibt und diese Durchwegung beleuchtet wird Tag und Nacht, dann
schadet das der Biodiversitat.

Sie sehen, eine wirkliche Antwort auf diese Frage, ob jetzt das eine positive oder eine negative Folge auf das Klima hat, kann
man bei diesen Geschaften nicht machen und bei sehr vielen anderen Geschaften wird das auch der Fall sein.

Wenn man jetzt sieht, dass der Regierungsrat, aber auch die UVEK hier ein grosses Burokratiemonster schaffen will, der
Regierungsrat sieht vor, dass man jedes angeblich klimarelevante Geschaft, welches dem Referendum unterstehen méchte,
Uberprifen will, und die UVEK sogar jedes Geschaft Giberpriifen will, welches im Grossen Rat zur Abstimmung kommt, dann
ist es einfach Ubertrieben. Man hat gewisse Instrumente, jedes Mitglied einer Sachkommission kann Fragen stellen in den
Kommissionen, jede Frage, die er will und dort kann man auch die klimapolitischen Fragen stellen und dort auch eine
Antwort erhalten. Aber hier einen Automatismus einzufiihren, dass man bei jedem Geschéaft hier eine Abwagung machen
muss und bei jedem Geschaft vielleicht teilweise gar keine Antwort darauf hat, keine rationale, das ist doch reichlich
Ubertrieben in diesem Bereich.

Und wenn ich jetzt auch sehe, wer die Beflirworter und die Motionare sind in diesem Fall, dann ist es ja schon spannend. Die
Motionare und die Beflrworter auch der UVEK-Version sind diejenigen, welche in anderen Bereichen dann aber ein
fortschrittliches Bauen ablehnen. Schauen Sie auf die Kreuztabelle, Motion 2 Lockerungen im Bereich energetische
Sanierungen, es sind rot-griine Fraktionen, welche diese Motion ablehnen. Sie wollen diesen starren Wohnschutz behalten,
welcher absolut nicht klimafreundlich ist, wollen aber hier gleichzeitig der Verwaltung ein derartiges Blrokratiemonster
aufbrummen.

Und denken Sie an letztes Jahr, an die Stadtklimainitiativen. Der Regierungsrat hat diese beiden Initiativen abgelehnt, weil
der Ausbau der Fernwarme blockiert worden wére. Das hatte wahrscheinlich auch eine negative Klimafolgeabschatzung
gehabt, diese beiden Initiativen, das hat die rot-griinen Parteien aber nicht davon abgehalten, diese beiden Initiativen zu
unterstiitzen. Also da hatten Sie wahrscheinlich noch ein Eigentor geschossen, wenn das damals sogar schon in Kraft
getreten wére. Es kann dann schon nicht sein, dass wir ein Birokratiemonster haben und man sich dann aber nur daran halt,
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wenn es einem dann gerade so in den Kram passt und dann trotzdem radikale Initiativen oder radikale, starre
Wohnschutzbestimmungen weiterhin unterstitzt.

Aus diesem Grund sind wir von der SVP der Meinung, dieses Instrument bendtigt es nicht. Jeder kann in den
Kommissionsberatungen Fragen stellen, auch klimapolitische Fragen stellen von Anfang an. Einen derartigen Automatismus
muss nicht eingefiihrt werden und dementsprechend beantragen wir hier Nichteintreten, am Schluss ablehnen und dem
Abanderungsantrag der Regierung zu folgen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Fraktionssprecherin fir die SP ist Lisa Mathys.

Lisa Mathys (SP): Die SP-Fraktion stimmt der Klimawirkungsabschatzung geméass UVEK-Bericht zu. Das Einfuhren dieses
Instrumentes ermdglicht es unserem Kanton, unsere Projekte besser zu erfassen und zu verstehen, wo wir noch welche
CO, -Reduktions-Potentiale haben. Pascal Messerli, Sie haben jetzt gerade gesagt, Sie glauben, wir stellen uns das zu
einfach vor. Ich glaube eben, wir stellen es uns nicht so einfach vor, aber wir miissen unbedingt lernen in diesem Bereich
und im Gegensatz zur SVP wollen wir lernen und wir wollen nicht diese Aufgaben ignorieren, die sich uns hier stellen. Wir
miussen lernen, besser unseren CO, -Fussabdruck in den Griff zu bekommen.

Die Bevolkerung hat das Netto-Null-Ziel 2037 beschlossen, sie hatte sogar zu 2030 Ja gesagt. Wir kénnen diesem
kantonalen Ziel nur gerecht werden, wenn wir auch bereit sind, zu lernen und wirklich hinzuschauen. Es ist hochste
Eisenbahn, dass wir bei jedem Projekt nicht nur die Parkplatzbilanz und die Baumbilanz auflisten, sondern dass wir uns
befahigen, bei jedem Projekt auch zu sagen, welche Klimabilanz es hat. Es ist der Moment, in dieser Beziehung rasch und
effizient dazu zu lernen, sonst nimmt unser Kanton seine Verantwortung nicht wahr.

Es ist eine Tatsache, dass in den letzten paar Jahren bedauerliche kleinere Bauprojekte im Zuge von
Rahmenausgabenbewilligungen und Instandhaltungsprojekten realisiert wurden, die nicht den heutigen Vorstellungen
klimabewussten Handelns entsprachen. Strassen wurden saniert, Platze neu gestaltet und danach lag dort eine unverandert
grosse Asphaltflache. Peter Merian-Strasse, St. Alban-Kirchplatz, Furkastrasse, das geht alles deutlich klimaschonender.
Und diese Projekte zeigen, dass wir als Kanton noch viel lernen missen und dass uns heute wohl auch noch die geeigneten
Instrumente fehlen, um die Klimawirkung eines Projektes zu erfassen, zu beziffern und uns selber halt auch wirklich dazu
bringen missen, hinzuschauen, zu benennen, wie wir aufgrund dieser Erkenntnis planen wollen.

Es gab vor nicht allzu langer Zeit eine Gestaltung eines Strassenzuges, Uber die haben wir gesprochen, und die Verwaltung
hat uns mehrfach und eindriicklich in Grillsteak-Aquivalenten ausgerechnet, wie hoch der CO, -Ausstoss fiir dieses Projekt
ware. Das zeigt, es ist moglich, es ist Knowhow da und wir anfangen mussen, dieses standardmassig anzuwenden. Bei
spateren Projekten hat man dann aber wieder auf diese Rechnung verzichtet und das ist eben schade.

Aus diesem Grund lehnen wir auch die Antrage der Regierung ab und wollen bei der Variante, wie sie die UVEK vorschlagt,
bleiben.

Zum einen geht es bei diesen Antragen ja um die Untergrenze bei den Projekten, die mit der Checkliste gepriift werden
sollen. Es macht doch einfach Sinn, dass alle Geschafte, die ins Parlament kommen, diesen Quickcheck kurz durchlaufen.
Ich méchte hier noch einmal betonen, man wiirde diese Frageliste durchgehen, diesen Quickcheck machen, das sind Fragen
mit ja/nein-Charakter, und wenn dabei rauskommt, dass keine Klimarelevanz vorhanden ist, dann lasst man es dabei
bewenden. Das mag zum Beispiel der Fall sein, wenn ein zusatzliches Gerichtsprasidium bewilligt wird oder wenn wir Gber
ein glinstiges U-Abo fiir Jugendliche entscheiden, wobei, dort hat es ja dann sogar eine positive Auswirkung. Wenn aber eine
Klimarelevanz da ist, dann sollten wir uns nicht davor scheuen, diese Bilanz wirklich anzuschauen, analog der schon
erwahnten Parkplatz- oder Baumbilanz, wie wir sie in der UVEK bestens kennen.

Wenn wir das ausschliesslich bei referendumsfahigen Geschéften tun, entlarven wir uns als etwas mutlos. Wir schauen nur
dann genau hin, wenn die Stimmbevolkerung uns auf die Finger klopfen kann, ansonsten machen wir ein Auge zu und
schauen die Bilanz nicht so genau an. Das ist doch ein Affront gegentber der Stimmbevdlkerung, die, wie bereits erwahnt,
ganz klare Klimaziele beschlossen hat. Und auch die Klimagerechtigkeit sollten wir nicht aus der Vorlage herausstreichen,
denn auch sie war ein wichtiger Bestandteil der Volksabstimmung zu unserem Netto-Null-Ziel, von der Bevdlkerung
Uberdeutlich bestatigt.

Wir von der SP sind der Uberzeugung, dass es sehr wichtig ist, dass bei allen relevanten kantonalen Projekten auch unsere
Rolle als Kanton in Bezug auf unseren CO, -Fussabdruck ausserhalb der Kantonsgrenzen hinterfragt und dargelegt wird.
Das mag nicht in harten Zahlen méglich sein, das heisst aber nicht, dass wir dazu nicht trotzdem Uberlegungen anstellen
sollten und allfallige Konfliktfelder in Bezug auf unsere Zielsetzungen benennen missen. Wir machen es uns sehr einfach,
wenn wir unseren libermassigen Ressourcenverbrauch nicht ganz gezielt analysieren und uns auch bewusst werden, was
unser Handeln als Kanton fur Auswirkungen auf die Welt ausserhalb der Kantonsgrenzen hat.
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Ich komme gerne nochmal darauf zurlick. Wir als Gesamtgesellschaft bewegen uns in diesem Bereich in einem grossen
Lernfeld und da ist es logisch, dass der Kanton eine Vorbildrolle hat und diese Lernkurve extra schnell schaffen muss. Wenn
wir es nicht schaffen, sehr rasch unseren Handlungsspielraum besser zu nutzen, werden wir unsere gesetzlichen Ziele
verfehlen und damit den klaren Auftrag der Stimmbevdlkerung nicht erfillen.

Die Klimawirkungsabschatzung ist ein zentrales Puzzlestiick auf dem Weg zu Basel 2037 und zu einem klimagerechten
Kanton Basel-Stadt. Ich bitte Sie im Namen der SP-Fraktion, der Vorlage geméass UVEK zuzustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Fraktionssprecher flr die GLP ist Tobias Christ.

Tobias Christ (GLP): Die Fraktion der GLP unterstitzt dieses Geschaft und wird dann bei den Details bei den
Anderungsantrégen der Regierung folgen. So viel vorweg. Das heisst, inhaltlich wie die LDP-Fraktion und FDP-Fraktion,
allerdings ist unsere Beurteilung des Geschéafts doch ein wenig eine andere, deshalb kann ich hier noch nicht enden.

Grundsatzlich stehen wir voll hinter diesem Instrument und erhoffen uns von dieser Klimawirkungsabschatzung, dass sie
dort, wo es nétig ist, ein Umdenken auslésen wird in der Regierung, in der Verwaltung, bei sehr vielen Leuten ist dieses
Umdenken gar nicht mehr nétig, sondern mehr eine Bestéarkung bewirkt, dass die Klimapolitik von Anfang an, das ist ein
wichtiger Punkt, in jedem Geschéft, bei jedem Projekt mitbedacht wird. Es geht wirklich um dieses Umdenken. Es geht
nattrlich nicht darum, dass ein Papier produziert wird und irgendwelche Formulare ausgefillt und archiviert werden, das ist
ein Nebeneffekt. Aber natirlich glauben wir auch daran, dass eine weitere Strukturierung in diesem Bereich, weil er eben so
wichtig ist, aus unserer Sicht durchaus richtig und sinnvoll ist.

Nun zu den weiteren Details. Wie sollen die Schwellen ausgestaltet werden, wie soll das genau erfolgen. Das hat
Regierungsrat Lukas Engelberg ja auch schon richtig gesagt, dazu muss es dann eine Verordnung geben, da muss man sich
Uberlegen, wie man es macht. Das ist das eine, aber es geht natiirlich auch weiter. Es hangt am Schluss auch vor allem
davon ab, was machen die Leute, die dann wirklich damit beauftragt sind, diese Wirkungsabschatzung durchzufiihren, was
machen sie daraus. Und es endet nicht mal dort. Es ist sogar so, ich habe vom Umdenken gesprochen, auch dort, wo es
dann formal nicht nétig ist, das zu machen, erwarten wir und hoffen wir, dass trotzdem Klimapolitik mitgedacht wird. Es wird
bestimmt gemass dieser Verordnung, wie sie dann aussieht, wissen wir noch nicht, sicher nicht verboten sein, auch mal bei
einem Geschéft, das unter einen Schwellenwert fallt, egal wie der beschlossen wird, trotzdem sich diese Sachen zu
Uberlegen. Und ob dann ein Formular ausgefillt wird oder nicht, ist mir dann am Ende sogar ein bisschen egal.

Zu den konkreten Diskussionen werde ich mich nachher nicht mehr aussern fir die Fraktion und sie selber persdnlich auch
nicht. Inhaltlich zu der Beurteilung, was ist jetzt richtig, Vorschlag der UVEK oder nicht oder so, wie es die Regierung jetzt
will, sage ich nichts dazu, da haben wir wahrscheinlich auch geteilte Meinungen in der Fraktion. Ich glaube, auch der UVEK-
Vorschlag ware gangbar gewesen und ware pragmatisch umsetzbar, ohne dass der Aufwand unverhaltnismassig explodiert.
Aber wo wir uns einig sind als Fraktion der GLP, es macht keinen Sinn, so ein Instrument jetzt zu verabschieden gegen den
Willen der Regierung und damit vielleicht auch gegen den Willen der Verwaltung, sondern das muss wirklich so gemacht
werden, dass es von allen mitgetragen wird. Weil sonst ist irgendwie klar gemass meinen Ausflihrungen vorher, dass es
nicht die erwiinschte Wirkung entfalten wird, im Gegenteil. Wenn es als Pflichtibung verstanden wird, dann wird es sicher
nicht funktionieren.

Daher werden wir dann den Antradgen der Regierung folgen.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Fraktionssprecher fir die Fraktion Mitte/EVP ist Franz-Xaver Leonhardt.

Franz-Xaver Leonhardt (Mitte-EVP): Wir haben hier kein Monster, ich kann Sie beruhigen. Das, was wir hier diskutieren, ist
machbar. Auch wir von der Fraktion Mitte/EVP, wir méchten lernen. Wir mochten lernen, wie das umzusetzen ist. Wir sind,
wenn wir die Regierungsempfehlung lhnen empfehlen, nicht mutig, sondern ich glaube das Gegenteil. Wir sind mutig, diese
Lernkurve der umsetzenden Behdérde, der Regierung zu geben und jetzt hier mal die Schwelle zu setzen, die die Regierung
uns vorgeschlagen hat. Und ich méchte nochmal sagen, in der UVEK, der Prasident hat es gesagt, wir waren gemischt, wir
waren 7 zu 5, einfach das noch zur Diskussion. Innerhalb von der UVEK und inhaltlich schliesse ich mich meinem Vorredner
Tobias Christ an und wir werden genau das auch Ihnen empfehlen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Fraktionssprecherin fiir das GAB ist Jo Vergeat.
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Jo Vergeat (GAB): Ganz vorneweg, wir schwammen an diesem 1,5-Ziel gerade ziemlich sicher vorbei. Was fir Erwarmungen
das fiir uns zu bedeuten hat, das muss ich lhnen nicht erklaren, das haben Sie schon oft genug gehért. Warum wir also jetzt
nicht zuerst lieber ein bisschen zu viel machen und uns so mehr Wissen uber unsere Handlungen aneignen und dann spater
wieder Korrigieren, verstehe ich nicht. Es macht viel mehr Sinn, jetzt vorsichtig zu sein und dann wieder zu spat sagen
konnen, wir hatten das anders machen mussen.

Sehen wir das so. Sie gehen in die Migros oder in den Coop und nehmen einen Camembert aus dem Regal und beim ins
Korbchen legen sehen Sie, da sind nur zwei von finf Sternchen Griin. Im Klimacheck verliert der Camembert gegen den
Baselbieter Rahmkase, logisch, der Transportweg ist weiter. Vielleicht kaufen Sie auch einfach einen neuen Kihlschrank und
das grosse rote F macht Ihnen so viel Eindruck. Sie schauen sich zumindest noch mal um, ob es nicht eine energiesparende
Alternative gabe.

Immer wieder und aus meiner Sicht viel zu oft sprechen wir, wenn es um Klimaschutz geht, von Eigenverantwortung. Genau
diese wird mit solchen Labels und Checks angesprochen. Wir kdnnen selbst entscheiden, was wir in den Korb legen, aber
wir wissen genauer, was wir damit verursachen. Bewertungssysteme kennen wir alle schon, seit wir kleine Kinder sind. Ich
erinnere an die Schule, auch wenn ich nicht immer sicher bin, ob diese Noten von Anfang an korrekt sind. Das ist hier nicht
das Thema. Eine schlechte Note kann uns helfen, uns einzuordnen und im besten Fall erhalten wir eine ausfiihrliche
Begrindung, was wir verbessern kénnten.

Wir alle haben etwas gemeinsam in diesem Saal. Wir leben in einem Kanton, in dem sich das Volk selbst und somit auch uns
den Auftrag gegeben hat, bis 2037 klimaneutral zu werden. Und wir haben noch etwas gemeinsam, zumindest fast alle. Wir
sind keine ganzlichen Expert*innen in Sachen Umsetzung von effektivem Klimaschutz. Aus meiner Sicht haben wir mit der
vorliegenden Klimawirkungsabschatzung eine Chance. Eine Chance informierte und bewusste Entscheide zu treffen und die
so bedeutende Aufgabe unseres Jahrhunderts, namlich die erfolgreiche Abschwéachung der Klimaerhitzung gemeinsam zu
meistern.

Das Einschatzen der Geschéfte nach ihrer Klimawirksamkeit muss die Regierung in jedem Fall vornehmen, wenn sie
weiterhin glaubwiirdig auf 2037 hinsteuern mochte. Auch bei Geschaften, die weniger hoch sind als 300°000 Franken. Wieso
sich einige Parteien hier ganzlich gegen eine solche Abschatzung aussprechen, bleibt mir schleierhaft. Gerade das Berichten
an den Grossen Rat empfand die ganze Spezialkommission Klimaschutz bis jetzt als mangelhaft und hier wirden wir
Transparenz schaffen. Ich méchte Sie darum dringend dazu ermutigen, den Vorschlag der Umwelt-, Verkehrs- und
Energiekommission zur Einflihrung einer Klimawirkungsabschatzung zuzustimmen und die Regierungsratsantrage
abzulehnen.

Zur Berucksichtigung von Klimagerechtigkeit. Die von der UVEK vorgeschlagene Erganzung zur Bertcksichtigung von
Klimagerechtigkeit in der Klimawirkungsabschéatzung ist dusserst begrissenswert. Klimagerechtigkeit ist nicht nur eine
ethische Verpflichtung, sondern auch ein integraler Bestandteil eines wirksamen Klimaschutzplans, der eben nicht nur hier in
der Region wirkt, was immer lamentiert wird, sondern eben Klimaschutz, der (iber die Grenzen hinweg global wirkt. Die
Abschatzung der Auswirkung auf die Klimagerechtigkeit stellt zudem sicher, dass die Lasten und Vorteile des Klimaschutzes
gerecht verteilt werden. Auch etwas, das wir hier drinnen immer von allen Parteien héren. Und es macht doch nur Sinn, hier
jetzt eine Regelung zu schaffen, die entlang unseres neuen Verfassungstextes geht.

Zur umfassenden Durchfiihrung der Klimawirkungsabschatzung. Die UVEK schlagt ausserdem vor, dass der
Anwendungsbereich auf Vorlagen ab einer Ausgabenhdhe von 300°000 Franken erweitert wird. Ich hére und sehe |hre Angst
vor diesem grossen internen Aufwand, empfinde das aber keineswegs als sinnlosen Papiertiger und Blrokratie, die uns
etwas nutzt, sondern als sowohl fiir die Verwaltung als auch fiir uns Grossrat*innen wichtige Zusatzinformationen in unseren
Entscheiden.

Die qualitative Klimawirkungsabschatzung, welche vorgeschlagen wurde, ist pragmatisch und realistisch. Sie ermdglicht eine
effektive Bewertung der Klimaauswirkungen, ohne birokratischen Mehraufwand zu verursachen, und wir vom GAB kénnen
diesem Entscheid fir das Vorgehen zustimmen, auch wenn sie nicht dem urspriinglichen Plan der Motion entspricht.

Wichtigster Punkt aus meiner Sicht ist die geplante Evaluation nach einigen Jahren. Das ist ein kluger Schritt, um
sicherzustellen, ob das Instrument weiterhin effektiv ist und ob mégliche Anpassungen vorgenommen werden missen. Und
in der Dringlichkeit, in der wir uns befinden, finde ich es sinnvoll, hier zuerst ein grésseres Fass aufzumachen und das
vielleicht in ein/zwei Jahren wieder kleiner zu fassen, als grosse blinde Flecke zu lassen.

Was ich gar nicht verstehen kann, ist die thematische Ausgrenzung der Bereiche Kultur, Sport, Tourismus und Wirtschafts-
und Standortférderung und ich bin froh, ist sie nicht Teil der Antrédge. Das zeugt flr mich ndmlich eher von einem ganz
bewussten Wegschauen, anstatt schlicht anzuerkennen, dass wir gerade in diesen Bereichen eine grosse Klimawirksamkeit
haben und gerade dort Bewusstsein dafiir schaffen miissen. Wer behauptet in Kultur, Sport und Tourismus fallen keine
klimarelevanten Emissionen an, der macht es sich zu einfach. Gerade die breite Anwendung gewahrleistet ndmlich, dass
Projekte angemessen auf ihre Klimawirkungen tberprift werden und dass kein Bereich unberiicksichtigt bleibt. Nicht zum
Verbot dieser Bereiche, das ist mir sehr wichtig, sondern zum Erkennen des Problems und zum Erarbeiten von Lésungen
auch in den Bereichen Tourismus, Kultur und Sport. Gerade wer mich kennt, weiss, ich mag sport-, kultur- und
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tourismusférdernde Veranstaltungen viel zu sehr, um das jetzt zu nutzen und sie zu verbieten. Aber um in eine
klimafreundliche Zukunft zu schreiten, miissen wir doch verstehen, wo die Probleme liegen.

Insgesamt ist diese Einfiihrung einer Klimawirkungsabschatzung im Grossen Rat deshalb wirklich ein bedeutender Schritt in
Richtung einer nachhaltigen und klimafreundlichen Gesetzgebung. Es ist ein wichtiger Schritt, um die
Klimaschutzbemiihungen des Kantons Basel-Stadt zu verstarken und sicherzustellen, dass klimarelevante Entscheidungen
mit grésster Sorgfalt getroffen werden. Und wissen Sie was, meine Damen und Herren, das Beste daran, Sie durfen immer
noch entscheiden, selbst entscheiden, genau wie die Einzelmasken im Migros oder Coop. Wir kénnen hier drin trotz
schlechtem Klimacheck ein Haus bauen. Das mdéchte ich zwar nicht, aber sind wir ehrlich, in anderen Bereichen tun wir das
auch. Wir wissen, dass etwas zu teuer ist und trotzdem Uberweisen wir es, oder wir wissen, dass zu wenig Begriinung da ist
und trotzdem gehen wir in diese Richtung. Wir sind namlich Expertinnen und Experten im Abwagen und das kénnen wir am
besten mit guter Informationsbasis.

In diesem Sinne bitte ich Sie im Namen des GAB, dem Antrag der UVEK zu folgen und wenn Sie das nicht kdnnen, dann
jenem des Regierungsrates. Es ist eine wichtige Hilfestellung fir uns hier drin flir eines der komplexesten Probleme, das sich
unserer Gesellschaft je gestellt hat. Und ich weiss, wir nehmen nicht so gerne Hilfe an, weil wir und alle anderen ja meinen,
die Politik misse alles schon wissen und alles besser kdnnen. Aber eigentlich ist Hilfe annehmen etwas Gutes, vor allem
wenn sie uns auf den Weg in eine bessere Zukunft begleitet.

Biilent Pekerman, Grossratsprédsident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Erster Einzelsprecher ist Adrian Iselin.

Adrian Iselin (LDP): Ich mdchte eigentlich gar nicht besonders auf das Geschéaft eingehen, sondern ich wiirde gerne einmal
ein bisschen in einem globalen Zusammenhang das Ganze versuchen einzuordnen. Wenn ich Lisa Mathys zuhdre und Jo
Vergeat, dann geht es um die Rettung des Klimas. Das ist ein ganz wesentliches Problem unserer Generation und von der
Generation, die noch kommt. Aber ich glaube, man muss das Ganze ein bisschen in die Perspektive setzen und auch
schauen, was der Kanton Basel-Stadt beitragen kann.

Ich habe mir einmal die Mihe gemacht, ein bisschen die Daten der Treibhausgase herauszusuchen. Da gibt es verschiedene
Homepages, vor allem die Amerikaner haben da grosse Datenbanken. Es gibt eine, die heisst Our World in Data und ich
habe dann ein bisschen geschaut, wo die gréssten Klimastinder sind auf der Erde, die die Amerikaner einmal aufgezahit
haben im 2014. Da ist China der grésste, dann die United States, dann Indien, Russia und Japan. Und wenn man jetzt
schaut, wir reden hier bei China von 13,71 Milliarden Tonnen Treibhausgas, welches die im Jahr produzieren. Die Staaten
machen fast 6 Milliarden Tonnen, Indien fast 4, Russland 2,4 und die Japaner 1,1 und dann kommt ein bisschen Europa, da
sieht man Deutschland. Selbstverstandlich, das ist mir klar, China ist viel grésser, die United States sind viel grosser als
Deutschland und das Vereinigte Konigreich, Frankreich, Italien, usw.

Aber wenn man dann einmal schaut, dann stellt man fest, dass die Schweiz 41,2 Millionen Tonnen Treibhausgas produziert
im Jahr. Ein grésserer Teil ist dann noch der Kanton Basel-Stadt, aber wenn man das in ein globales Verhaltnis setzt und
zum Beispiel im Vergleich zu China, dann stellt man fest, dass China an einem Tag so viel Treibhausgas produziert wie die
Schweiz im ganzen Jahr. Und dann frage ich mich schon, ob wir nicht eine gewisse Burokratie erschaffen mit derartigen
Ideen, wie wir jetzt gerade diskutieren.

Wie gesagt, ich bin sehr fur die Rettung des Klimas und ich glaube, es fangt beim Umdenken des Einzelnen an und das
werden wir im Kanton Basel-Stadt so alleine nicht I16sen kénnen. Ich weiss, es braucht jeden Beitrag, aber trotzdem, bitte
behalten Sie das ein bisschen im Hinterkopf, wenn wir solche Geschafte diskutieren, auch zum Beispiel dann in Bezug auf
SUV-Steuern, usw.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen vier Zwischenfragen vor. Nehmen Sie sie an? Sie werden angenommen.
Wir fangen an mit Daniel Sagesser.

Daniel Sdgesser (SP): Wenn die chinesische Provinz Wuhan viel weniger CO, ausstosst als die chinesische Provinz
Shenzhen, sollte dann die Provinz Wuhan nicht damit anfangen, die Emissionen zu reduzieren, bevor Shenzhen das
gemacht hat?

Adrian Iselin (LDP): Doch, selbstverstandlich. Die Chinesen sind auf sehr gutem Weg und sie sind sehr dabei, die
Treibhausgase zu reduzieren.
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Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Die nachste Zwischenfrage ist von Lisa Mathys.

Lisa Mathys (SP): Sind jene, die sagen, man soll selber zuerst anfangen, die gleichen, die sagen, aber Basel-Stadt soll nicht
anfangen?

Adrian Iselin (LDP): Doch, Basel-Stadt soll anfangen und Basel-Stadt hat auch schon sehr viel gemacht, aber ich glaube, wir
brauchen nicht noch mehr Formulare und Papiertiger, um dieses Klimaziel zu erreichen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Die nachste Zwischenfrage ist von Oliver Thommen.

Oliver Thommen (GAB): Sie haben gesagt, das Umdenken muss bei der einzelnen Person anfangen. Ist das nicht gerade
der Umkehrschluss, den Sie vorher beim Votum gehalten haben? Es geht ja nur, wenn wir zusammen etwas erreichen und
das fangt beim Einzelnen an auf personlicher Ebene, aber auch auf globaler Ebene.

Adrian Iselin (LDP): Ich bin ja nicht zufalligerweise in der Liberalen Partei und ich bin eigentlich der Meinung, dass der Staat
nicht Uberregulieren soll. Das einzelne Umdenken hat mit diesem staatlichen Handeln, das wir hier anstreben, das ist meine
bescheidene Meinung, wenig zu tun.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: In der zweiten Runde hat Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Vielen Dank fir die Diskussion, der ich sehr aufmerksam gefolgt bin. Ich habe sehr
vieles gehort, was ich selbstverstandlich auch richtig finde und wo ich auch sagen kann, der Regierungsrat bemiiht sich in
der taglichen Arbeit, und das gilt auch fir die Verwaltung, in diesem hohen Anspruch, den wir haben, eine aktive Rolle zu
spielen, um der Klimapolitik wirklich gerecht zu werden.

Ich glaube, es gibt schon einen gewissen Gegensatz jetzt zwischen zwei Aspekten. Einerseits die Formalisierung, wie macht
man das, wie dokumentiert man das, wie beschreibt man das, welche Daten stellt man zusammen, welche Formulare fiillt
man aus. Und der materiellen, der inhaltlichen Dimension, wo es einfach darum geht, mit welcher Grundhaltung geht man an
politische Geschafte, an Verwaltungshandeln und an politisches Denken heran oder ist man tatsachlich mit einem nachhaltig
orientierten Mindset unterwegs oder eben nicht, verpasst man die Herausforderung Klimawandel mental und wenn dem so
ware, dann nutzt auch ein Formular nichts.

Wir haben also gar nicht etwa den Eindruck, wir seien weniger ambitioniert unterwegs als diejenigen, die jetzt eine scharfere
Klimawirkungsabschatzung im formalen Sinn verlangen, sondern wir sind einfach der Meinung, dass dieses Thema zu einem
grésseren Umfang in die allgemeine Verwaltungs- und Regierungstétigkeit einfliessen muss und nicht separat in so vielen
Fallen noch formalisiert, dokumentiert werden muss. Ich glaube, wir reden eher, wenn wir jetzt zwischen UVEK-Mehrheit und
Regierungsversion abwagen, Uber dieses Thema, wie stark gewichten wir das Formale und das Prozedurale und wir
mochten hier in diesem Aspekt pragmatisch sein, aber nicht materiell damit zum Ausdruck bringen, dass wir die
Herausforderung nicht sehr wohl ambitioniert angehen.

Vorerst geht es ja um das Eintreten und ich glaube, Eintreten ist tatsachlich Pflicht, wenn wir unseren Verfassungsauftrag
2037 ernst nehmen wollen. Das mussen wir, eigentlich ist das nicht eine Frage des Wollens, sondern ein Auftrag, der in
unserer Grundnorm steht. Und wenn wir auch der von Ihnen tUiberwiesenen Motion von Jo Vergeat nachkommen wollen,
dann glaube ich, sollte man jetzt wirklich nicht sagen, wir verabschieden uns von diesen Zielvorgaben und treten gar nicht
ein.

Insofern bin ich dankbar, dass doch eine grosse Mehrheit bereit ist, sich auf das Geschaft einzulassen und die Details
werden wir dann spater noch bereinigen kdnnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Flr die UVEK das Wort hat deren Prasident Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Ich beschranke mich auf die Punkte, die nachher nicht nochmals diskutiert werden bei den Antragen.
Der eine Punkt ist diese thematische Einschrankung gemass Tabelle 2 im Bericht des Regierungsrates. Ich mochte hier
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nochmals klar festhalten, dieses Thema war in der UVEK nicht umstritten. Die UVEK halt in ihrem Bericht fest, dass diese
Tabelle nicht nétig ist und sie hélt das fest im Einverstédndnis mit dem Préasidialdepartement, das bei der Beratung dabei war
und das auch unseren Berichtsentwurf gegengelesen hat.

Die Begriindung ist diejenige, relevant und ausschlaggebend ist die Klimarelevanz und nicht das Thema. Es kann zum
Beispiel im Thema Sportgeschafte geben, die sind eindeutig klimarelevant und andere, die sind eindeutig nicht klimarelevant.
Es macht aber Sinn, ein Geschéft vertieft anzuschauen, wenn es klimarelevant ist, und dann nicht Sinn, es vertieft
anzuschauen, wenn es nicht klimarelevant ist. Das Thema ist eigentlich egal, ob das nun Mobilitat, Sport, Kultur, Tourismus,
was auch immer ist, am Schluss ist entscheidend, ob es klimarelevant ist oder nicht. Das wurde im Einverstandnis mit dem
Prasidialdepartement so festgehalten, bei uns auch im Bericht.

Der zweite Punkt, Nichteintreten mit der Begriindung, das braucht es nicht, zu viel Aufwand und schafft ohnehin keine
Klarheit. Beispiele wurden dargebracht, das Ozeanium, Fischsterben versus Bildung, Sensibilisierungseffekt. Das ist beides
nicht ein Thema, das in einer Klimaanalyse angeschaut wirde, Tierschutz und Bildung von Kindern und Erwachsenen. Dann
beim Hafen, Verlagerung, das ist wahrscheinlich klimarelevant, aber der Verlust von Habitat, Biodiversitat wiirde nicht in der
Klimaanalyse angeschaut. Und das dritte, die Freizeitgarten, auch dort geht es um Biodiversitat und Lichtverschmutzung,
auch das wirde in der Klimaanalyse nicht angeschaut.

Das ist unsere Aufgabe hier im Parlament, abzuwagen zwischen Kosten und Umweltschutz, zwischen Wirtschaftswachstum
und sozialer Gerechtigkeit, usw. Das sind also keine guten Beispiele gewesen, warum man nicht auf dieses Geschaft
eintreten soll.

In der UVEK war Eintreten nicht bestritten. Die thematische Eingrenzung wurde nicht als nachvollziehbar angeschaut und zu
den anderen Argumenten werden wir ja noch zu sprechen kommen bei den Antragen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen zwei Zwischenfragen vor. Die eine von Daniel Seiler, die zweite von Pascal
Messerli. Nehmen Sie beide an? Beide werden angenommen. Daniel Seiler zuerst bitte.

Daniel Seiler (FDP): Wir fangen jetzt schon an zu diskutieren, ob etwas relevant ist oder nicht relevant ist. Ich stelle die
Frage, was stellen Sie sich vor, wie oft und wie intensiv wir diskutieren werden, ob etwas wirklich relevant ist, nachdem diese
Checkliste ausgefiillt wurde?

Raphael Fuhrer (GAB): Wir werden hier nicht diskutieren. Die Checkliste ist im Anhang des Berichts des Regierungsrates ab
Seite 13 abgedruckt. Das sind sehr einfache Fragen, die man eindeutig mit ja/nein, mehr/weniger, keine Veranderung
ankreuzen kann. Das ist simpel.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Pascal Messerli bitte.

Pascal Messerli (SVP): Raphael Fuhrer, vielen Dank, dass Sie meine Beispiele aufgenommen haben. Sie haben ganz viele
Punkte aufgezahlt, welche eben nicht angeschaut werden. Ist es dann aber nicht so, dass gar keine fundierte Analyse
gemacht wird und dann dieses Ergebnis eigentlich sinnlos ist?

Raphael Fuhrer (GAB): Mein Punkt war, dass die Beispiele und die Zielkonflikte, die Sie gebracht haben, nicht klimainterne
Zielkonflikte sind. Das waren Zielkonflikte zwischen verschiedenen politischen Anliegen und das diskutieren wir hier standig
im Grossen Rat und dafiir braucht es gute Grundlagen, wie zum Beispiel eine Klimabilanz.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Eintreten wird bestritten von Pascal Messerli. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Eintreten, NEIN heisst Nichteintreten
Ergebnis der Abstimmung

77 Ja, 17 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002496, 17.01.24 10:25:37]
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Der Grosse Rat beschliesst

Eintreten.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie sind auf das Geschéaft eingetreten mit 77 Ja-Stimmen bei 17 Nein-Stimmen und
keiner Enthaltung.

Ruckweisung wurde nicht beantragt

Detailberatung des Grossratsbeschlusses (Seite 9 des Berichts)

I. Anderung Umweltschutzgesetz

§ 47a (neu)

Klimawirkungsabschatzung

Abs. 1

Hier liegt ein Anderungsantrag des Regierungsrates vor. Er beantragt folgende Fassung:

"Referendumspflichtige Vorlagen, welche Auswirkungen auf den Klimaschutz haben kénnen, bedirfen einer
Klimawirkungsabschatzung."

Ich er6ffne dazu die Debatte. Als Antragsteller fir den Regierungsrat hat Lukas Engelberger das Wort.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Die Version, die Ihnen vorliegt seitens UVEK, bringt eine wesentliche Ausweitung der
Vorlagen, die einer derartigen Klimawirkungsabschatzung zu unterziehen waren, gegeniiber dem Vorschlag des
Regierungsrats, der Vorlagen erst ab einer Ausgabe in Hohe von 1,5 Millionen Franken prifen will oder sonst bei
Referendumsfahigkeit misste flir geschatzte 15 bis 20 zusatzliche Vorlagen eine vollstandige Klimawirkungsabschatzung
durchgefiihrt werden. Das ist auch wieder eine Schatzung, das kommt auf den Geschéaftsgang an, aber wir wiirden etwa das
so erwarten und das halten wir fiir einen deutlichen Mehraufwand, der fiir alle Vorlagen gleich gross dann ist, egal, ob diese
viel oder wenig Emissionen verursachen. Wir wiirden das gerne etwas gezielter machen und auf die grosseren Geschafte
reduzieren.

Es gibt noch einen praktischen Punkt und den bitte ich Sie zu bedenken. Mit der Senkung der finanziellen Schwelle missten
bei grosseren Bauprojekten bereits Ausgabenberichte fiir die Projektierung eines Vorhabens so gepriift werden. Zu diesem
Zeitpunkt kdnnen die Emissionen aber noch nicht abgeschatzt werden, weil es einfach zu friih ist, weil das Projekt einfach
noch nicht reif genug ist. Zudem waren auch Ausgaben zum Beispiel aus dem Mehrwertabgabefonds betroffen, die durch die
Klimawirkungsabschatzung verzdgert werden kénnten. Das sind so praktische, technische Aspekte, die wir zu bedenken
geben.

Wir méchten nicht eine zusatzliche Verzégerung, insbesondere unserer Bauprojekte. Oft genug wird geklagt tUber die
Projektierungs- und Umsetzungsdauer von Bauvorhaben. Also wenn Sie das noch weiter in die Ladnge ziehen méchten, dann
ware das ein Weg. Wenn Sie aber diese Verfahren verschlanken wollen, dann glaube ich, sollten Sie bei der Version des
Regierungsrats bitte bleiben.

Bilent Pekerman, Grossratspréasident: Fur die UVEK hat das Wort deren Prasident Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Die UVEK hat diese Frage ausfihrlich und kontrovers diskutiert. Sieben Mitglieder der UVEK haben
sich fur die 300’000 ausgesprochen, finf méchten bei den 1,5 Millionen bleiben.

Die UVEK fihrt ins Feld, die Prozedur ist zweistufig. Zuerst kommt immer ein Relevanzcheck, der ist ein Aufwand von ein
paar Minuten. Erst dann wiirde eine Analyse durchgefiihrt, wenn dieser positiv ist. Das ist keine Doktorarbeit. Das ist eine
Arbeit, die aufzeigen soll, wie das Klima betroffen ist, damit der Grosse Rat, zuerst der Regierungsrat Gber das Geschaft
befinden kann. Man kdnnte das quantitativ machen. Wir haben dort schon einen Abstrich, dass das auch qualitativ erfolgen
kann und die UVEK hat ganz klar gesagt, nach einer gewissen Zeit, zum Beispiel zwei bis drei Jahren, soll eine Evaluation
stattfinden, wie dort Aufwand und Ertrag im Verhaltnis stehen. Es besteht also nach wie vor die Moéglichkeit, das auch wieder
zu korrigieren.

In der Mehrheit ist darum die UVEK dafiir, bei diesen 300°000 Franken die Schwelle anzusetzen.
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Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich Lisa Mathys fir die
Fraktion der SP.

Lisa Mathys (SP): Ich méchte nicht wiederholen, was der Kommissionsprasident schon gesagt hat, trotzdem méchte ich noch
einfach zwei, drei kleine Stichworte erganzen.

Lukas Engelberger, Sie haben gesagt, das Problem ist, dass es dann so viele kleine Geschéfte sind, die auch gepriift
werden missen. Da méchte ich einfach schon sagen, nur weil das Geschéft weniger kostet, heisst nicht, dass es weniger
Auswirkung hat und deshalb ist diese finanzielle Grenze dann auch ein bisschen willkirlich gewahlt. Dazu kommt naturlich
noch, viele kleine Auswirkungen geben zusammen auch eine grosse. Deshalb finden wir es als SP-Fraktion nach wie vor
unverantwortlich, wenn wir diese Bereitschaft nur fir referendumsfahige Geschafte an den Tag legen.

Auch noch wegen den Verzdgerungen. Wir missen hier uns uUberlegen, ist es uns der Wert, dass wir das genau anschauen,
wollen wir nicht lieber mehr Verantwortung an den Tag legen, anstatt moglichst rasch zu sein. Dazu kommt, dass ich
Uberzeugt bin, und das wird diese Evaluation auch zeigen, die Raphael Fuhrer angesprochen hat, wir werden schneller
werden in diesen Prifungen. Die Verwaltung wird sich Wissen aneignen und schneller werden im Darlegen, welche
Auswirkungen pro Geschaft anfallen.

Deshalb finde ich es wirklich auch von Seiten der Biirgerlichen ein schwieriges Signal an die Bevoélkerung, dass wir nur dann
bereit sind, diese Abschatzung zu machen, wenn ein Referendum ergriffen werden kann. Das finde ich wirklich ein
schwieriges Signal gegen aussen und deshalb bitte ich nach wie vor, auf diese Grenze einzugehen, die sagt, ab 300’000,
wenn es in den Grossen Rat kommt.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Fraktions- sowie Einzelsprechende mehr eingetragen. Somit
hatte in der zweiten Runde Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort, wenn er das Wort wiinscht. Er verzichtet. Raphael
Fuhrer verzichtet ebenso. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

50 Ja, 43 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002498, 17.01.24 10:32:53]

Der Grosse Rat beschliesst

dem Antrag zuzustimmen

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Antrag des Regierungsrats angenommen mit 50 Ja-Stimmen bei 43
Nein-Stimmen und keiner Enthaltung.

Wir fihren die Detailberatung weiter.
Abs. 2

Hier liegt ein Anderungsantrag des Regierungsrates vor. Er beantragt die letzten drei Worte ".... und die Klimagerechtigkeit"
zu streichen.

Ich er6ffne die Debatte dazu. Als Antragsteller fir den Regierungsrat hat Lukas Engelberger das Wort.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Der Regierungsrat hegt grosse Sympathie fir die Klimagerechtigkeit. Wer kann da
schon dagegen sein? Wir sehen aber grosse Schwierigkeiten in der Umsetzung. Bis heute gibt es keine verbindliche

Definition von Klimagerechtigkeit. Gerechtigkeit Uberhaupt ist oft eine Einschatzung oder Auffassungsfrage oder auch ein
Thema fiir weltanschauliche Erérterung und das Konzept von Klimagerechtigkeit ist das insbesondere, weil es eben auch
noch ein relativ neues wissenschaftlich jetzt nicht wahnsinnig ausdifferenziertes Konzept ist. Eine Abgrenzung, wann eine
Vorlage gerecht oder eben nicht gerecht ist, scheint uns kaum méglich. Zum Beispiel verstarkt jede emittierte Tonne CO,
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den Klimawandel und hat damit einen negativen Effekt auf kiinftige Generationen und Menschen im globalen Suiden. Ist
deshalb per se jedes Geschéft, das Treibhausemissionen verursacht, ungerecht?

Auch die Verursachergerechtigkeit ist auf Ebene einer Vorlage schwierig zu beurteilen. Wie soll sie bei Infrastrukturvorhaben
bertcksichtigt werden? Sind Folgekosten, die durch die Emission von Treibhausgasen entstehen, einzupreisen? Wie? Das
sind schwierige Fragen, die meines Erachtens nicht reif sind fir eine formalisierte Prifung.

Auch wenn die Klimagerechtigkeit in der Kantonsverfassung verankert ist und im staatlichen Handeln bertcksichtigt wird, so
scheint es uns nicht richtig, die verschiedenen Aspekte der Klimagerechtigkeit innerhalb einer Vorlage prifen und somit auch
erfiillen zu wollen. Das erscheint uns ein tberhéhter Anspruch und ich habe auch den Eindruck, dass durch diese
Erweiterung eine gewisse Verwasserung entstehen kdnnte des eigentlichen Auftrags, die direkten Klimafolgen aufzuzeigen.
Das ware dann gemass Auffassung des Regierungsrats dem Ziel einer nachhaltigen Politik nicht zutraglich.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur die Kommission UVEK das Wort hat deren Prasident Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Auch diese Frage hat die UVEK intensiv diskutiert und ist mit 8 zu 2 Stimmen zum Schluss
gekommen, dass die Klimagerechtigkeit hier angefiihrt werden soll im Gesetz. Was Klimagerechtigkeit heisst im
Zusammenhang mit staatlichem Handeln, das muss sowieso geklart werden, denn das ist das, was die Stimmbevdlkerung
beschlossen hat. Und gerade eben weil es eine schwierige Frage ist, wirde das ja die Entscheidungsfindung sowohl in der
Verwaltung, im Regierungsrat wie auch bei uns hier im Grossen Rat erleichtern, wenn wir dazu Fakten hatten, eine Basis
hatten, worauf wir uns abstlitzen kdnnen.

Was wir auch diskutiert haben in der UVEK, Klimagerechtigkeitsaspekte kénnen Vorlagen auch starken, wenn bekannt ist,
wo Gewinne/Verluste im Zusammenhang mit einer Abminderung zum Beispiel der Klimabelastung einer Vorlage anfallen und
das im Ratschlag oder im Geschéaft auch ausgewiesen wird, kann sich der Meinungsbildungsprozess daran orientieren und
es sind nicht Befurchtungen da, die dann im Raum stehen, die es dann schwierig machen, dartber zu diskutieren.

Die UVEK war hier relativ deutlich mit 8 zu 2 Stimmen der Ansicht, dass die Klimagerechtigkeit im Gesetz verankert werden
soll.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich fur das GAB Jo
Vergeat.

Jo Vergeat (GAB): Die qualitative Abschatzung, die gilt ja auch hier, die gilt ja nicht nur im Bereich der
Klimawirkungsabschatzung auf den Klimawandel oder die Klimaerhitzung, sondern eben auch auf die Klimagerechtigkeit,
also dass wir uns fir einen qualitativen Weg entschieden haben. Das gilt hier genauso wie im anderen Bereich und das ist ja
eben auch ein Vorteil, der Vorteil, dass man hier auch diese Relevanz abschatzen kann. Ausserdem, Raphael Fuhrer hat es
schon gesagt, haben wir dieses Wort in unserer Verfassung. Also jetzt zu sagen, wir haben dafiir keine genaue Definition,
finde ich ein bisschen schrag, weil wir missen uns diese Definition erarbeiten und missen dafir eine Grundlage haben und
wir mussen doch jetzt unsere Handlungen auch daran ausrichten und nicht nur an einem anderen Begriff, den wir schon
besser definiert haben. Also dieses Argument, das geht fir mich einfach Uberhaupt nicht auf. Und diesen Verfassungstext,
den hat samt Klimagerechtigkeit auch die Regierung vertreten, das durfen wir nicht vergessen. Das finde ich wirklich ein
komisches Argument.

Und dann mdchte ich noch ganz kurz auch hier in diesem Rahmen etwas anmerken zur kleinen Region Basel, die aber gar
keine Wirkung hat. Das funktioniert nur in einer Welt, die nicht so global denkt, wie wir sie haben. Wo produzieren wir
eigentlich oder wohin haben wir eigentlich die Produktion unserer Giiter ausgelagert, die wir die ganze Zeit tberall
konsumieren und immer noch mehr verscharfen? Die werden nicht mehr hier in den Seidenbandfabriken hergestellt, sondern
in China, in den USA und vor allem in ganz vielen Landern des globalen Siidens, wo man die ausbeuterisch und glinstig
herstellen kann. Und darum ist das eben wichtig, weil unsere Aktion hier und unseren Blick auf diese Massnahmen, was wir
hier konsumieren, wie wir produzieren, was wir verwenden, hat einen Einfluss auf diese Globalitat, hat einen Einfluss auf die
Klimagerechtigkeit und ich finde es fadenscheinig, dass wir das hier einfach ignorieren und so versuchen zu tun, als ginge es
jetzt hier einfach nur um irgendwelche Produktionen in unserer Kantonsgrenze.

So ist es nicht, das wissen wir alle, das ist unangenehm und komplex, das verstehe ich, aber hier geht es auch nicht um
irgendeine Einschrankung diesbeziglich, sondern um eine Informationsgrundlage und ohne diese zu haben, werden wir
auch nicht eine Klimagerechtigkeit 2037 als Kanton erreichen kénnen. Also ist es wirklich nicht einmal mutig, sondern einfach
nur sinnvoll, wenn wir das jetzt hier mitnehmen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde hat

Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort. Er verzichtet. Raphael Fuhrer verzichtet ebenso. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag, NEIN heisst Ablehnung

Ergebnis der Abstimmung

45 Ja, 46 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002500, 17.01.24 10:40:34]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anderungsantrag abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 46 Nein-Stimmen bei 45 Ja-Stimmen und 2
Enthaltungen.

Wir fihren die Detailberatung weiter.
Abs. 3

Abs. 4

Il. Anderungen anderer Erlasse

Ill. Aufhebung anderer Erlasse

IV. Schlussbestimmung

Schlussabstimmung

Abstimmung

Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA, wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung

67 Ja, 27 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002502, 17.01.24 10:42:05]

Der Grosse Rat beschliesst

l.

Das Umweltschutzgesetz Basel-Stadt (USG BS) vom 13. Marz 1991 [1]) (Stand 1. August 2022) wird wie folgt gedndert:
§ 47a (neu)

Klimawirkungsabschatzung

1 Referendumspflichtige Vorlagen, welche Auswirkungen auf den Klimaschutz haben kénnen, bedurfen einer
Klimawirkungsabschatzung.

2 Die Klimawirkungsabschatzung umfasst die Priifung der Auswirkungen auf den Klimaschutz und die Klimagerechtigkeit.
3 Sie wird beim Ausarbeiten der Vorlage durchgefiihrt und anschliessend vom zusténdigen Departement Gberpruft.

4 Der Regierungsrat regelt die Einzelheiten auf dem Verordnungsweg.

II. Anderung anderer Erlasse

Keine Anderung anderer Erlasse.
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Ill. Aufhebung anderer Erlasse
Keine Aufhebung anderer Erlasse.
IV. Schlussbestimmung

Diese Anderung ist zu publizieren; sie unterliegt dem Referendum und der Regierungsrat bestimmt den Zeitpunkt des
Inkrafttretens.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben dem bereinigten Grossratsbeschluss zugestimmt mit 67 Ja-Stimmen bei 27
Nein-Stimmen und keiner Enthaltung.

10.1. Motion Jo Vergeat und Konsorten betreffend Einfiihrung einer Klimafolgenabschatzung
fur klimarelevante Geschifte im Grossen Rat, Bericht der UVEK

[17.01.24 10:42:15]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Mit dem Beschluss Uiber das Eintreten auf das Geschaft haben Sie die Motion Jo
Vergeat und Konsorten betreffend Einfuhrung einer Klimafolgeabschatzung fur klimarelevante Geschéfte im Grossen Rat
gemass § 43 Abs. 5 der Geschéaftsordnung als erledigt abgeschrieben.

11. «Bewilligung eines Staatsbeitrags an HEKS Geschiftsstelle beider Basel fur die Jahre
2024-2027», Ausgabenbericht des RR

[17.01.24 10:42:31, 23.1317.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Justiz-, Sicherheits- und Sportkommission beantragt, Staatsbeitrage in der Héhe
von insgesamt 1'454’000 Franken zu bewilligen. Fir die Kommission JSSK hat das Wort deren Prasidentin Barbara Heer.

Barbara Heer (SP): Gerne berichte ich Ihnen im Namen der JSSK miindlich zu diesem Geschaft. Wir haben den
Ausgabenbericht an unserer Sitzung vom 13. Dezember 2023 behandelt. Das Prasidialdepartement hat das Geschéaft der
JSSK vorgestellt, konkret die Abteilung Gleichstellung und Diversitat, der ich an dieser Stelle auch fir die Ubersichtliche
Darstellung auch der Antrage der Regierung danken mochte.

Die Kommission empfiehlt Ihnen, dem Antrag des Regierungsrates zu folgen und der HEKS Geschéftsstelle beider Basel fur
die Jahre 2024 bis 2027 Ausgaben von jahrlich 363’500 Franken pro Jahr zu bewilligen plus einer allfalligen Teuerung
gemass § 12 Abs. 1 des Staatsbeitragsgesetzes. Wichtig zu wissen ist, dass der Staatsbeitrag nach dem Bruttoprinzip
funktioniert und ein Bundesbeitrag an HEKS von 120’000 Franken aus dem kantonalen Integrationsprogramm KIP flr das
Programm Briickenbauer:innen in die Summe integriert ist. Das heisst, die Nettokosten fiir den Kanton betragen dann
243’500 Franken jahrlich. Wichtig zu wissen, auch auf den finanziellen Beitrag aus Bundesmitteln wird der
Teuerungsausgleich nicht gewahrt.

Es ist zum ersten Mal, dass wir als Parlament einen Ausgabenbericht fir die HEKS Geschéftsstelle beider Basel bewilligen.
Das mag vielleicht erstaunen, denn HEKS Geschéftsstelle beider Basel engagiert sich seit Jahren im Integrationsbereich und
ist auch seit Jahren ein zuverlassiger Partner des Kantons und geniesst auch bei der Migrationsbevdlkerung ein hohes
Vertrauen.

Der Kanton hat die vier Programme in den letzten Jahren mit verschiedenen Projekten und Staatsbeitragen finanziell
unterstitzt. Die Finanzierung dieser vier Programme wird jetzt zum ersten Mal gesammelt dem Grossen Rat zu Beschluss
vorgelegt, da auch die Gesamtsumme jetzt 300’000 Franken pro Jahr Ubersteigt und somit auch ein Entscheid des Grossen
Rates nétig ist. Die drei bisherigen Staatsbeitrage und auch der neue Staatsbeitrag zum Programm MasKu - Mannsein
zwischen den Kulturen werden neu aus Griinden der Transparenz in einem Vertrag zusammengefasst werden.
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HEKS ist das Hilfswerk der evangelisch-reformierten Kirche Schweiz und eine gemeinniitzige Stiftung. Die Geschéaftsstelle
beider Basel untersteht dem Bereich Inland und setzt hier in der Region Basel verschiedene Programme im
Integrationsbereich um. Die vier Programme, die dieser Staatsbeitrag beinhaltet, haben alle eine unterschiedliche
Geschichte. Das Programm Briickenbauer:innen startete bereits 2017 als Pilotprojekt im Gundeli und wurde dann 2022 auf
den gesamten Kanton ausgeweitet. Hier geht es um die Begleitung von fremdsprachigen Familien mit Kindern im
Kindergarten- und Primarschulalter in der Bewaltigung des Alltags und im Kontakt zur Schule durch ausgebildete,
interkulturelle Vermittler*innen.

Das Programm MEL — Aus- und Weiterbildung fir interkulturelles Dolmetschen und Vermitteln erhalt bereits seit 2014 im
Rahmen des kantonalen Integrationsprogramms KIP finanzielle Unterstitzung durch den Kanton. Ziel ist die Sicherstellung
von geniigend und gut ausgebildeten Dolmetschenden fiir den Einsatz in der Region Basel. Es geht also auch im Programm
um die Sicherung der Qualitat und Professionalisierung des interkulturellen Dolmetschens und Vermittelns in den Bereichen
Soziales, Bildung und Gesundheit.

Dann das Programm Neue Garten beider Basel erhalt seit 2012 finanzielle Unterstiitzung vom Kanton, auch im Rahmen des
kantonalen Integrationsprogramms KIP. HEKS Neue Garten wird seit 2004 bereits umgesetzt und richtet sich vorwiegend an
geflichtete Familien. HEKS pachtet 29 Familiengarten in Basel-Stadt und Baselland und bewirtschaftet diese mit den
Programmteilnehmenden, was eine sehr sinnvolle Tagesstruktur schafft.

Neu hingegen ist das Programm MasKu - Mannsein zwischen den Kulturen. HEKS setzt mit diesem Programm den Anzug
von Christian von Wartburg und Konsorten betreffend Sicherstellung von Beratungs- und Unterstiitzungsangebote flr
gefliichtete Manner und Manner mit Migrationshintergrund um. Inhalt sind moderierte Gesprachsrunden fir Manner mit
Fluchterfahrung oder Migrationsbiografie. 2023 erhielt das Programm finanzielle Unterstiitzung fiir den Aufbau des
Programms im Rahmen des kantonalen Integrationsprogramms KIP mit Restmitteln und das wird jetzt verstetigt.

Der Staatsbeitrag, vielleicht noch wichtig zu wissen, weist bei all diesen Programmen einen ganz unterschiedlichen hohen
Anteil der Kosten aus. Beim Projektprogramm Neue Garten ibernimmt der Kanton nur gerade 14 Prozent der Kosten, bei
MEL — Aus- und Weiterbildung sind es lediglich 10 Prozent, beim Programm Briickenbauer:innen hingegen macht der
Staatsbeitrag 83,9 Prozent aus respektive der Staatsbeitrag vom Kanton und die KIP-Gelder vom Bund und beim Programm
MasKu sind es auch rund 89 Prozent, die der Staatsbeitrag ausmacht.

Was verandert sich im Vergleich zu vorher oder was hat die Regierung jetzt auch erh6ht? Also der Beitrag an das Programm
MEL — Aus- und Weiterbildung wird von 35’000 auf 50’000 Franken erhéht wegen erhdhten Kosten, wie die HEKS gegentiber
der Regierung und dann respektive die Verwaltung gegeniber der JSSK sehr nachvollziehbar aufzeigen konnte. Neu ist
auch die Summe von 50’000 Franken als Staatsbeitrag fir das neu entwickelte Programm MasKu. Dann nicht aufgenommen
hat der Regierungsrat den Antrag von HEKS beim Programm Briickenbauer:innen, den Staatsbeitrag zu erhéhen. Die
Regierung argumentiert hier aus Sicht der JSSK schlissig, weil die Mittel im Jahre 2022 nicht alle ausgeschdpft wurden, was
zwar auch im Zusammenhang mit noch Auswirkungen von Corona stand. Die Regierung hat aber signalisiert, dass diese
Frage dann in vier Jahren erneut genau angeschaut werden soll. Dann auch beim Programm Neue Géarten beider Basel lehnt
die Regierung den Antrag von HEKS auf leichte Erh6hung ab, weil sie keinen eindeutigen Bedarf an zusatzlicher finanzieller
Unterstitzung sah.

Die JSSK schatzt die Argumentationsweise der Regierung als iberzeugend ein und empfiehlt dem Grossen Rat, dem Antrag
der Regierung ohne Anderungen zu folgen. Zur Diskussion filhrte lediglich die Frage in der Kommission, wie viel denn mit
den beantragten 50°000 Franken bei vorherrschenden Mannlichkeitsbildern tiberhaupt effektiv geandert werden kénnte und
ob da nicht Investitionen in ganz anderen Gréssenordnungen notwendig waren, um langfristige Wirkung zu erzielen.

Im Namen der JSSK mdchte ich mich auch bei der HEKS Geschéaftsstelle beider Basel fiir inre wichtige Arbeit bedanken.
HEKS unterstitzt den Kanton massgeblich bei der Erfiillung des gesetzlich verankerten Integrationsauftrags und ist eine sehr
wichtige Partnerorganisation fir die operative Umsetzung der kantonalen und nationalen Integrationsziele. Die Programme
der HEKS Geschéftsstelle beider Basel zeichnen sich durch ihre Niederschwelligkeit aus, ermdglichen einen Zugang zu
Personen und Familien, die durch Behdrden, Angebote und Projekte sonst kaum oder nur schwer erreichbar sind. Die vier
Programme setzen dann auch entsprechend ausgebildetes Personal ein, das ein hohes Vertrauen in der
Migrationsbevolkerung geniesst. Aus Sicht der JSSK ist es wichtig, dass die Arbeit, die in diesen vier Programmen geleistet
wird, auch weitergefiihrt werden kann, da dies einen wichtigen Beitrag zur Integration und Partizipation aller in unserer
Gesellschaft leistet.

Die Kommission hat dann mit 11 Stimmen bei einer Enthaltung beschlossen, Ihnen die Zustimmung zum vorliegenden
Grossratsbeschluss zu empfehlen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fur den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Lukas Engelberger.
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RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Die HEKS Geschaftsstelle beider Basel engagiert sich seit Jahren im
Integrationsbereich und ist ein zuverlassiger und zentraler Partner fir den Kanton. HEKS unterstitzt den Kanton bei der
Erflllung seines Auftrags gemass Integrationsgesetz und tragt zur Herstellung der Chancengleichheit bei. Damit stellen die
Leistungen von HEKS ein bedeutendes Element in der kantonalen Integrationsférderung dar. Die HEKS Geschéftsstelle
beider Basel ist das regionale Kompetenzzentrum in der Ausbildung von interkulturellen Dolmetscherinnen und
Dolmetschern und interkulturellen Vermittlerinnen und Vermittlern. In der Migrationsbevélkerung geniesst HEKS ein hohes
Vertrauen, ebenso bei uns im Regierungsrat und in der Verwaltung. Dies ermdglicht HEKS, mit spezifischen Angeboten die
anvisierten Zielgruppen zu erreichen.

Die aktuellen Staatsbeitragsvertrage fir die drei Programme Briickenbauer:innen, MEL — Aus- und Weiterbildung fiir
interkulturelles Dolmetschen und Vermitteln und Neue Garten beider Basel sind per 31. Dezember 2023 abgelaufen. Die
sollen jetzt aber erneuert werden und es soll ein neues Projekt dazukommen, dieses Programm MasKu — Mannsein
zwischen den Kulturen.

Die Kommissionsprasidentin hat alles Wesentliche Ihnen dazu bereits referiert. Es ist auch im Ratschlag bereits dargelegt
worden, wie sich die einzelnen Beitrage auf die Projekte und Programme verteilen. Es ist so, dass wir zum ersten Mal an Sie
gelangen mit diesem Antrag, weil wir die bisherigen Projekte biindeln und mit dem vierten Projekt auch die
Kompetenzschwelle jetzt des Grossen Rates Uiberschreiten. Neu soll die HEKS Geschéftsstelle beider Basel jahrlich
insgesamt 363’500 Franken erhalten. Das sind 65’000 mehr als bisher. Der Regierungsrat ist der Uberzeugung, dass dieses
Geld gut eingesetzt ist und von der HEKS sehr vertrauenswiirdig verwendet wird.

Ich bin Ihnen deshalb dankbar, wenn Sie unseren Antragen zustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Als erste Fraktionssprecherin hat sich
eingetragen Annina von Falkenstein fur die Fraktion der LDP.

Annina von Falkenstein (LDP): Uns von der LDP ist es sehr wichtig, dass diese vertrauensvolle und erfolgreiche
Zusammenarbeit fortbestehen kann. All diese Programme werden schon langer gefordert oder erst seit kiirzerem, vor allem
sind Sie wirkungsvoll und etabliert. Sie sind deshalb wirkungsvoll, weil sie dort Arbeit leisten, wo sich Assimilation und
erfolgreiche Integration unterscheiden. Denn wenn die Werte unserer Kultur und die Einflisse anderer Kulturen gut begleitet
aufeinandertreffen, dann sinkt das Risiko von Folgeproblemen einer schwierigen Ankunft in Basel und, sehr viel wichtiger,
wird eine riesige zwischenmenschliche interkulturelle Bereicherung erst méglich. Das finden wir in den aktuellen Zeiten
wichtiger denn je, weswegen wir von der LDP Sie bitten, hier zuzustimmen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde
verzichten Lukas Engelberger und Barbara Heer ebenso.

Eintreten wurde nicht bestritten, Riickweisung nicht beantragt.
Detailberatung (Seite 14 des Ausgabenberichts)

Titel und Ingress

1. Finanzhilfe fir Programme

2. Bundesbeitrag

Publikationsklausel

Schlussabstimmung

Abstimmung

Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA, wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung

92 Ja, 1 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002505, 17.01.24 10:56:16]



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 46. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 25

Der Grosse Rat beschliesst

Fir die Weiterfihrung der Programme «Briickenbauer:innen», «MEL - Ausbildung interkulturelles Dolmetschen und
Vermitteln», «Neue Géarten beider Basel» und «MasKu — Mannsein zwischen den Kulturen» in den Jahren 2024 bis 2027
werden Ausgaben in der Hohe von insgesamt Fr. 1'454'000 (Fr. 363'500 p. a.) zuzuglich einer allfalligen Teuerung gemass §
12 Abs. 2 des Staatsbeitragsgesetzes bewilligt:

1. Finanzhilfe fir die Programme «Briickenbauer:innen», «MEL-Aus- und Weiterbildungsprogramm interkulturelles
Dolmetschen und Vermitteln», «MasKu — Mannsein zwischen den Kulturen», «Neue Garten beider Basel» Fr. 243'500 p. a.

2. Bundesbeitrag aus dem Kantonalen Integrationsprogramm Basel-Stadt 2024—-2027 (KIP 3) fir das Programm
«Brickenbauer:innen» Fr. 120'000 p. a.

Gesamtbetrag Fr. 363'500 p. a.

Dieser Beschluss ist zu publizieren.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem Grossratsbeschluss zugestimmt mit 92 Ja-Stimmen bei einer
Gegenstimme und keiner Enthaltung.

12. Grenziiberschreitenden Zusammenarbeit 2021 — Mitte 2023, Bericht der RegioKo
[17.01.24 10:56:24, 23.5563.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Regiokommission beantragt, der Beschlussvorlage zuzustimmen. Fr die
Regiokommission das Wort hat deren Prasident Niggi Rechsteiner.

Niggi Daniel Rechsteiner (GLP): Es freut mich, lhnen den Bericht der Regiokommission fiir die aktuelle Legislatur seit dem
Jahr 2021 bis Mitte 2023 vorzustellen. Im Bericht werden die Aktivitdten der Kommission in den verschiedenen
Handlungsfeldern wiedergegeben. Ein wesentlicher Teil der Arbeiten betrifft die Behandlung der ihr zugewiesenen
Geschéfte. Zusatzlich verfolgt die Regiokommission grenziiberschreitende Themen wie das Agglomerationsprogramm und
die Beziehungen der Schweiz mit der EU.

Neben dem Austausch mit den involvierten Departementen pflegt sie auch den Austausch mit in diesem Bereich tatigen
Institutionen. Insbesondere mit dem Verein Agglo Basel, dem Verein Regio Basiliensis und der Interkantonalen
Koordinationsstelle werden enge Kontakte gepflegt. Der Austausch und die Beziehungspflege mit Nachbarn, Kantonen und
Gemeinden ist ebenso wichtig wie der Austausch mit zivilgesellschaftlichen Organisationen, wie beispielsweise dem Verein
starke Region Basel. Bei Bedarf bringen die Kommissionsmitglieder Themen in die trinationalen Gremien Oberrheinrat und
Districtsrat ein.

Ich versuche Ihnen einen kurzen Uberblick (iber die wichtigsten Inhalte zu geben, welche im Bericht vertieft ausgefiihrt sind.
In der vergangenen Periode wurden verschiedene Sachvorlagen behandelt. Neben den Geschéften der
Entwicklungszusammenarbeit hat die Kommission soziale Stadtepartnerschaften beziehungsweise soziales Engagement im
Ausland beraten. So auch ein Engagement in Rumanien in Verbindung mit der hiesigen Bettelproblematik. Essenziell fir die
grenziberschreitende Entwicklung sind sicherlich auch die Projekte zur Europaische Territoriale Zusammenarbeit (Interreg)
als partnerschaftliches Geschaft mit unserem Nachbarkanton und die neue Regionalpolitik des Bundes, tiber deren
Finanzierung auch beraten wurde.

Themen zum grenziiberschreitenden Verkehr beschéftigten die Kommission mit dem Ausgabenbericht zur trinationale
Stadtentwicklung 3Land wie auch mit dem Bericht zum Ratschlag fir die Beteiligung des Kantons an der Vorstudie fir eine
Tiefverlegung der S-Bahn in Riehen. Die Weiterfiihrung der Finanzierung der Interkantonalen Koordinationsstelle (IKRB),
welche durch die nun 60-jahrige Regio Basiliensis eine unverzichtbare Organisation und ein wichtiger Player in der
Uberregionalen Arbeit sichergestellt wird, gehérte ebenso zu den zentralen zu behandelnden Geschéften wie die Gewahrung
des Staatsbeitrags an den Trinationalen Eurodistrict und an das Beratungszentrum INFOBEST.

Der Abbruch der Verhandlungen des schweizerischen Bundesrats mit der Europdischen Union zum institutionellen
Rahmenabkommen beunruhigte die Regiokommission. In der Folge liess sie sich regelmassig durch das
Prasidialdepartement und dessen Vorsteher zum Stand der europapolitischen Entwicklungen informieren. Die
Regiokommission begrisst die Bemiihungen des Regierungsrats, in der Europafrage aktiv zu sein, mit eigenen Initiativen
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den Diskurs in der Schweiz mitzugestalten und mit den Nachbarn im Austausch zu bleiben. Die Regiokommission pflegt auch
die Kontakte und den Austausch mit den benachbarten Kantonen und Gemeinden. In der Gremienarbeit im Oberrheinrat wie
auch im Districtsrat findet eine intensive Zusammenarbeit, insbesondere auch mit den Vertretern*innen unserer
Nachbarkantone statt.

Die Kommission tauscht sich aber auch mit unseren direkten Nachbarn auf Gemeindeebene aus. So hat sich die
Regiokommission in der Berichtsperiode mit Birsfelden und Weil am Rhein, aber auch mit dem Kanton Jura auf dessen
Einladung in Verbindung mit dessen verkehrlicher Anbindung getroffen. In diesen Gesprachen wurde Uber alltagliche
Fragestellungen, welche die Bewohner*innen beschéaftigen, diskutiert und ein méglicher Handlungsbedarf evaluiert. Der
Schwerpunkt lag dabei oft auf den Themen Verkehr, Siedlungsentwicklung, Klimaschutz, Sprache, Kultur, Gesundheit und
Wirtschaft. Aufgrund der Pandemie konnten bedauerlicherweise nicht mehr Treffen dieser Art durchgefiihrt werden.

Auf dem internationalen Parkett arbeiten die Mitglieder der Regiokommission auch im Oberrheinrat und im Districtsrat
beziehungsweise in deren Kommissionen mit. Als Forum fiir politischen Austausch engagiert sich der Oberrheinrat seit nun
mehr als 25 Jahren fiir das Zusammenwachsen der Regionen. Mit der Verstetigung des gemeinsamen Sekretariats, dessen
Finanzierung auch in der Kommission behandelt wurde, ist eine professionelle Basis fiir diese wichtige Arbeit gegeben. Auf
die einzelnen Aktivitadten und Themenschwerpunkte, wie beispielsweise Verkehrsinfrastruktur, Gesundheitswesen,
Mehrsprachigkeit, Rettungsdienste, wird im Bericht hingewiesen. Der Districtsrat erfilllt eine wichtige Funktion im Austausch
in der unmittelbaren Nachbarschaft. Es ist sehr erfreulich, dass dort die Kommissionsarbeit intensiviert werden konnte.

Auch die Beziehung der Schweiz zu Europa war immer wieder ein Thema. Wahrend der Pandemie konnten die bestehenden
grenziberschreitenden Netzwerke genutzt werden, um den Grenzverkehr nach Méglichkeit zu erleichtern. In diesem Sinne
haben die engen Verbindungen die Zusammenarbeit begiinstigt und auch fir Regelungen zugunsten der Grenzganger im
Homeoffice konnte erfolgreich Einfluss genommen beziehungsweise lobbyiert werden. Es ist beeindruckend, wie viele
Projekte im Dreiland angestossen oder auch bereits erfolgreich abgeschlossen wurden. Die Regiokommission setzt sich
auch weiterhin sowohl fiir das Zusammenwachsen der Regionen wie auch fir die Themen in der
Entwicklungszusammenarbeit ein.

Das Prasidium der Regiokommission wurde mir gleich bei meinem Start als Grossrat anvertraut. Ich konnte eine gut
organisierte Kommission mit engagierten Mitgliedern ibernehmen. Es ist sehr erfreulich, dass die Zusammenarbeit in der
Kommission sehr sachbezogen ist und alle an konstruktiven L6sungen mitarbeiten, auch wenn gewisse Themen umstritten
sind. Dafiir danke ich allen Kommissionsmitgliedern. Der Dank geht auch an die Departemente und die Verwaltungsstellen,
welche einen transparenten und offenen Austausch mit der Kommission pflegen. Damit wird eine gute und wirkungsvolle
Zusammenarbeit erst méglich. Die wohlwollende Zusammenarbeit tiber die Grenzen hinweg und der Kontakt zu politischen
Entscheidungstragern*innen im benachbarten Ausland 6ffnet den Fokus und hilft der Beschleunigung von Geschéften und
wirkt unterstiitzend bei Anliegen im europaischen Raum.

Mit den Beschllissen des Grossen Rates aus dem Jahr 1997 und 2006 hielt dieser fest, dass die Regiokommission
mindestens einmal jahrlich zu Ende jedes Amtsjahres einen Bericht zum Oberrheinrat beziehungsweise mindestens zweimal
pro Legislatur einen Bericht zum Districtsrat des Trinationalen Eurodistricts zuhanden des Grossen Rats erstellt. Bisher hat
die Regiokommission alle zwei Jahre dem Grossen Rat Uber ihre Aktivitaten sowie ihre Mitgliedschaft in den internationalen
Gremien berichtet, erganzt durch die Jahresberichte der jeweiligen Kérperschaften.

Mit dem vorliegenden Bericht Gber den ersten Teil der Legislaturperiode vom Januar 2021 bis Juni 2023 beantragt die
Regiokommission, die Berichterstattung etwas zu straffen und somit jeweils auf Ende der Legislatur zu beschranken und in
der aktuellen Legislatur auf deren Ende eine aktualisierte Berichterstattung des hiermit vorliegenden Berichtes vorzulegen.
Der Oberrheinrat und der Districtsrat geben mit ihren Jahresberichten die Rechenschaft jeweils iber ihre Aktivitaten ab.

Abschliessend sei erwahnt, dass der Regierungsrat an zwei Stellen des Berichtes eine Prazisierung anregte, welche der
Kommission jedoch erst nach Verdéffentlichung des Berichts zugetragen wurde. Dies hat zur Konsequenz, dass die Prozesse
Uberpruft werden und das Préasidialdepartement bei der Fertigstellung kunftiger Berichte nach Méglichkeit involviert werden
soll.

Hier kurz die Erganzungen. Zu Abschnitt zwei auf Seite 5 des Kapitels 2.2 Beziehungen Schweiz-EU. Die Sorge beziglich
der Borsenaquivalenz blieb letztlich unbegriindet, weil das Schweizer Parlament nach Abbruch der Verhandlungen zu einem
institutionellen Rahmenabkommen die Kohasionsmilliarde als Zeichen des guten Willens im September 2021 wieder
freigegeben hat in der Hoffnung, damit werde der Weg fir die Assoziierung an Horizon Europe doch noch frei.

Es wurde bei Abschnitt eins auf Seite 9 des Kapitels 2.5.2 Themenschwerpunkt Arbeitsmarkt folgende Ergéanzung
gewlnscht. Im Zusammenhang mit dem Homeoffice fur Grenzgangerinnen und Grenzgéanger gilt es gemass
Sozialversicherungsrecht prazisierend zu erwahnen, dass die bis zum 30. Juni geltende EU-Sonderregelung aus der
Coronapandemie nahtlos durch ein von der Schweiz, Deutschland und Frankreich unterzeichnetes multilaterales Abkommen
abgelost wurde. Regular ist das sozialversicherungsrechtlich grenziiberschreitende Homeoffice im Verhaltnis zu Frankreich
und Deutschland im Umfang von maximal 49,9 Prozent Arbeit mdglich. Steuerrechtlich hat die Schweiz zudem bereits im Juli
2022 mit Deutschland eine Konsultationsvereinbarung abgeschlossen, wonach Homeoffice-Tage nicht als Nicht-
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Riickkehrtage, sondern als Prasenztage beim Arbeitgeber in der Schweiz gelten. Auch mit Frankreich konnte steuerrechtlich
eine nahtlose Lésung vereinbart werden. Diese sieht maximal 40 Prozent Homeoffice fir Grenzganger*innen vor.

Soweit die Erganzungen des Regierungsrates. Ich bitte Sie, diese Erganzungen zur Kenntnis zu nehmen.

Die Kommission beantragt dem Grossen Rat einstimmig, vom Bericht der Regiokommission Uber die Jahre 2021 bis Mitte
2023 Kenntnis zu nehmen. Im Weiteren beantragt die Regiokommission dem Grossen Rat einstimmig, einmal pro Legislatur
Uber die Tatigkeit der gewahlten Mitglieder in den trinationalen Gremien Oberrheinrat und Districtrat Bericht zu erstatten und
den vorliegenden Bericht in aktualisierter Form zu Ende der aktuellen Legislatur dem Grossen Rat erneut vorzulegen. So viel
zur vielféltigen Arbeit in der Regiokommission.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fur den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Lukas Engelberger.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich méchte der Regiokommission fir ihre wichtige Arbeit herzlich danken. Auch fir
den ausfiihrlichen schriftlichen und miindlichen Bericht méchte ich mich bedanken, ich darf das noch stellvertretend fiir jetzt
Bundesrat Beat Jans tun. Er hat diese Berichtsperiode ja mit der Regiokommission sehr eng erlebt und hat in dieser
Zusammenarbeit mit dem Departement, der gesamten Verwaltung sehr gute Zusammenarbeit mit der Regiokommission
pflegen kénnen und ich werde das tibergangsweise auch sehr gerne so weiterfiihren, weil die Regiokontakte, die
Aussendimension auch unseres politischen Handelns sehr wichtig sind.

Der Prasident der Kommission hat das anschaulich geschildert mit der komplexen Gremienstruktur am Oberrhein, die sehr
wertvoll ist. Da sind nicht die ganz schnellen Erfolge méglich, das ist langfristige Beziehungsarbeit, aber sie ist enorm wichtig
in unserer trinationalen Region und ich bin deshalb dankbar, dass die Regiokommission hier die vielfaltigen
Zusammenarbeitsefforts auch des Regierungsrats und der Verwaltung ebenso mittragt und unterstiitzt.

Dann mdchte ich danken, dass die Anmerkungen zum Bericht bereits aufgenommen und dargelegt wurden. Ich muss dazu
also nichts mehr sagen. Ich méchte nur noch eine Bemerkung machen und die betrifft die Europapolitik. Wir sind sehr
dankbar, dass die Regiokommission die klare Haltung des Regierungsrats zur schweizerischen Europapolitik jeweils mittragt
und unterstitzt.

Ich darf Ihnen in diesem Zusammenhang mitteilen, dass wir uns auch bereits haben vernehmen lassen zum Entwurf des
Verhandlungsmandats jetzt fiir die ndchste Runde der bilateralen sektoriellen Abkommen. Wir sind im Rahmen der KdK, der
Konferenz der Kantonsregierungen, eingeladen worden, Stellung zu nehmen zu diesem Mandatsentwurf und der
Regierungsrat steht voll hinter diesem Entwurf. Wir machen das auch bei jeder Gelegenheit, ich deshalb auch heute deutlich,
dass wir uns rasche Fortschritte in der schweizerischen Europapolitik wiinschen, nicht nur wiinschen, sondern dass wir das
fur unsere Region fiir elementar anschauen. Wir werden diese Position auch weiterhin entschieden vertreten.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wird auf
ein Votum verzichtet.

Eintreten wurde nicht bestritten, Rickweisung nicht beantragt.
Detailberatung des Grossratsbeschlusses (Seite 14 des Berichts)
Titel und Ingress

1. Kenntnisnahme Bericht

2. Berichterstattung an den Grossen Rat

3. Aufhebung Grossratsbeschluss

Publikationsklausel

Schlussabstimmung

Abstimmung

Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA, wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 46. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 28
92 Ja, 1 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002507, 17.01.24 11:12:22]

Der Grosse Rat beschliesst
1. Der Bericht wird zur Kenntnis genommen.

2. Die Regiokommission erstattet dem Grossen Rat einmal pro Legislatur Bericht Uiber ihre Mitarbeit in den Trinationalen
Gremien.

3. Der in den Grossratsbeschliissen vom 17. September 1997 (Bericht Nr. 8772) und vom 14. Dezember 2006 (Bericht Nr.
06.5335.01) genannte Rhythmus fiir die Berichterstattung wird aufgehoben.

Dieser Beschluss ist zu publizieren.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem Grossratsbeschluss zugestimmt mit 92 Ja-Stimmen bei einer
Gegenstimme und keiner Enthaltung.

13. Forderung der Ladeinfrastruktur in Parkhausern und Parkierungsanlagen (Mit
Teilrevisionen des Umweltschutzgesetzes Basel-Stadt und des Energiegesetzes),
Bericht der UVEK

[17.01.24 11:12:31, 23.0896.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, der Regierungsvorlage
zuzustimmen. Fur die Kommission UVEK hat das Wort Nicole Strahm-Lavanchy.

Nicole Strahm-Lavanchy (LDP): Der Kanton Basel-Stadt verfolgt aktiv seine Klimapolitik mit zentralem Fokus der Reduktion
von CO, -Emissionen im Verkehrssektor, der etwa ein Viertel der Gesamtemissionen im Kanton ausmacht. In diesem
Kontext hat der Regierungsrat am 3. Juli 2019 den Ratschlag Gesamtkonzept Elektromobilitat vorgelegt, welcher
Massnahmen zur Férderung der Elektromobilitdt beinhaltet. Ergédnzend dazu hat die Umwelt-, Verkehrs- und
Energiekommission am 18. Marz 2021 eine Motion fiir einen schnellen Ausbau der Ladeinfrastruktur fir Elektroautos
eingereicht. Der Grosse Rat hat diese Motion am 17. November 2021 dem Regierungsrat zur Ausarbeitung einer Vorlage
Uberwiesen. Um den Umstieg auf Elektroautos zu fordern, ist ein ausreichendes Angebot an Ladestationen entscheidend.
Daher hat der Grosse Rat auch am 14. April 2021 die Finanzierung von 200 6ffentlich zuganglichen Ladestationen auf
Allmend genehmigt. Ungefahr die Halfte dieser Ladestationen sind bereits in Betrieb, weitere werden bis 2026 folgen.

Die Mobilitatsstrategie des Regierungsrats basiert auf dem Ansatz Vermeiden - Verlagern - Verbessern. Im Fokus steht die
Forderung der Ladeinfrastruktur flir den motorisierten Individualverkehr, der sich weder vermeiden noch auf alternative
Verkehrsmittel verlagern Iasst. Die Strategie zielt darauf ab, einen signifikanten Anteil des verbleibenden MIV durch
elektrisch angetriebene Fahrzeuge abzuwickeln, insbesondere vor dem Hintergrund des Netto-Null-Zieljahres 2037. Im Jahr
2022 hat nur 18 Prozent der neu zugelassenen Fahrzeuge im Kanton und knapp 2,5 Prozent des gesamten
Personenwagenbestands keinen Verbrennungsmotor. Angesichts unserer Ziele ist es dringend erforderlich, den Anteil rein
elektrisch betriebener Fahrzeuge deutlich zu erhéhen.

Die von der UVEK eingereichte Motion sieht dementsprechend ein Férderpaket von rund 1'000 Ladestationen in staatlichen,
offentlichen Parkhausern und fir etwa 1'000 Ladestationen in privaten, 6ffentlich zuganglichen Parkhdusern sowie rund
2'000 Ladestationen auf privaten, nicht 6ffentlich zuganglichen Abstellplatzen vor. Die Kosten sollen verursachendengerecht
finanziert werden. Aufgrund dessen, dass rund 85 Prozent der Bevélkerung im Kanton in Mietverhéltnissen leben, sind viele
Autobesitzende auf die Ausstattung ihres Abstellplatzes mit Ladeinfrastruktur durch die Immobilienbesitzenden angewiesen.
Die Grundinstallation ist jedoch kostspielig und rechnet sich erst ab einer bestimmten Anzahl von Elektrofahrzeugen. Dies
soll nun geférdert werden.

Gemass Antrag des Regierungsrats soll nun finanzielle Unterstlitzung fiir die Grundinstallation von Ladestationen, ohne die
Ladestation selbst, auf privatem Grund in staatlichen und privaten, 6ffentlich zuganglichen Parkhdusern sowie von
Carsharing-Unternehmen auf Allmend gewahrt werden. Der Fokus liegt dabei vor allem auf privaten Abstellplatzen und es
sollen zudem auch Lademdéglichkeiten auf den Abstellplatzen von Arbeitgebern geférdert werden. Ziel ist vermehrt, das
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Parken von der Allmend auf private Flachen zu verlagern. Da aber in den kommenden Jahren weiterhin auf Allmend geparkt
werden wird, wére es nicht im Sinne der Klimaziele in unserem Kanton, das Laden auf 6ffentlichem Grund zu erschweren
oder zu verhindern.

Der Forderbeitrag betragt 60 Prozent der Kosten der Grundinstallation, ist jedoch nach oben begrenzt. Auf privatem Grund
betragt die Obergrenze pro Ladepunkt 1°300 Franken, in staatlichen und privaten, 6ffentlich zuganglichen Parkhausern
maximal 3’500 Franken pro Ladepunkt und bei Carsharing-Parkplatzen auf Allmend héchstens 7’500 Franken pro Ladepunkt.
Um Anreize flr eine zeitnahe Installation zu schaffen, ist die Férderung bis zum Jahr 2030 befristet.

Diese Installationen kosten. Der Regierungsrat schatzt diese Ausgaben auf maximal 10'8000'000 Franken, wobei diese
Ausgaben finanzrechtlich gebunden sind, da ein gesetzlicher Anspruch auf Férderung besteht. Die Finanzierung soll deshalb
durch die Erhebung eines ZEM, heisst Zuschlag fiir die Elektrifizierung der motorisierten Mobilitat, eine neue Abgabe von 2,5
Rappen pro Kilowattstunde auf den an geférderten Ladesaulen bezogenen Strom erfolgen, wobei dann auf die im Moment
erhobene Lenkungsabgabe von 5 Rappen pro Kilowattstunde verzichtet wird. Dies um sicherzustellen, dass an diesen
Ladeséaulen genugend Strom bezogen wird und es daraus auch keine Benachteiligung gegeniiber benachbarten Kantonen
entsteht, welche keine Lenkungsabgabe kennen.

Mit dem Verzicht auf die Lenkungsabgabe wahrend etwa zehn Jahren ist eine politisch gewollte Anschubférderung der
Elektromobilitdt verbunden. Es sollen mdglichst keine mit Benzin oder Diesel angetriebenen Fahrzeuge mehr gekauft
werden. Die Einnahmen aus dem ZEM sollen in einen Fonds fliessen, aus dem dann die Foérderbeitrage ausbezahlt werden.
Es wird erwartet, dass bis 2030 die Ausgaben hdher sein werden als die Einnahmen, was zu einer voribergehenden
Unterdeckung des Fonds fiihren wird. Ab 2031 werden die Einnahmen aufgrund des wachsenden Bestands an Elektroautos
dann wieder steigen. Der Fonds wird dann aufgeldst, sobald kumulierte Ausgaben und Einnahmen Ubereinstimmen.
Gerechnet bei einem ZEM von 2,5 Rappen pro Kilowattstunden wird dies voraussichtlich im Jahr 2034 sein.

Die UVEK beantragt nun nach langen, intensiven Diskussionen, das Maximum des ZEM von 2,5 auf 3 Rappen pro
Kilowattstunde zu erhéhen, um die Ausgaben schneller zu decken und um die Lenkungsabgabe wieder einzufiihren. Dies
macht letztendlich ein Jahr in der Bilanz aus. Der Antrag wurde in der Kommission mit einer knappen Mehrheit von 7 zu 5
Stimmen unterstiitzt. Den Anderungsantrag der Regierung zuriick auf die urspriinglichen 2,5 Rappen pro Kilowattstunde und
der demzufolge vom Regierungsrat gewiinschten Diskussion im Parlament haben wir leider erst einen Monat nach dessen
Einreichung erhalten. Dies ist bedauerlich, konnte dieser Antrag in den Fraktionen nicht mehr diskutiert werden. Dies als
kleiner Einschub.

Von der Erhebung des ZEM ausgeschlossen bleiben bei Inkrafttreten der neuen Bestimmung bereits bestehende
Ladeinfrastrukturen und solche, fir deren Erstellung oder Erweiterung keine Forderbeitrage beantragt oder gewahrt werden.
Ein Wechsel in den glinstigeren Tarif, ZEM statt Lenkungsabgabe, wird auch fir diese Nutzenden mdglich sein.
Selbstverstandlich kann auch selbst produzierter Strom aus einer Photovoltaikanlage zum Laden von Elektrofahrzeugen
genutzt werden. Die Forderberechtigung ist unabhangig von der Stromquelle. Da die Nutzung von selbst produziertem Strom
von Abgaben befreit ist, kann jedoch keine Befreiung der Lenkungsabgabe erfolgen.

Die Umsetzung dieses Ratschlags erfordert eine Teilrevision des Umweltschutz- und des Energiegesetzes Basel-Stadt mit
zwei Anpassungen der UVEK im Umweltschutzgesetz. Erstens, § 16¢c Abs. 2, die Erhéhung des ZEM von 2,5 Rappen pro
Kilowattstunden auf maximal 3 Rappen pro Kilowattstunden, und zweitens ein kleiner Zusatz der Ordnung halber im § 17
Abs. 2, Begrenzung der finanziellen Unterstiitzung von Parkierungsanlagen bei Ladeinfrastrukturen, der Zusatz bis 2030
gemass § 16b.

Die UVEK empfiehlt dem Grossen Rat mit 7 zu 5 Stimmen, das Maximum des ZEM von 2,5 Rappen pro Kilowattstunden auf
3 Rappen pro Kilowattstunden zu erhéhen und § 16¢c Abs. 2 des Umweltschutzgesetzes Basel-Stadt diesbezliglich
anzupassen. Der Zusatz im § 17 Abs. 2 wurde in der UVEK einstimmig gutgeheissen. Herzlichen Dank an alle Kolleginnen
und Kollegen und der Verwaltung fiir das Engagement und die regen Diskussionen in der UVEK.

Weiter beantrage ich gestiitzt auf meine Ausflihrung gemass § 51 Abs. 2 im Umweltschutzgesetz im Namen der UVEK, die
Motion der Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission betreffend einem raschen Ausbau der Ladeinfrastruktur fur E-Autos
in Basel-Stadt einstimmig abzuschreiben. Nun bin ich gespannt auf die Diskussionen bei uns im Parlament.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fir den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Kaspar Sutter.

RR Kaspar Sutter, Vorsteher WSU: Der Kanton Basel-Stadt verfolgt eine ambitionierte Klimapolitik, dies im Auftrag der
Basler Stimmbevdlkerung mit dem Ziel von Netto-Null 2037. In vielen Bereichen wissen wir, wie wir vorgehen und sind gut
unterwegs und auch beim Verkehr sind die Technologien da, zumindest wenn es um Nicht-Lastwagen geht. Das Ziel ist klar,
der Autoverkehr soll dekarbonisiert werden so rasch wie mdéglich, damit Elektromotoren fahren und nicht mehr Diesel- und
Benzin-Verbrennungsmotoren. Selbstverstandlich verfolgt der Regierungsrat und der Kanton Basel-Stadt auch in seiner
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Mobilitatsstrategie die Férderung der energie- und flacheneffizienteren Verkehrsmittel, auch mit der Forderung des
offentlichen Verkehrs und des Fuss- und Veloverkehrs. Das ist aber heute nicht Teil dieses Ratschlags.

Wie gesagt, bei den Autos ist die Technologie da, die Kosten fiir ein Elektroauto auf den Lebenszyklus betrachtet, sind nicht
héher als bei einem Verbrenner. Die Technologie ist da, damit Menschen von A nach B in einem Auto gehen kénnen, ohne
dass sie CO, bei der Fahrt produzieren missen. Das sind die Orte oder wie es oft gesagt wird, auch die Low Hanging
Fruits, wo wir agieren kénnen, wo wir den Umstieg in eine erneuerbare Technologie machen kdnnen.

Nur, der Umstieg auf Elektroautos ist noch nicht dort, wo er sein sollte. Im 2023, auf die ganze Schweiz betrachtet, sind es
nur 21 Prozent der Neuzulassungen, die voll elektrisch sind. Das heisst, 80 Prozent sind nach wie vor Verbrennungsmotoren
und ein Auto mit Verbrennungsmotor, das neu zugelassen wird, das wird ziemlich sicher auch im 2037 noch auf unseren
Strassen fahren und hilft uns nicht bei unserem Netto-Null-Ziel. Wir miissen also die Anreize so setzen, dass die Umstellung
auf Elektromobilitat schneller geht und dazu dient dieser Ratschlag.

Wir haben ein Problem bei den Einstellhallen, bei den Parkplatzen, wo mehrere Parkplatze sind, wo auch der Eigentiimer der
Liegenschaft respektive der Einstellhalle nicht gleichbedeutend ist mit dem Fahrer, der Fahrerin, der Nutzerin des
Elektroautos. Weil ein Hausbesitzer, eine Hausbesitzerin, wenn er oder sie nicht weiss, wie viele seiner Mieter*innen ein
Elektroauto haben werden und wann, dann tatigt er die Grundinstallation noch nicht, auch wenn ein oder zwei Mietparteien
das schon bendétigen wiirden. Genau deshalb setzt dort dieser Ratsschlang an. Wir unterstiitzen die Grundinstallation, dass
die moglichst rasch entsteht und dann die Mieterinnen und Mieter die Méglichkeiten haben, mit Ladestationen ihre Autos dort
zu laden. Deshalb finanzieren wir, weil wir hier ein Marktversagen haben und es Sinn macht, dass die 6ffentliche Hand hier
die Anreize richtig setzt.

Wir wollen auch, dass es schnell geht und deshalb hat der Regierungsrat klar beschlossen und beantragt Ihnen, dass es bis
2030 nur lauft. Das ist eine klare Ansage an die Besitzerinnen und Besitzer von Liegenschaften, bis 2030 bekommt ihr eine
finanzielle Unterstltzung, also macht es bis dann, wenn ihr es spater macht, dann ist die Finanzierung wieder rein
Privatsache. Das entspricht auch einer liberalen Grundhaltung, dass diese Férderung eine Sunset-Klausel hat, dass das ein
Ende hat. Diese Ansage ist klar an die Liegenschaftsbesitzerinnen und Liegenschaftsbesitzer. Aber wir haben hier einen
Bereich, wo wir nicht neue Auflagen machen, sondern wo wir unterstitzen, um eine Umstellung, um die Dekarbonisierung
hinzubekommen.

Die Anzahl der Ladestationen. Die UVEK hat in ihrer Motion von 4’000 Ladestationen gesprochen. Wir haben extern
Uberprifen lassen, was der Bedarf effektiv sein wird. Das ist ein externes Biiro, das ist also nicht normativ zu verstehen, aber
sie sind zum Schluss gekommen, dass bis 2030, dass wir etwa von 18’000 Ladestationen sprechen. Das ist eine doch
betrachtliche Anzahl und das unterliegt auch diesem Ratschlag und entsprechend unseren Berechnungsmethoden. Weil wir
stellen ja nicht einen fixen Betrag zur Verfligung oder eine maximale Anzahl von Férderpunkten, sondern es gibt einen
Anspruch fir jede Frau und jeden Mann, die eine Grundinstallation fir Ladeinfrastruktur macht, und davon abgeleitet
schatzen wir, wie hoch die Kosten sein werden.

Die Finanzierung ist so geregelt, dass wir mit einem Fonds schaffen. Da wird einbezahlt, aber vor allem am Anfang Geld
daraus bezogen, damit die Férderung stattfinden kann und der Fonds lauft so lange, bis er wieder ausgeglichen ist. Das
heisst, die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler finanzieren nicht mit, es wird finanziert durch die Aufnung und die Einzahlung
durch die Elektroautobesitzerinnen und -besitzer. Unter dem Strich fahren die elektromobilitdtsladenden Menschen besser
mit diesem Modell in dieser Ubergangszeit. Solange dieser Fonds lauft, zahlen sie nicht rund 5 Rappen Lenkungsabgabe,
sondern sie zahlen rund 2,5 Rappen an diese ZEM. Das heisst, ihre Kosten reduzieren sich leicht in dieser Phase. Das ist
auch eine ganz kleine Férderung der Elektromobilitdt und dient dazu, diese Finanzierung der Ladestationen sicherzustellen.

Dieses Modell war stark angezeichnet durch lhre Motion, die sie verabschiedet haben, die von der UVEK kam und wurde von
uns auch gepruft und jetzt konkretisiert und umgesetzt. Ich denke, das ist eine gute Variante, auch eine sehr transparente,
indem wir diesen neuen Fonds schaffen und man da jederzeit sieht, wie viel ist schon raus, wie viel ist rein, wie viel ist noch
die Deckungsliicke, und dieser Fonds, wie gesagt, der lauft dann, bis er wieder im Gleichgewicht ist. Ob das dann 2033,
2034 oder 2036 ist, das wissen wir heute nicht prazise, aber es spielt auch nicht so eine Rolle.

Sie sehen, bei diesem Ratschlag geht es heute nicht um die Frage, ob jemand ein Auto hat oder nicht, sondern es geht um
die Frage, ob ein Auto, das neu angeschafft wird, elektrisch ist oder weiterhin ein Verbrennungsmotor hat, der fossil
betrieben ist. Der Regierungsrat hat hier eine klare Strategie, eine klare Absicht und wir missen die Ladeinfrastruktur
fordern, damit Sie schnell entsteht, damit Autobesitzende sich entscheiden kénnen, diese Dekarbonisierung und diesen
Wechsel auf die Elektromobilitét zu vollziehen.

Ich méchte der UVEK und ihrem Prasidenten herzlich danken fur die gute Diskussion um diesen Ratschlag, diese
Auseinandersetzung auch mit diesem Férdermodell und ich méchte Thnen beantragen im Namen des Regierungsrates, der
UVEK zu folgen bis auf den Detailantrag. Der Regierungsrat bleibt bei seinen 2,5 Rappen pro Kilowattstunde, das ist ein
bisschen besser fiir die Elektromobilitat als der Vorschlag der UVEK. Es ist jetzt auch nicht alle Welt, aber der Regierungsrat
halt fest an seinen 2,5 Rappen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin fiir die GLP ist
die Brigitte Kiihne.

Brigitte Kiihne (GLP): Ja, es geht vorwarts. Zum einen mit den 6ffentlich zuganglichen Ladestationen auf Allmend, zum
anderen mit der Ladeinfrastruktur in Parkhdusern und Parkierungsanlagen, damit moglichst bald ein maximal grosser Anteil
des nicht vermeidbaren MIV elektrisch angetrieben wird. Wir Grinliberalen begriissen, dass die Finanzierung des
Férderprogramms nicht aus Steuergeldern, sondern aus den Einnahmen des ZEM, dem Zuschlag fur die Elektrifizierung der
motorisierten Mobilitat, finanziert wird.

Auch begriissen wir, dass mit dem Verzicht auf die Lenkungsabgabe wahrend etwa zehn Jahren eine bewusste
Anschubférderung der Elektromobilitat einhergeht. Ziel ist schliesslich, dass in Zukunft méglichst keine mit Benzin oder
Diesel angetriebenen Fahrzeuge mehr gekauft werden. Wir begriissen im Weiteren die Férdergrundséatze des
Regierungsrates sowie auch die Befristung der Forderanreize bis ins Jahr 2030. Dies ist eine gute Motivation flr
Hauseigentimerinnen und Hauseigentimer, Ladeinfrastruktur erstellen zu lassen.

Wir bleiben beim Antrag der UVEK, dass der Regierungsrat die Hohe des ZEM bei hochstens 3 Rappen pro Kilowattstunde
festlegen soll und lehnen daher den Anderungsantrag der Regierung ab, denn wir sind liberzeugt, dass dies ein guter
Mittelweg ist. Der Fonds ist dann schneller ausgeglichen, so dass dann auch die Lenkungsabgabe wieder erhoben werden
kann. Warum sich unsere Kollegen und Kolleginnen der Griinen voraussichtlich enthalten werden, ist mir absolut
unverstandlich, auch wenn ich unterdessen die Begriindung kenne.

Wir Grinliberalen bitten Sie deshalb, diesen Ratschlag zu Gberweisen, die Motion der UVEK abzuschreiben und den
Anderungsantrag der Regierung abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Fraktionssprecher fir das GAB ist Harald Friedl.

Harald Friedl (GAB): Gut komme ich jetzt gleich als zweiter dran, dann kann ich gleich die Frage der Vorrednerin
beantworten. Sie haben es ja gesehen, die GAB Fraktion lehnt den Abanderungsantrag des Regierungsrates ab, so viel
vorneweg, und wir werden bei der Schlussabstimmung uns zum Geschaft enthalten.

Unsere Fraktion hat die Motion bei der Uberweisung deutlich und klar und mit vollem Herzen unterstiitzt. Uns ist es wichtig,
dass der Autoverkehr, den wir nicht durch umweltfreundliche Mobilitadtsformen ersetzen kénnen, maéglichst elektrifiziert wird.
Da haben wir, glaube ich, die meisten das gleiche Ziel. Wir sind auch Uberzeugt, dass ein wichtiger Hebel hierfir die
Schaffung der Infrastruktur ist. Wir sind im Grundsatz also sehr fiir die Schaffung dieser Ladestationen und wir unterstiitzen
das auch. Wir (iben aber Kritik an der Ausgestaltung der Strompreise und der Finanzierung des Fonds. Das ist unser einziger
Punkt. Wir werden das Geschaft also nicht bekdmpfen und haben darum Enthaltung beschlossen, um aber auch unsere
Kritik an der Ausgestaltung dieses Geschafts zum Ausdruck zu bringen.

Die Fraktion GAB hat ihre Bedenken zur Preisgestaltung schon bei friiheren Gelegenheiten, zum Beispiel bei der
Uberweisung der Motion geéussert. Von dem her waren wir immer klar und transparent unserer Haltung gegeniiber. Wir
finden es falsch, den Stromverbrauch des Autoverkehrs von der Lenkungsabgabe zu befreien. Das ist unser Kritikpunkt. Die
Lenkungsabgabe ist ndmlich im Sinn oder im Grundsatz ein Anreiz, um Strom zu sparen, was auch bei der E-Mobilitat gelten
sollte. Wir wollen namlich auch erreichen, wenn die Umstellung auf die E-Mobilitat stattfindet, dass auch die E-Fahrzeuge
mdglichst sparsam unterwegs sind, und hierzu braucht es dann nicht mdglichst grosse Autos. Mit der Vorlage wird der Strom
fiir die E-Mobilitat aber wegen dem Verzicht auf die Lenkungsabgabe verbilligt und privilegiert diese eben nicht nur
gegenuber der fossilen Automobilitét, sondern auch gegentiber dem Langsamverkehr und gegentiber Menschen, die kein E-
Auto fahren. Diese missen namlich bei ihrem Stromkonsum jedes Mal die Lenkungsabgabe bezahlen.

Die Motion hatte dem Regierungsrat den Handlungsspielraum gelassen, den Strom an den Ladestationen nur teilweise von
der Lenkungsabgabe zu befreien und nicht vollstandig, wie er es vorgeschlagen hat. Der Regierungsrat ist also auf unsere
Einwande nicht eingegangen und befreit den Strombezug ganzlich, das habe ich schon erwahnt. Dies bedauern wir und
halten es fiir ungerecht gegen all jenen gegenuber, die Strom sparen, weil sie auch etwas Sinnvolles machen wollen. Wir
mdgen uns erinnern, vor einem Jahr haben wir alle mit der Stromknappheit uns beschéftigt und ich denke, da ist es sinnvoll,
dass die Lenkungsabgabe weiterhin aufrechterhalten wird.

Der UVEK méchten wir fur die zwei kleinen Anpassungen gegeniber dem Ratschlag danken. Diese unterstitzen wir auch
vollkommen, auch wenn es, wie schon gesagt, kleine Beitrage darstellen, aber sie gehen, wie schon gesagt, in die richtige
Richtung. Wir unterstiitzen es, dass die staatliche Forderung von mehr Infrastruktur fiir Autos bis auf 2030 beschrankt bleibt
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und zweitens auch, dass die Erhdhung des Zuschlags fir den Fonds von 2,3 auf 3 Rappen erhéht wurde. Ich habe es schon
erwahnt, wir werden also dem Anderungsantrag des Regierungsstaats nicht folgen.

Noch ein weiterer kleiner Aspekt. In unseren Augen sollte der Zuschlag méglichst hoch sein. Also wir hatten das auch
unterstitzt, wenn es nicht nur 3 Rappen gewesen ware, sondern mehr. Denn durch die Befreiung von der Lenkungsabgabe
entgeht dem Stromsparfonds schlussendlich Geld. Dieses Geld, Sie kennen den Mechanismus, das wird an die Bevélkerung
zurlickbezahlt. Dieser Beitrag, der fehlt dann eigentlich der ganzen Bevdlkerung, die eigentlich von der Lenkungsabgabe
profitiert. Dies flihrt indirekt dazu, dass auch Personen, die kein Auto besitzen, fir die Férderung der E-Ladeinfrastruktur
mitbezahlen, indem ihnen eben diese Riickzahlung oder ein Teil dieser Riickzahlung verwehrt bleibt. Zudem sind wir auch
der Meinung, je héher der Beitrag, das kennen Sie, das wissen Sie, desto eher kann man dann auch die Férderausgaben
refinanzieren. Das ware auch ein positiver Effekt gewesen.

Kurz und gut, wir bitten Sie, dem Anderungsantrag des Regierungsrats nicht zuzustimmen, sondern diesen abzulehnen und
der Kommission in diesem Punkt zu folgen und wie ich schon eingehend gesagt habe, werden wir uns bei der
Schlussabstimmung enthalten.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Fraktionssprecher fiir die SP ist Daniel Sagesser.

Daniel Sdgesser (SP): Ich gebe es zu, ich freue mich gerade wie ein kleiner Junge. Die Basler Klimaloki fahrt elektrisch und
kann schon bald an bis zu 15’000 Ladestationen Strom tanken. 100 Prozent erneuerbar. Was vor etwas mehr als drei Jahren
mit einer langen Motion aus der UVEK gestartet ist, fihrt heute nun zu einem grossen klimapolitischen Erfolg. Ich finde,
dieses Geschaft steht absolut beispielhaft daflr, wie anspruchsvoll Energie- und Klimapolitik ist in einer Zeit der rasanten
technologischen, aber auch gesellschaftlichen Entwicklung. Was gestern noch als véllig utopisch und erst recht als niemals
mehrheitsfahig galt, kann heute schon als véllig normal gelten und bereits morgen als komplett tiberholt. Eine solche
Dynamik vertragt sich normalerweise eher schlecht mit den politischen Prozessen in einer direkten Demokratie. Diese
Vorlage ist aber gerade deshalb ein megamotivierender Beleg dafir, wie vorbildlich ein ambitioniertes Parlament in
Zusammenarbeit mit einem ambitionierten Regierungsrat diese Herausforderung meistern kann.

Blicken wir doch kurz zurtick. Im Jahr 2017 beauftragte der Grosse Rat den Regierungsrat mit knappem Mehr mit dem Bau
von 200 Ladestationen. Im darauffolgenden Ratschlag im Jahr 2019 setzte der Regierungsrat diese Forderung des Grossen
Rates 1:1 um, worauf sich die UVEK dann auch artig bedankte, aber auch gleich klar machte, dass das viel zu wenige
Ladestationen seien und mit der eingangs erwahnten Motion die Erstellung von zusatzlichen 4’000 Ladestationen forderte.
Mal eben eine Verzwanzigfachung.

Die Motion war dann auch nicht unumstritten. Sie wurde teilweise als absolut tberrissen, vollig libertrieben oder auch als
Anmassung bezeichnet und dennoch wurde sie im Jahr 2021 ziemlich komfortabel dem Regierungsrat zur Umsetzung
Uberwiesen, da sich zu dieser Zeit neben der SP-Fraktion bereits einige weitere, auch biirgerliche Fraktionen vom visionaren
Geist dieser Motion haben leiten lassen. Das war ein wichtiger und auch ein mutiger Schritt, fir den ich noch heute dankbar
bin.

Und nun nochmals drei Jahre spater liegt der Ratschlag vor, in dem der Regierungsrat feststellt, dass auch 4'000
Ladestationen wohl nicht reichen werden und ein Férderprogramm prasentiert, welches je nach Bedarf bis zu 15°000
Ladestationen bis ins Jahr 2030 realisieren kann. Also nochmals eine Vervierfachung. Und trotzdem stellen wir beim Blick in
den «Chruzlistich» fest, dass das Anliegen sogar an Unterstiitzung gewonnen hat. Ich freue mich sehr tiber dieses Signal.

Auf der anderen Seite haben wir aber, wir haben es eben gehdrt, offenbar die Unterstitzung des GAB verloren, was uns
zugegebenermassen etwas perplex zuriicklasst. Und ich verzichte jetzt darauf, Genosse Bodenmann zu zitieren, aber ein
klein wenig erinnert mich das nun schon an das griine Trauerspiel rund um das Thema alpine Solaranlagen. Da kdmpfen wir
Jahre lang gemeinsam Seite an Seite fiir wichtige klima- und energiepolitische Forderungen, aber sobald in einer Frage
Mehrheitsfahigkeit droht, sagen Sie Tschiiss zusammen. Dann leisten wir harte Uberzeugungsarbeit und so wie wir
ehemalige Gegner auf der Steuerbordseite an Bord holen, verabschieden Sie sich auf der Backbordseite mit einem
Ruckwartssalto. Das ist sehr schade.

Auch die ambitionierten Klimaziele bringen nichts, wenn wir im Hier und Heute nicht bereit sind, konkrete Massnahmen
umzusetzen. Gemass INFRAS-Studie betragt heute der CO, -Ausstoss in Basel-Stadt vom motorisierten Verkehr 175’000
Tonnen pro Jahr. Dies sind rund ein Viertel unseres Ausstosses. Gleichzeitig ist der wichtigste Hinderungsgrund, sich beim
Autokauf statt flir einen Verbrenner fiir ein E-Auto zu entscheiden, die fehlende Ladeinfrastruktur. Wenn wir wollen, dass
2037 in Basel so wenig CO, -Schleudern herumfahren wie moéglich, missen wir unter anderem nun sehr schnell sehr viele
Ladestationen bauen. Anders geht das nicht.

Die SP hat vor einem Jahr gemeinsam mit vielen Mitstreiter*innen flr das ambitionierteste kantonale Netto-Null-Ziel der
Schweiz gekampft und die Stimmbevdlkerung hat uns mit grossem Zweidrittelmehr das Vertrauen geschenkt. Die SP-
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Fraktion hat sich hier im Jahr 2020 gemeinsam mit anderen Fraktionen, unter anderem auch mit dem GAB, hier drin dafiir
eingesetzt, dass das Bau- und Planungsgesetz so angepasst wird, dass beim Bau von neuen Parkplatzen mindestens jeder
vierte Parkplatz mit einer Ladestation ausgestattet werden muss und alle restlichen Parkplatze miissen mindestens fir die
nachtragliche Ausristung vorbereitet werden. Seit Sommer 2022 steht das nun so im Gesetz. Indem wir heute dieser
Vorlage zustimmen, machen wir der Bevdlkerung und dem Gewerbe von Basel-Stadt ein faires Angebot. Ja, wir haben
ambitionierte Ziele und strenge Vorgaben beschlossen, aber wir unterstiitzen auch bei der Umsetzung.

Ich méchte noch kurz zu dem vorgebrachten Kritikpunkt von Harald Friedl Stellung nehmen. Sie haben den
Finanzierungsmechanismus mit der temporaren Befreiung der Lenkungsabgabe des E-Autostroms kritisiert und hier muss
ich mich schon ein bisschen wundern, denn auch bei der Finanzierung hat der Regierungsrat buchstéblich 1:1 die UVEK-
Motion umgesetzt. Dieser Mechanismus war ein klarer Auftrag und mit Ihrer, wie Sie es genannt haben, freudigen
Unterstitzung damals und grossen Unterstiitzung haben Sie auch diesen Auftrag dem Regierungsrat Gberwiesen.

Insbesondere Ihre Darstellung, wonach die temporare Befreiung des E-Autostroms von der Lenkungsabgabe zum
finanziellen Nachteil von Menschen und Firmen ohne E-Auto ware, finde ich nicht in Ordnung. Sie tun ja so, als wirden wir
diesen Leuten und Firmen Geld wegnehmen. Das ist nicht so, denn der E-Autostrom der Zukunft kommt zum heutigen
Stromverbrauch dazu. Er ersetzt fossile Energietrager wie Benzin und Diesel, auf die schon heute keine Basler
Lenkungsabgabe erhoben wird. Auch mit der Befreiung von der Lenkungsabgabe von E-Autostrom wird in Zukunft die
Ruckverteilung aus der Lenkungsabgabe pro Person und Jahr unverandert ungeféhr bei 60 Franken liegen.

Vielmehr noch, falls dieses Forderprogramm, wie erhofft, die Elektrifizierung des motorisierten Verkehrs massiv
beschleunigen wird, wiirde dies sogar dazu fiihren, dass nach der Saldierung des neuen Finanzierungsfonds, wenn die
Lenkungsabgabe auf E-Autostrom wieder erhoben wird, der Ertrag daraus und damit die Rickverteilung an die Bevodlkerung
und Wirtschaft sogar signifikant hoher sein wird, als wenn wir diese Férderung heute nicht beschliessen wiirden. Dann
profitieren insbesondere alle Leute und Firmen ohne Auto vom Effekt dieses Férderprogramms.

Ansonsten hat unsere UVEK-Vizeprasidentin und auch der Regierungsrat die Vorlage bereits sehr gut vorgestellt. Es handelt
sich dabei ja wirklich um eine gute Umsetzung der urspriinglichen Motion. Ich mdchte deshalb nur kurz auf ein Element
eingehen, welches der Regierungsrat neu eingebracht hat, ndmlich die Sunset-Klausel, welche die zeitliche Begrenzung des
Forderprogramms bis im Jahr 2030 definiert. Das ist aus Sicht der SP-Fraktion aus zwei Griinden sehr schlau. Erstens
besteht damit ein grosser finanzieller Anreiz, dass die dringend bendtigte Infrastruktur sehr rasch gebaut wird und zweitens
ist es der SP-Fraktion auch wichtig, dass diese private Infrastruktur fir den motorisierten Individualverkehr nicht endlos
staatlich geférdert wird. Auch die Technologie der elektrischen Mobilitdt muss so bald wie mdglich ohne staatliche Férderung
funktionieren.

Die SP-Fraktion bedankt sich auch nochmals herzlich bei Regierungsrat Kaspar Sutter fiir diesen sehr guten Ratschlag, der
trotz sehr hoher Ambitionen offensichtlich sehr breit unterstutzt wird.

Die SP-Fraktion wird den Beschlussentwiirfen zustimmen und wird beim Abanderungsantrag dem Regierungsrat folgen.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Erster Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Ich bin nicht ganz so euphorisch. Ich bin nicht gegen diese Vorlage, aber ich méchte doch auf ein paar
Punkte hinweisen. Wir haben heute etwa drei Prozent Elektrofahrzeuge in dieser Stadt, also es braucht noch sehr viel, damit
wir da vorwartsmachen kénnen. Sie wollen mit dem Vorschlag jetzt der Ausbau der Ladeinfrastruktur vorantreiben. Sie haben
vor ein paar Jahren diese Ladeinfrastrukturen als Staatsaufgabe definiert und ich glaube, da fangt Ihr Problem irgendwo an.
Denn bei den Autos, auch wenn sie elektrisch angetrieben sind, gehdren sie eben in diese Kategorie von nicht gut und bése.
Bei allen anderen Themen in diesem Rate, politischen Themenfelder reden wir nie von verursachergerecht, wir reden nur bei
den Autos von verursachergerechter Abgeltung.

Ich habe als Freisinniger nichts dagegen, dass die Leute, die diese Ladestation nutzen, auch daftir bezahlen missen. Aber
ich glaube, Sie haben irgendwo ein Problem, wenn Sie es einerseits zur Staatsaufgabe erklaren und andererseits meinen,
Sie wirden damit etwas fordern. Weil férdern tun Sie eigentlich gar nicht, Sie geben einfach das Geld, Sie geben eine
Finanzierung im Voraus, aber es muss zurtickbezahlt werden. Also die Forderung in dem Sinn, ob Sie jetzt wirklich mit dem
eine grosse Dynamik auslésen, muss man schon auch ein bisschen anzweifeln.

Und dann die andere Art und Weise ist, wir machen einen neuen Férdertopf. Wir wissen ja, die Férdertopfe sind in der Regel
nicht sehr effizient und fiihren eigentlich auch dazu, dass es mit dem Giesskannenprinzip dann eingesetzt wird. Wir schaffen
eine neue Abgabe von 2,5 Rappen, reduzieren zwar dann dafiir eine andere Abgabe um 5 Rappen. Die einen wollen jetzt 2,5
oder 3 Rappen daraus machen. Wir verkomplizieren den Prozess von dem Ganzen und meinen damit wirklich, dass wir mit
der E-Mobility vorwartsmachen kénnen. Warum halbieren wir nicht einfach die Lenkungsabgabe, verzichten auf diesen ZEM
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und auch auf diesen Topf und machen einen Deckel drauf und dann kommen wir schneller vorwarts. Ich glaube, das wiirden
auch die Menschen am Schluss viel besser verstehen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen in die zweite Runde. In der zweiten Runde wird auf ein Votum verzichtet.
Kaspar Sutter verzichtet auf ein Votum, Nicole Strahm ebenso.

Eintreten wurde nicht bestritten, Rlickweisung nicht beantragt.
Detailberatung des Grossratsbeschlusses (Seite 10 des Berichts)
Titel und Ingress

I. Anderung Umweltschutzgesetz

§ 16a Abs. 2 (neu)

§ 16b (neu)

Finanzielle Férderung der Ladeinfrastruktur fur Elektroautos

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

Abs. 4

§ 16¢ (neu)

Finanzierung des Fonds

Abs. 1

Abs. 2

Hier liegt ein Anderungsantrag des Regierungsrates vor. Er beantragt im zweiten Satz, 2,5 Rappen pro Kilowattstunde.

Ich er6ffne dazu die Debatte. Als Antragsteller das Wort hat Regierungsrat Kaspar Sutter. Er verzichtet. Fiir die Kommission
Nicole Strahm verzichtet ebenso. Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

71 Ja, 25 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002509, 17.01.24 11:52:44]

Der Grosse Rat beschliesst

Zustimmung zum Anderungsantrag

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Antrag des Regierungsrates angenommen mit 71 Ja-Stimmen bei 25
Nein-Stimmen und keiner Enthaltung.

Wir fihren die Detailberatung weiter.
Abs. 3 lit. a und b

Abs. 4

§ 16d (neu)

Befristung des ZEM

Abs. 1
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Abs. 2

§ 16e (neu)
Foérdergegenstand
Abs. 1 lit a bis ¢

§ 16f (neu)
Forderkriterien

Abs. 1

Abs. 2

Abs. 3

§ 16g (neu)
Forderumfang

Abs. 1 lit. a bis ¢

§ 16h (neu)
Rickforderung

Abs. 1

Abs. 2

§ 16i (neu)

Vollzug

Abs. 1

§ 17 Abs. 2

lit. b (geandert)

lit. ¢ (neu)

Il. Anderung anderer Erlasse
Energiegesetz

§ 28 Abs. 4 (neu)

Ill. Aufhebung anderer Erlasse
IV. Schlussbestimmung

Schlussabstimmung

Abstimmung

Wer dem Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA, wer nicht zustimmt, stimmt NEIN

Ergebnis der Abstimmung

77 Ja, 1 Nein, 18 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002511, 17.01.24 11:54:20]

Der Grosse Rat beschliesst

17. Januar 2024 - Seite 35

Das Umweltschutzgesetz Basel-Stadt (USG BS) vom 13. Marz 1991 [1]) (Stand 1. August 2022) wird wie folgt geandert:

§ 16a Abs. 2 (neu)

2 Der Kanton férdert die Bereitstellung von Lademdglichkeiten flr Elektroautos auf privatem und 6ffentlichem Grund.
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§ 16b (neu)
Finanzielle Férderung der Ladeinfrastruktur fur Elektroautos

1 Die Bereitstellung von Ladeinfrastruktur fir Elektroautos in 6ffentlich zuganglichen Parkhausern und auf privatem Grund
wird bis einschliesslich zum Jahr 2030 finanziell gefordert.

2 Fur die Ausrichtung von Férderbeitragen und die Finanzierung der damit verbundenen Vollzugskosten wird ein Fonds
gebildet.

3 Die Mittel des Fonds dirfen auch fur die Deckung eines allfalligen Fehlbetrags aus dem mit Grossratsbeschluss vom 14.
April 2021 bewilligten Darlehen an die Industriellen Werke Basel fiir die Finanzierung von 200 6ffentlich zuganglichen
Ladestationen auf Allmend verwendet werden.

4 Der Fonds besteht bis zur vollstdndigen Deckung der in Abs. 2 und 3 genannten Kosten. Ein bei seiner Auflésung
bestehender Uberschuss wird dem Stromsparfonds zugewiesen.

§ 16¢ (neu)
Finanzierung des Fonds

1 Der Fonds wird durch einen auf dem Strombezug aus dem 6ffentlichen Stromnetz bei Ladevorgangen erhobenen Zuschlag
zur Elektrifizierung der motorisierten Mobilitat (ZEM) und durch allféllige Forderbeitrage des Bundes gespeist.

2 Der Regierungsrat legt die Hohe des ZEM fest. Dieser betragt héchstens 2.5 Rp./kWh.

3 Ausgenommen von der Erhebung des ZEM sind unter Vorbehalt der Installation eines separaten, fur die Erhebung des
ZEM vorgesehenen Zahlers:

a) bei Inkrafttreten der §§ 16b ff. bereits bestehende Ladeinfrastrukturen;
b) Ladeinfrastrukturen, fiir deren Erstellung und Erweiterung keine Férderbeitrdge gewahrt werden.

4 Der Regierungsrat kann Mittel aus dem Fonds Energieférderabgabe in den neuen Fonds Ubertragen. Diese Mittel sind zu
einem spateren Zeitpunkt soweit moglich wieder in den Fonds Energieférderabgabe zurlick zu Giberweisen.

§ 16d (neu)
Befristung des ZEM

1 Der ZEM wird langstens bis zur Deckung der Forderbeitrage fiir die Ladeinfrastruktur fir Elektroautos sowie eines
Fehlbetrags gemass § 16b Abs. 3 erhoben.

2 Der Regierungsrat wird ermachtigt, die Erhebung des ZEM einzustellen, wenn dessen Zweck gemass Abs. 1 erreicht ist.
§ 16e (neu)

Foérdergegenstand

1 Férderbeitragsberechtigt sind die Neuerstellung und die Erweiterung von:

a) Ladeinfrastrukturen in staatlichen und privaten 6ffentlich zuganglichen Parkhausern;

b) Ladeinfrastrukturen auf privatem Grund;

c) Ladeinfrastrukturen von Carsharing-Anbieterinnen und -Anbietern auf Allmend.

§ 16f (neu)

Forderkriterien

1 Forderbeitragsberechtigt sind Ladeinfrastrukturen auf dem Gebiet des Kantons Basel-Stadt.
2 Die Ladeinfrastruktur umfasst die Grundinstallation unter Ausschluss der Ladestationen.

3 Forderbeitrage werden nur ausgerichtet, wenn die Ladeinfrastruktur mit einem separaten Stromzahler fur die Erhebung des
ZEM ausgerustet wird.

§ 169 (neu)
Forderumfang

1 Die Hohe der Forderbeitrdge hangt vom Férdergegenstand ab und betragt:
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a) bei Ladeinfrastrukturen in staatlichen und privaten 6ffentlich zugéanglichen Parkhausern 60 % der Kosten der
Grundinstallation, maximal aber Fr. 3'500 pro Ladepunkt;

b) bei Ladeinfrastrukturen auf privatem Grund 60 % der Kosten der Grundinstallation, maximal aber Fr. 1'300 pro Ladepunkt;

c) bei Ladeinfrastrukturen von Carsharing-Anbieterinnen und -Anbietern auf Allmend. 60 % der Kosten der Grundinstallation,
maximal aber Fr. 7'500 pro Ladepunkt.

§ 16h (neu)
Riickforderung
1 Unrechtmassig ausbezahlte Férderbeitrage kdnnen von der zustdndigen Behdrde zurtickgefordert werden.

2 Der Ruickforderungsanspruch verjahrt, wenn er nicht innert einem Jahr ab dem Zeitpunkt geltend gemacht wird, in dem die
zustandige Behdrde vom Eintritt des Umstandes Kenntnis erhalten hat, welcher die Rickerstattungspflicht begriindet, jedoch
spatestens zehn Jahre nach der unrechtmassigen Auszahlung.

§ 16i (neu)
Vollzug

1 Der Regierungsrat regelt die Einzelheiten betreffend die Errichtung und Verwaltung des Fonds und die Gewahrung von
Forderbeitragen in einer Verordnung.

§ 17 Abs. 2

2 Dieses Verbot gilt nicht fir:

b) (gedndert) Anwohnendenparkplatze in Quartierparkings nach § 19bis;

¢) (neu) Ladeinfrastrukturen fur Elektroautos nach § 16b.

Il. Anderung anderer Erlasse

Energiegesetz [2]) (EnG) vom 16. November 2016 [3]) (Stand 13. Dezember 2021) wird wie folgt gedndert:
§ 28 Abs. 4 (neu)

4 StrombezUge fir das Laden von Elektroautos sind von der Lenkungsabgabe befreit, soweit ein Zuschlag fir die
Elektrifizierung der motorisierten Mobilitéat erhoben wird.

Ill. Aufhebung anderer Erlasse
Keine Aufhebung anderer Erlasse.
IV. Schlussbestimmung

Diese Anderung ist zu publizieren; sie unterliegt dem Referendum und der Regierungsrat bestimmt den Zeitpunkt des
Inkrafttretens.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben dem Grossratsbeschluss zugestimmt mit 77 Ja-Stimmen bei 1 Nein-
Stimme und 18 Enthaltungen.

13.1. Motion der Umwelt, Verkehrs- und Energieckommission betreffend einem raschen
Ausbau der Ladeinfrastruktur fiir E-Autos in Basel-Stadt, Bericht der UVEK

[17.01.24 11:54:29, 21.5234.04]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Mit dem Beschluss Uber das Eintreten auf das Geschéaft haben Sie die Motion der
UVEK betreffend einem raschen Ausbau der Ladeinfrastruktur flir E-Autos in Basel-Stadt gemass § 43 Abs. 5 der
Geschaftsordnung als erledigt abgeschrieben.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, mit Blick auf die Uhr schliesse ich diese Sitzung. Wir treffen uns um 15 Uhr wieder.

Schluss der 46. Sitzung
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11:54 Uhr
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Beginn der 47. Sitzung
Mittwoch, 17. Januar 2024, 15:00 Uhr

14.  "Starkung der Innovationsforderung Basel-Stadt 2023/24 bis 2030" sowie Bericht zu fiinf
Anziigen, Bericht der WAK

[17.01.24 15:00:26, 23.0719.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich begrisse Sie zur Nachmittagssitzung. Wir starten mit dem Traktandum 14
Starkung der Innovationsférderung Basel-Stadt 2024 bis 2030 sowie Bericht zu fiinf Anziigen. Bericht der WAK. Die
Wirtschafts- und Abgabekommission beantragt, der lhnen neu verteilten Beschlussvorlage zuzustimmen. Die
Finanzkommission hat einen Anderungsantrag gestellt. Dieser liegt Ihnen schriftlich vor.

Nach den Voten der Kommissionsprasidentin und dem Regierungsrat werde ich vor den Voten der Fraktionen das Wort Joél
Thuring als Prasident der Finanzkommission erteilen.

Fir die Kommission WAK hat das Wort deren Prasidentin Andrea Knellwolf.

Andrea Elisabeth Knellwolf (Mitte-EVP): Der Kanton Basel-Stadt ist ein starker Wirtschaftsstandort und gehért zu den
wettbewerbsfahigsten Kantonen in der Schweiz. Um auch kiinftig ein attraktiver Standort fir Unternehmen zu sein, will der
Regierungsrat die Standortférderung konsequenter auf Innovation auslegen. Mit dem Ratschlag legt der Regierungsrat dem
Grossen Rat das Konzept zur Innovationsférderung fiir die Jahre 2023 bis 2030 vor und beantragt eine ausserordentliche
Aufnung des Standortférderungsfonds in Héhe von insgesamt 42,5 Millionen Franken, davon 30 Millionen Franken als erste
Tranche im Jahr 2023, wobei ich zu diesem 2023 noch kommen werde, und 12,3 Millionen Franken als zweite Tranche im
Jahr 2027.

Bereits zum Zeitpunkt der Erstellung des Kommissionsberichts zeichnete sich ab, dass der Beschluss durch den Grossen
Rat und somit die Genehmigung fiir die erste Tranche erst Anfang 2024, namlich heute erfolgen wird. In der Zwischenzeit
haben Abklarungen des WSU beim Finanzdepartement ergeben, dass eine Verbuchung per 2023 nun nicht mehr méglich ist.
Entsprechend lautet der Antrag neu, die Aufnung im 2024 statt im 2023 vorzunehmen. Inhaltlich &ndert sich sonst hier in
diesem Zusammenhang aber nichts. Im Zusammenhang mit dem Ausbau der Innovationsférderung gemass vorliegendem
Ratschlag beantragt der Regierungsrat dem Grossen Rat zudem die Abschreibung von 5 parlamentarischen Vorstdssen,
diese werde ich dann am Schluss noch erwahnen.

Ich komme zu den Innovationsfeldern und Programmen des neuen Innovations-Foérderungsprogramms. Der Regierungsrat
richtet die Standortférderung fur die kommenden Jahre bis 2030 an drei strategischen Innovations-Feldern aus, namlich
Innovation in Life Sciences, zweitens nachhaltige Wirtschaft und drittens digitale Innovation. Bestehende und neue
Programme werden einem dieser Felder zugeordnet. Die meisten bestehenden Programme sind im Bereich Life Sciences
verortet. Das Ziel in diesem Bereich besteht vor allem darin, die Starken des Standorts zu bewahren und gleichzeitig eine
Diversifizierung der Firmenlandschaft zu fordern. Breit angelegte Investitionen sind in diesem Bereich nicht mehr notwendig.
Anders sieht die Ausgangslage bei den neuen Innovations-Feldern aus. Sowohl bei der digitalen Innovation als auch bei der
nachhaltigen Wirtschaft muss zuerst eine breite Aufbau und Vernetzungsarbeit geleistet werden.

Der Regierungsrat misst den beiden neuen Innovations-Feldern eine grosse Bedeutung im Hinblick auf eine zukunftsfahige
Entwicklung des Wirtschaftsstandorts Basel bei. Mit der Férderung der digitalen Innovation soll den erkannten Schwéachen
der Region Basel im Bereich der Information- und Kommunikationstechnologie, also ICT, entgegengewirkt werden. Die
Digitalisierung tragt zu einem wachsenden Anteil zur Wertschdpfung der Unternehmen in praktisch allen Bereichen der
Wirtschaft bei. Dabei ist es wichtig, dass der Wirtschaftsstandort Basel im ICT-Bereich gestarkt wird und diesbezuglich den
Abstand zu den Standorten Zirich oder Zug verkleinern kann.

Weiter sieht der Regierungsrat die Férderung im Bereich der nachhaltigen Wirtschaft als Chance, die Firmen bei der
Umstellung auf einen nachhaltigen Umgang mit Ressourcen und damit einhergehenden Veranderungen bei wirtschaftlichen
Prozessen und Geschaftsmodellen zu unterstitzen. Dieses Innovations-Feld steht auch im Einklang mit dem deutlichen
Volksentscheid vom 27. November 2022 zum Klimaziel Netto-Null bis 2037.

Zu den bisherigen funf Programmen sieht der Regierungsrat eine Ergdnzung um vier neue Programme vor. Die neuen
Programme Basel 2037 und Basel circular sind dem Innovations-Feld «Nachhaltige Wirtschaft» zugeteilt. Das Programm
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Basel Tech und Digital Innovation und das Programm Food Health wird im Schnittfeld nachhaltige Wirtschaft und Lifescience
verortet. Sie haben eine ausfihrliche Darstellung im Ratschlag und eine Tabelle, was bisher schon lauft und was jetzt noch
hinzukommt.

Zum Mittelbedarf: Fir die Umsetzung der neun Programme bis 2030 werden Gesamtausgaben von rund 67,3 Millionen
Franken erwartet. Unter Beriicksichtigung des Fondsbestands und der ordentlichen Aufnung von zwei Millionen Franken pro
Jahr ist gesamthaft eine ausserordentliche Aufnung von 42,5 Millionen Franken notwendig, um alle Programme bis 2030
finanzieren zu kdnnen. Da heute die Ausgaben bis 2030 noch nicht exakt Abbildbar sind, beantragt der Regierungsrat die
Aufnung in zwei Etappen. Fiir die erste Tranche bis 2026 beantragte Regierungsrat eine ausserordentliche Aufnung in Héhe
von 30,2 Millionen Franken. Die zweite Tranche in Hohe von 12,3 Millionen Franken soll im Jahr 2027 erfolgen. Die WAK
beantragt in ihrem Bericht, dass sie vor der Auszahlung dieser zweiten Branche im Jahr 2027 noch angehort wird.

Zur Kommissionsberatung: Der Grosse Rat hat den Ratschlag am 13. September letztes Jahr der Wirtschafts- und
Abgabekommission tberwiesen. Die WAK hat das Geschaft an drei Sitzungen behandelt und sich von Regierungsrat Kaspar
Sutter, Vorsteher des Departements flir Wirtschaft, Soziales und Umwelt, sowie von Samuel Hess, Leiter Bereiche Wirtschaft
des AWA, Uber das Geschaft informieren lassen. Die Kommission hat die bestehenden Evaluationen zu den bisherigen
Programmen eingefordert und erhalten. Die Kommission dankt fur die Zurverfigungstellung dieser zuséatzlichen Unterlagen.

Die Erwagungen der Kommission: Eintreten auf das Geschaft war in der WAK unbestritten. Die Fortfihrung der bisherigen
Programme sowie das Vorantreiben der Standortférderung werden vollumfanglich unterstitzt, wenn auch mit vereinzelten
Vorbehalten zu einem Teil der neuen Programme. Anhand der Evaluationen konnte die WAK vertieften Einblick in die
Kongressforderung, in den Tech Park Basel sowie in das Programm Day One nehmen. Die bestehenden Programme haben
gute Ergebnisse gezeigt. Die Kommission begriisst auch die Erganzung der Innovationsférderung um neue Themenfelder
und die damit einhergehende Forderung der Diversifikation. Die neuen Themenfelder sind wichtig und nehmen Anliegen aus
verschiedenen politischen Vorstéssen auf.

In der Kommission wurde in Bezug auf die neuen Programme vor der Schaffung von Parallelstrukturen gewarnt. Um
Doppelspurigkeiten mit Anstrengungen anderer Akteurinnen zu vermeiden, beantragt die WAK, den Grossratsbeschluss wie
folgt um eine Ziffer 3 zu erganzen: Die Zuweisung der finanziellen Mittel erfolgt unter der Auflage, dass bei der Erarbeitung
und Umsetzung der im Ratschlag ausgewiesenen Programme eng mit bestehenden privaten Initiativen und der Wirtschaft
zusammengearbeitet und in der Regel auf bestehende Tragerorganisationen und Strukturen aufgebaut wird.

Wi die eingehende Befassung mit den Evaluationsberichten zu den bereits bestehenden Programmen gezeigt hat, ist die
Uberpriifung der Programme anhand klar definierter Indikatoren von grossem Wert. Die WAK hat angeregt, in die
Berichterstattung Gber die Programme ein Dashboard aufzunehmen, in welchem Kennzahlen und Leistungsindikatoren fiir
alle Programme iibersichtlich dargestellt werden. Die Fiihrung eines Dashboards erlaubt jederzeit einen Uberblick (iber den
Fortschritt der Programme.

Zur Weiterflhrung der bestehenden Programme: Die WAK unterstiitzt die Fortsetzung der bestehenden Programme, wie
vom Regierungsrat beantragt. Die erwarteten Durchschnittskosten fiur die bestehenden Programme belaufen sich auf rund
4,6 Millionen Franken im Jahr. Zum Programm Kongressforderung begriisst die Kommission ausdriicklich die angestrebte
thematische Ausweitung auf die Férderung von Kongressen in den Bereichen Digital Innovation und Nachhaltige Wirtschaft.
Das Ziel der Kongressforderung ist nicht nur unmittelbar die bestmdgliche Auslastung der Kongressinfrastruktur, sondern
auch die Steigerung der Wertschépfung durch die Kongressgéaste im ganzen Kanton Basel-Stadt.

Die WAK erachtet die Kongressforderung als wichtiges Programm fiir den Kanton. Zu Diskussionen hat in der Kommission
der Umstand gefiihrt, dass die Kongressférderung und indirekt ein Teil der geférderten Kongresse nicht nur einmalig
finanziell unterstiitzt werden, wie diesen § 4 Abs. 1 des Standortférderungsgesetzes als Regelfall vorgesehen ware. Zwar
lasst die gesetzliche Grundlage Ausnahmen zu, dennoch ist es angezeigt, die gesetzliche Grundlage an die bewahrte Praxis
anzupassen. Die Kommission sah bewusst davon ab, eine solche Gesetzesanderung im Rahmen der Beratung des
vorliegenden Ratschlags vorzunehmen, damit dem Departement und dem Regierungsrat gentigend Zeit bleibt, eine
Anderung sorgfaltig auszuarbeiten. Konkret erwartet die WAK vom Regierungsrat innert Jahresfrist einen Ratschlag mit dem
§ 4 des Standortférderungsgesetzes an die bestehende Praxis der Standortférderung, namentlich der Kongressférderung
und Mietzinserleichterungen angepasst wird. Andernfalls behalt es sich die Kommission vor, eine entsprechende
Kommissionsmotion einzureichen.

Zu den Erweiterungen um die neuen Programme: Die WAK begrisst die thematische Ausweitung der Programme, wenn
auch mit Vorbehalten eines Teils der Kommission. Mit der Ausweitung der Innovationsférderung wird eine Diversifikation des
Wirtschaftsstandorts angestrebt. Flr die neuen Programme werden Durchschnittskosten pro Jahr von rund 3,4 Millionen
Franken erwartet. Dabei ist zu beachten, dass die Kosten pro Jahr zu Beginn deutlich tiefer liegen werden und wahrend der
Laufzeit bis 2030 schatzungsweise auf 3,8 Millionen Franken pro Jahr ansteigen werden.

Die Befassung der WAK mit den einzelnen Programmschwerpunkten haben Sie im Bericht ausfiihrlich dargelegt. Ich
verweise darauf und werde das jetzt nicht vorlesen.
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Einen Punkt méchte ich hier noch erwahnen. Das ist ndmlich der Zusammenhang zwischen der Innovationsférderung und
den OECD-Massnahmen. In der Kommission wurde die Frage aufgeworfen, wie die geméass Ratschlag beantragten
Massnahmen im Bereich der Innovationsférderung mit den Massnahmen, die sich aufgrund der OECD-Steuerreform in
Ausarbeitung befinden, zusammenspielen. Der Kommission wurde erlautert, dass aufgrund der OECD-Steuerreform ein
gewichtiger Standortvorteil fir Basel wegfalle, weshalb neue Standortférderungsmassnahmen erarbeitet werden missten.
Trotz des inhaltlichen Zusammenhangs wurde beschlossen, die Geschéfte getrennt voneinander zu behandeln und die
bestehende Standortférderung wie geplant weiterzuentwickeln. Die vorgelegte Innovationsforderung ware dem Grossen Rat
auch dann vorgelegt worden, wenn die OECD-Steuerreform nicht gekommen ware. Aufgrund der OECD-Steuerreform
komme den bisherigen Programmen und der grésseren thematischen Ausweitung durch die neuen Programme eine noch
starkere Bedeutung zu. Die Vorlage zu den neuen Massnahmen infolge der OECD-Steuerreform befinde sich in Erarbeitung.
Es werde sich um ein grosses Massnahmenpaket handeln.

Ich komme noch zu einem etwas komplexeren Teil, namlich zum Genehmigungsprozess fir die Mittelentnahme. Hierzu
liegen lhnen auch die beiden Papiere vor. Eines haben Sie heute morgen schon auf dem Tisch gehabt und eines kam jetzt in
der Mittagspause dazu. Gemass § 28 des Finanzhaushaltgesetzes werden die Ausgaben zulasten vom Fonds vom
Regierungsrat bewilligt. Bei der Einfiihrung des Standortférderungsfonds im Jahr 2006 wurde dariiber hinaus in § 5 Abs. 4
Standortférderungsgesetz festgehalten, dass der Regierungsrat iber die Entnahme von Mitteln aus dem
Standortférderungsfonds nach Anhérung der Finanzkommission des Grossen Rats entscheidet. Dieser Ablauf wurde damals
bereits beim Bewilligungsprozess im Rahmen des Fonds zur Bekampfung der Arbeitslosigkeit angewandt und wurde analog
beim Standortférderungsfonds implementiert. Infolgedessen hat sich in den letzten 17 Jahren die Praxis etabliert, dass
einerseits ausserordentliche Aufnungen der Standortférderungsfonds in der WAK zuhanden des Grossen Rats vorbereitet
werden, wahrend andererseits der Regierungsrat vor der Mittelentnahme fir die konkreten Projekte dann die
Finanzkommission anhéren muss.

Wie sich bei der Beratung des vorliegenden Ratschlags zur ausserordentlichen Aufnung zeigte, stellen sich besonders im
Hinblick auf die neuen Programme tendenziell mehr wirtschaftspolitische als finanzpolitische Fragen. Die Programminhalte
sind zum Zeitpunkt der ausserordentlichen Affnung nicht vielmehr als Skizzen, auch stehen die Wirtschaftspartner noch nicht
fest. Aus diesen Uberlegungen beantragte die WAK in ihrem Bericht, dass der Regierungsrat kiinftig fiir die Mittelentnahme
die Anhorung bei der WAK und nicht mehr bei der Finanzkommission durchfiihren solle. Damit kdnnte eine grossere
Kontinuitat und eine bessere inhaltliche Begleitung der Programme gewabhrleistet werden. Um regelmassig auch ausserhalb
von ausserordentlichen Aufnungen oder Mittelentnahmen aus dem Fonds (iber das Fortschreiten der Programme im Bild zu
sein, beantragte die WAK in ihrem Bericht zudem, dass die Kommission generell alle zwei Jahre iber die Wirkung und die
Zielerreichung der finanzierten Massnahmen zu informieren sei

In der Zwischenzeit legte die Finanzkommission gegen diese beiden von der WAK gewtinschten Neuerungen im § 5.
Standortférderungsgesetz einen Gegenantrag vor. Sie haben ihn wie gesagt heute friith an IThrem Platz vorgefunden. Die
Wirtschafts- und Abgabekommission hat dies an ihrer Sitzung von vorgestern Montag aufnehmen kénnen und einen
Kompromissvorschlag ausgearbeitet. Dieser wurde in der Mittagspause aufs Pult gelegt. Der Kompromissvorschlag besagt,
dass wie bisher die Anhérung der Finanzkommission stattfinden soll, die WAK aber vorgangig die Gelegenheit fir eine
allféllige Stellungnahme erhalten soll. Damit werden keine Kompetenzen verschoben und auch das Verfahren nicht unnétig
verkompliziert oder verzogert. Im Kommissionsvorschlag verblieben ist der Antrag, der WAK, dass ihr die Regierung ganz
grundsatzlich regelmassig Uber das fortschreitende Programme berichten solle, wenn in Zukunft, wie von der WAK angeregt,
mit dem Fuhrungsinstrument eines Dash Boards gearbeitet wird, wéare eine solche Berichterstattung nicht mit einem hohen
unangemessenen Aufwand verbunden. Im Sinne einer redaktionellen Klarheit soll diese zweijahrliche Berichterstattung neu
in einem separaten Absatz von § 5 festgehalten werden. Entsprechend soll geméass Kompromissvorschlag neuen ein Absatz
6 eingefugt werden. Das sehen Sie auf dem Papier, das Ihnen am Mittag vorgelegt wurde.

Ich komme zu den Antragen der Kommission: Die Wirtschafts- und Abgabekommission hat diesen Bericht am 21. November
letztes Jahr einstimmig verabschiedet und empfiehlt dem Grossen Rat einstimmig, dem im Bericht wiedergegebenen
Grossratsbeschluss zuzustimmen, jedoch in Bezug auf § 5 beantragt die Kommission neu, dem heute vorgelegten
Kompromissvorschlag zuzustimmen.

Weiter empfiehlt die Wirtschafts- und Abgabekommission dem Grossen Rat folgende Anzuge als erledigt abzuschreiben:
Anzug Erich Bucher und Konsorten betreffend Férderung und Ansiedlung von Firmen im Finanzdienstleistungsbereich, dann
den Antrag von Toya Krummenacher und Konsorten betreffend Fonds zur Férderung von Unternehmen und Startups aktiv im
Bereich sozialer und 6kologischer Nachhaltigkeit, dann den Anzug von Daniel Sagesser und Konsorten betreffend
trinationaler Clean Tech Cluster Region Basel, den Anzug von Thomas Widmer-Huber und Konsorten betreffend
Konjunkturprogramm und Michael Hug und Konsorten betreffend Start Start-Up-Hub im Stadtzentrum.

Ich danke lhnen fiir Ihre Aufmerksamkeit, die hier wegen der verschiedenen Anderungsantrage besonders gefordert ist, und
nun bin ich gespannt auf die Debatte.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Besten Dank fiir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Kaspar Sutter.

RR Kaspar Sutter, Vorsteher WSU: Innovation ist entscheidend, dies speziell hier bei uns in Basel-Stadt mit einer Wirtschaft,
die sehr innovationsgetrieben ist. Fir den Erhalt unserer Arbeitsplatze und Erhalt des Wohlstandes ist entscheidend, dass
unsere Firmen die Innovationskraft behalten und auch mit allen Anderungen, die es in den Markten gibt, mitgehen kénnen
und mit neuen Produkten Dienstleistungen dabei sind. Aus diesem Grund hat auch der Regierungsrat entschlossen, dass die
Standortférderung, die erfolgreich war in den letzten Jahren, in Zukunft noch konsequenter auf die Innovation ausgerichtet
werden soll. Uns ist dabei klar, dass die Innovation von den Firmen kommt, von den Forschungsinstituten, sei es privat oder
auch von o6ffentlichen Universitaten. Dort entsteht die Innovation und wir als Kanton, wir kdnnen die Rahmenbedingungen
setzen, wir kdnnen finanzieren, wir kdnnen die Vernetzung férdern, wir kdnnen Startups unterstiitzen und wir kdnnen auch
Unterstitzung im Infrastrukturbereich ermdéglichen. Aber die Innovation kommt primar von den Firmen und der Wirtschaft und
den Forschungsinstituten.

Wir haben auch entschieden, dass wir unsere Innovationsforderung smart diversifizieren. Bis anhin war der Schwerpunkt klar
auf dem Bereich der Life Sciences. Neu sollen zwei weitere Innovations-Felder dazukommen, die der Regierungsrat als
zukunftsweisend erachtet. Das eine ist die digitale Innovation, die eigentlich alle Branchen betrifft, und das andere ist die
nachhaltige Wirtschaft, auch das querschnittsgetrieben fir alle Branchen.

Wenn wir auf die bisherigen Foérderfelder schauen, die sich, wie gesagt, stark fokussiert haben auf den Life Sciences-
Bereich, dann haben wir den Bereich der Life Sciences Parks. Da gibt es den Innovation-Park, den wir gemeinsam mit dem
Kanton Jura und dem Kanton Basel-Landschaft fiihren, aber da gibt es insbesondere auch den Tech-Park, den viele von
Ihnen hoffentlich kennen, ein sehr erfolgreiches Areal im Stlicki, das wir ja stetig erweitert haben aufgrund auch der grossen
Nachfrage und des Erfolgs. Heute haben wir dort 30 Unternehmen, 30 Startups mit 400 Arbeitsplatzen, und es ist auch
schon weitergedacht in Zukunft, dass man dann fir Firmen, die einen Schritt weiter sind, auch neue Flachen hat. Wir sind an
einem Projekt im Rosental, damit auch dort Laborflachen entstehen, weil ja es ist so, Laborflachen werden nach wie vor in
Basel-Stadt von privater Seite zu wenig angeboten und oft auch zu zu langen Mietkonditionen. Genau dafir ist der Tech-
Park da, der diese Flachen anbietet und zu sehr flexiblen und auch kurzfristigen Konditionen. Nur so ist es Startups maoglich,
auch Laborflachen zu mieten.

Wir haben die Kongressforderung. Diese ist sehr entscheidend. Wir méchten sie finanziell auch ausbauen und wir méchten
sie erweitern. Bis anhin war die Kongressforderung stark fokussiert auf den Life-Sciences-Bereich, und in der Logik dieser
Diversifizierung soll in Zukunft auch mdglich sein, Kongresse im Bereich der nachhaltigen Wirtschaft oder der digitalen
Innovation zu férdern. Nur Genf und Basel haben eine so grosse Kongressinfrastruktur in diesem Lande und es ist sinnvoll,
da Kongresse hinzubekommen, weil es auch sehr viele positive Effekte gibt fiir die Branchen, die beim Willkommenssektor
sind, fur die Hotellerie, fir die Gastronomie, fir den Detailhandel, fiir die Transportbranche. Auch sie tragen einen grossen
Nutzen, wenn es uns gelingt, internationale Kongresse, grosse Kongresse hier zu uns nach Basel zu bringen und das
Kongress Office wurde ja auch jetzt an Basel Tourismus lbergeben, damit das auch alles gut funktioniert und auch eng
verzahnt ist mit eben dieser Willkommensbranche.

Wir haben die Mietzinserleichterung, durch die wir bis anhin vor allem Tech-Firmen ermdglicht haben, zu verglinstigen
Mietkonditionen Flachen zu mieten. Auch das méchten wir gerne erweitern auf die beiden anderen Innovations-Felder. Basel
Launch, das insbesondere Startups im Biotech-Bereich unterstitzt und berat — 20 Unternehmen gingen bereits durch diese
Programme. Das Programm lauft, diese 20 Unternehmen haben dann weiteres Kapital in der Hohe von 450 Millionen
Franken generieren und einweben kénnen. Das zeigt auch, dass da doch ein grosser Hebel da ist.

Beim Programm Day one geht es insbesondere darum, unsere Gesundheitsbranche bei der Digitalisierung zu vernetzen, zu
unterstitzen, weil es ist klar, auch unsere Life Science muss den Digitalisierungsschritt schaffen. Da sind natirlich die
Firmen selber sehr intensiv daran und wir denken, wir kdnnen mit Day one auch einen gewissen Vernetzungs- und Startups
unterstitzten Faktor spielen.

Spannender flr Sie sind vielleicht auch die neuen Felder, die vorgesehen sind, eben in den beiden neuen Forderbereichen.
Beim Bereich der nachhaltigen Wirtschaft und nachhaltigen Innovation ist das Basel Circler, da geht es um die
Kreislaufwirtschaft. Da werden wir sehr eng auch mit Privaten zusammenarbeiten, um sicherzustellen, dass wir da nahe am
Markt unterwegs sind. Aber ich denke, in der Kreislaufwirtschaft ist eine grosse Zukunft, da sind verschiedene Branchen
gefordert, ihre Prozesse starker und naher an die Kreislaufwirtschaft zu bringen, denn wir alle wissen, die Ressourcen sind
begrenzt, die Ressourcen werden teurer und wir alle profitieren in Zukunft, wenn wir hier den Kreislaufgedanken starker
implementieren.

Basel 2037 ist ganz direkt auch abgeleitet von lhrem Entscheid und dem Entscheid des Basler Stimmvolkes, dass wir im
Jahr 2037 klimaneutral werden wollen. Da ist es entscheidend, dass die Mietwirtschaft da auch mitmacht, und mit diesem
Programm, das noch nicht konkret dasteht, aber bei dem uns klar ist, dass der Kanton auch eine Verpflichtung hat, die
Firmen zu unterstitzen auf ihrem Weg zur Klimaneutralitdt 2037. Auch hier ist klar, dass eine enge Zusammenarbeit mit den
Verbanden und der Wirtschaft gesucht wird und notwendig ist.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 47. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 6

Food Health ist ein Programm, das man vielleicht ein bisschen weniger fur Basel-Stadt sieht, aber wir haben doch auch
namhafte und grosse Unternehmen, die im Bereich Saatgut tatig sind oder im Bereich Fleischverarbeitung und auch
Proteinen dann vielleicht eher in Zukunft. Uns ist aber auch klar, dass ein solches Programm nicht nur Basel-Stadt umfassen
darf, sondern da ist auch unser klarer Wille, dass wir gemeinsam das mit Nachbarkantonen realisieren kénnen und hier
gemeinsam die ganze Region in diesem Bereich von Food Health unterstitzen kénnen.

Und der dritte grosse Forderbereich ist die digitale Innovation, insbesondere Basel Tech, als letztes Férderprogramm, das
schon hier im Ratschlag dargelegt ist, wo es darum geht, die Digitalisierung auch hier attraktiver werden zu lassen fur ICT-
Mitarbeitende und auch die Firmen zu unterstiitzen. Uns ist auch klar, dass es hier schon diverse andere Programme gibt
und es ist auch ganz klar, dass wir keine Verdoppelung machen zu anderen Programmen, die es von privater Seite gibt. Wo
Private schon aktiv sind und und gute Vernetzungsarbeit leisten und Angebote haben, braucht es ja dann den Staat nicht.
Aber wir sind uns auch bewusst, dass es noch Bereiche gibt, wo Méglichkeiten bestehen, um unsere digitale Innovationskraft
in Basel-Stadt zu starken.

Bei allen Programmen klar ist die enge Verzahnung und Zusammenarbeit mit der Wirtschaft mit den Firmen mit den
Verbanden. Deshalb rennt die WAK mit ihnrem Zusatzantrag auch offene Turen ein. Das ist fiir uns und meine Mitarbeitenden
im AWA selbstverstandlich.

So beantragen wir Ihnen als Regierungsrat diese Aufnung von zusétzlichen 42 Millionen Franken, dies aber fiir die
kommenden acht Jahre, was dann die Summe doch auch wieder relativiert. Da ist diese Langfristigkeit, zum Beispiel beim
Tech-Park, wo es es um eine Verlangerung des Mietvertrags geht und da ist es gut, wenn man einen Planungshorizont hat,
der langer ist als vier Jahre. Deshalb bin ich sehr froh, dass auch diese Forderperiode quasi jetzt von lhrer Seite so
unterstitzt wird.

Ich méchte mich an dieser Stelle bedanken bei der WAK flir die gute Zusammenarbeit und intensive Diskussion und auch flr
die kritischen Fragen zu diesen zu dieser Innovationsférderung. Ich méchte mich auch Bedanken bei den Mitarbeitenden des
AWA, die die Innovationsférderung machen gemeinsam oft mit Basel Area oder anderen Partnern. Sie leisten eine wichtige
Arbeit, die auch nahe bei den Firmen ist und worauf wir weiter aufbauen kénnen.

Zu den Prozessen der Genehmigung der einzelnen Programme wirde ich mich dann bei der Detailberatung kurz dussern.
Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fur die Finanzkommission hat das Wort deren Prasident Joél Thiring.

Joél Thiiring (SVP): Die Finanzkommission ist von diesem Geschaft direkt betroffen, weshalb sie auch zu diesem Geschaft
eine Haltung hat. Konkret geht es darum, dass die WAK § 5 Abs. 4 des Standortférdergesetzes dahingehend andern méchte,
dass der Regierungsrat neu Uber die Entnahme von Mitteln nach Anhérung der Wirtschafts- und Abgangabgabekommission
und nicht mehr nach vorgangiger Anhorung der Finanzkommission entscheidet. In der Zwischenzeit haben Sie auch noch
einen Kompromissantrag der WAK vorliegen. Ich kann lhnen im Namen der Finanzkommission mitteilen, dass wir die
urspriungliche Fassung des Antrags der WAK einstimmig abgelehnt haben und auch diesen nun vorliegenden
Kompromissvorschlag der WAK mit grossem Mehr zur Ablehnung empfehlen. Wir beantragen Ihnen, und das ist auch der
Antrag der Finanzkommission auf dem Tisch des Hauses, dass Sie bei der bestehenden Formulierung in der bestehenden
Gesetzesfassung bei § 5 Abs. 4 bleiben, namlich dass uber die Entnahme von Mitteln der Regierungsrat nach Anhoérung der
Finanzkommission entscheidet.

Wir missen wir vielleicht auch ein bisschen aufklaren. Eine Entnahme aus diesem und aus allen anderen Fonds wird von
einer Kommission nie inhaltlich beurteilt, sondern im Sinne der Rolle als Oberaufsichtskommission, in diesem Falle der
Finanzkommission, wird nur die projektgerechte Entnahme aus dem Fonds gepruft. Es ist ein Top, den sie heute fir die
kommenden acht Jahre dufnen und selbstverstéandlich ist in der Vorberatung eine Sachkommission dartiber auch in Kenntnis
zu setzen, wie der Regierungsrat beabsichtigt, diesen Topf auszugestalten und wie er auch beabsichtigt, diesen Topf in
dieser Periode zu verwenden. Das ist der Mecano bei einem solchen Geschéaft, das eine Sachkommission ganz
grundsatzlich tber ein solches uber einen solchen Fonds befindet und danach hier im Grossen Rat der Beschluss gefasst
wird.

Wenn dann einmal die Aufnung dieses Fonds hier beschlossen ist, dann ist es Aufgabe der Finanzkommission, hier in
diesem Falle auch gemass den geltenden Gesetzgebungen, in Kenntnis gesetzt zu werden tber die Entnahmen seitens des
Regierungsrates, dies in einer entsprechenden Anhoérung, wie es die Finanzkommission auch bei anderen Fonds macht,
beispielsweise beim Fonds lber die Arbeitslosigkeit. Djer Arbeitslosigkeitsfonds wird ebenfalls nach dem gleichen System
der Finanzkommission vorgelegt. Die Finanzkommission sieht nicht, weshalb hier nun bei einem anderen Fonds ein anderer
Weg gefunden werden soll und gefunden werden muss. Es gibt Gberdies auch andere Fonds, die Gberhaupt nicht in diesem
hohen Hause beraten werden und auch dort hat letztlich keine Sachkommission eine inhaltliche Bewertung darlber
abzugeben.
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Ein Fonds ist denn auch finanzrechtlich ausserhalb des Budgets des Kantons, weshalb eben diese Unterscheidung des
Geschéfts bei der Behandlung zu Beginn, also sprich heute, und dann bei der Entnahme durchaus auch so korrekt und
sinnvoll ist. Diesen Mecano gilt als gilt es aus Sicht der Finanzkommission so beizubehalten.

Nun hat die Wirtschafts- und Abgabekommission auch noch gewlinscht, dass der Regierungsrat ihr alle zwei Jahre berichtet
Uber diese Wirkung und die Zielerreichung. Die Finanzkommission stellt sich hier auf den Standpunkt, dass dies
selbstverstandlich jederzeit einer Kommission frei méglich sein kann, dass sie den Regierungsrat bei einem Hearing zur
Entnahme aus einem Fonds auch befragt. Das muss aus unserer Sicht aber nicht gesetzlich festgehalten und geregelt
werden, sondern das kann eine Kommission im Rahmen ihrer Funktion, die sie hat, selbstverstandlich unabhéngig davon
jederzeit machen. Ob das dann der Regierungsrat toll oder nicht toll findet, ist die Aufgabe der Diskussion zwischen
Kommission und Regierungsrat. Deshalb stellen wir uns selbstverstandlich nicht dagegen, dass die WAK diese
Informationen, die sie bendtigt, auch innerhalb einer Fondsperiode erhalt. Dies ist aber auch bei Ablehnung der
Anderungsantrage der WAK selbstverstandlich méglich. Eine gesetzliche Bestimmung, wie gesagt, braucht es hierzu nicht.

Die Finanzkommission bittet Sie deshalb, diesen Anderungsantragen der WAK nicht zuzustimmen, also sowohl dem, den Sie
im Bericht der WAK vorliegen, haben wir auch dem, den den Sie jetzt Giber Mittag auf den Tisch gelegt bekommen haben.
Die Fonds liegen nach Beschlussfassungen im Grossen Rat in der Kompetenz des Regierungsrates. Daran andert auch der
Antrag der WAK nichts. Es ist hingegen finanzrechtlich vollig korrekt, dass diese Kenntnisnahmen jeweils bei der
Finanzkommission liegen und die Finanzkommission vorgangig durch den Regierungsrat angehért wird.

Ich bitte Sie deshalb im Namen der Finanzkommission, heute den Antragen der WAK in diesem Punkt nicht zuzustimmen
und unserem Antrag, also das Gesetz in diesem Punkt nicht anzupassen, zu folgen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erster Fraktionssprecher fiir die FDP ist
Luca Urgese.

Luca Urgese (FDP): Ich spreche zu lhnen im Namen der Fraktionen FDP und GLP. Zwischen Innovation und Wohlstand
besteht ein direkter Zusammenhang. Gesellschaften, welche die richtigen Rahmenbedingungen bieten, die offen sind fiir die
Entwicklung von neuen Technologien, gesellschaftliche und unternehmerische Freiheit bieten, sind wohlhabender und
friedlicher als die anderen. Es ist deshalb in unser aller Interesse Sorge dazu zu tragen, dass unser Innovationsstandort auch
in Zukunft gut aufgestellt ist und die nétigen Voraussetzungen vorfindet, um erfolgreich zu forschen, neue Ideen
auszuprobieren und funktionierende Ideen auch zur Marktreife zu bringen.

Die Rolle des Staates ist dabei mit von Bedeutung. Er ist nicht derjenige der Innovation schafft, aber es derjenige, der die
genannten Rahmenbedingungen schaffen kann. Er ist es, der Innovation, wenn Sie dann entstanden ist, auch schiitzen
kann. Mit dieser Vorlage zur Starkung der Innovationsférderung geht er Giber das hinaus. Er will mitbestimmen, wo Innovation
passieren soll und welche Branchen kiinftig in unserer Region an Bedeutung gewinnen sollen. Dahinter muss ein grosses
Fragezeichen gesetzt werden. Der Staat ist Ublicherweise nicht sonderlich gut darin zu erkennen, in welche Richtung Trends
gehen, wo die nachste Innovation entsteht und welche Branchen die nachsten Leitbranchen werden. Oder erinnern Sie sich
an einen Grossratsbeschluss, dass wir zu einem weltweit fihrenden Pharmastandort werden sollen? Was wir hingegen tun
koénnen, ist auf Entwicklungen auf dem Markt zu reagieren und zu priifen, wie wir diese unterstiitzen kdnnen.

Der vorliegende Ratschlag bewegt sich in diesem Spannungsfeld. Er beinhaltet Programme, welche bestehende
Entwicklungen beférdern und unterstiitzen sollen. Das betrifft naturlich die ganze Live-Science-Industrie mit dem Trend zur
Biotechnologie. Dazu gehéren primér die bestehenden Programme. Dahinter kénnen wir aus Uberzeugung stehen.

Er beinhaltet aber auch Programme, die sich zum Ziel gesetzt haben, neue Branchen zu beférdern und aufzubauen. Hier
sind wir deutlich kritischer, wie auch aus dem Kommissionsbericht hervorgeht. Wenn tberhaupt, kann das nur funktionieren,
wenn in der Wirtschaft schon entsprechende Anknupfungspunkte und eine private Dynamik bestehen. Diese Dynamik sehen
wir in einem Teil der vorgeschlagenen Programme nicht. Vielmehr soll diese Dynamik aus politischen Griinden herbeigefihrt
werden. Wir zweifeln daran, dass dies gelingen kann und haben entsprechende Mittelverschiebungen zwischen den
Programmen beantragt, was aber leider keine Mehrheit in der Kommission gefunden hat.

Wenn ich diese private Dynamik anspreche, komme ich zu einem fiir uns sehr wichtigen Punkt in diesem Geschaft. Wir
haben dargelegt bekommen, was der Kanton in den vier neuen Programmen angedacht hat. Dazu gehért beispielsweise der
Aufbau einer Tragerorganisation im ICT-Bereich. Dafiir sehen wir keine Notwendigkeit, schlicht deswegen, weil die Wirtschaft
die Bedeutung von ICT fir die Zukunft langst erkannt hat und eine entsprechende Tragerorganisation aufgebaut hat. Zur
Transparenz: diese wird von der Handelskammer bei der Basel betrieben, die, wie Sie wissen, meine Arbeitgeberin ist. Ich
bin allerdings weder flr dieses Projekt verantwortlich noch ist es in meiner Abteilung.

Es ist fir uns zwingend, dass keine Parallelstrukturen aufgebaut werden. Deshalb war die Ergadnzung um Ziff. 3, wie es lhnen
von der WAK vorgeschlagen wird, Voraussetzung, um dem vorliegenden Ratschlag zustimmen zu kénnen. Wenn sich der
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Regierungsrat daran halt, sehen wir auch keinen Grund, weshalb es zu zusatzlichen Anstellungen bei der Standortférderung
kommen soll, weil ja eben auf private Strukturen zurtickgegriffen werden kann.

Und erlauben Sie mir noch eine weitere kritische Anmerkung: Der Kanton méchte bestehende Fordermassnahmen wie
Mietzinserleichterungen und Kongressforderungen weiterfiihren. Das ist in der Sache richtig und sinnvoll. Die gesetzliche
Grundlage des Standortférderungsfonds erlaubt allerdings nur, ich zitiere, in der Regel einmalige Projekte. Wir sind der
Meinung, dass diese gesetzliche Grundlage mit den bereits praktizierten Programmen ziemlich stark ausgereizt, um nicht zu
sagen Uberschritten wurde. Wir erwarten deshalb vom Regierungsrat zeitnah eine Vorlage, mit der die gesetzliche Grundlage
an die Praxis angepasst werden soll. Und wir erinnern nachdriicklich an das Legalitatsprinzip. Der Regierungsrat muss
zuerst dem Grossen Rat die nétigen gesetzlichen Grundlagen vorlegen, bevor er entsprechende Handlungen unternimmt, fir
die bisher keine genligende rechtliche Grundlage besteht. Entschuldigen Sie diesen Formalismus, aber das Legalitatsprinzip
ist eines der zentralen Prinzipien des liberalen Rechtsstaats und es darf erwartet werden, dass sich der Regierungsrat an
diese Prinzipien halt.

Mit all diesen kritischen Bemerkungen stimmen wir dem vorliegenden Ratschlag zu, weil festgehalten wurde, dass private
Initiativen Vorrang haben, weil der Regierungsrat uns zugesagt hat, uns die ndtige Gesetzesanpassung vorzulegen und weil
wir die Bedeutung der Innovation anerkennen fiir den Fortschritt unserer Gesellschaft und fir den Wohlstand unserer
Region. Ich bitte Sie, die Vorlage in der Fassung der WAK zu unterstiitzen, und die fiinf Anziige abzuschreiben. Zum Antrag
der Finanzkommission werde ich mich in der Detailberatung dussern.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Fraktionssprecherin fiir die LDP ist Annina von Falkenstein.

Annina von Falkenstein (LDP): Die LDP-Fraktion hat den diesem Geschéaft zugrundeliegenden Ratschlag des Regierungsrats
grundséatzlich erfreut zur Kenntnis genommen. Jahrlich freuen wir uns ab den grossen Steueriiberschissen, die die hiesige
Wirtschaft eintragt. Statt sich auf diesem Erfolg auszuruhen, wird in die Zukunft geschaut. Statt Stillstand setzen wir in Basel-
Stadt auf den néchsten Schritt und férdern die Innovationskraft.

Fir die Foérderperiode bis 2030 stehen neue Forderprogramme in der Pipeline. Das Mithalten mit Kantonen, die in der ICT
stark aufgestellt sind, soll vermehrt geférdert werden. Diese Branche soll in Basel mehr Platz finden und hier ein fruchtbares
Umfeld finden. Diesen Schritt, um nicht vom Mittelfeld weitere Range zu verlieren, ist wichtig, auch wenn es in gewissen
Bereichen wohl auch Mittel zum Zweck fiir die Haltung anderer Branchen am Standort ist. Dies wurde auch in einem
Vorstoss von der LDP explizit gefordert. Der Standort Basel darf es nicht verpassen, sich fiir die Zukunft breit aufzustellen.
Klumpenrisiken gilt es zu vermeiden.

Kritisch hinterfragen wir Liberaldemokraten hier die Doppelspurigkeit mit gewissen privaten Akteuren. Diese finden im
Ratschlag des Regierungsrats keine Nennung, auch wenn sie schon in diesem exakten Bereich tatig sind. Gerade in Zeiten,
in denen viele staatliche Fachstellen gefordert werden, ist es umso wichtiger, das Bestehende aus der Privatwirtschaft und
dem Verbandswesen nicht aus den Augen zu verlieren. An diesen Orten liegt viel Expertise, die mit punktuellen
Zusammenarbeitsvereinbarungen mit dem Kanton fir gewisse Aufgabenstellungen noch weiter ausgebaut werden kénnen.
Es entsteht so keine Konkurrenz durch die Verwaltung und es muss auch nicht bei Null gestartet werden, was Ressourcen
aller Art schont. Wenn private Akteure fiir staatliche Plane als erste Wahl eingesetzt werden, hilft das der ansassigen
Wirtschaft, halt den staatlichen Headcount schmaler und férdert das allgemeine Schaffensklima, fir das es nun mal die
Wirtschaft, die Bevolkerung und auch den Staat braucht.

Mit dem Thema Food Health wird der Trend des bewussteren Lebens und der Ressourcenknappheiten aufgenommen. Auch
hier kdnnen Synergien von bestehenden Branchen und deren Geschéaftsfeldern hinein in innovativere Gefilde stattfinden.
Diese Diversifikationsstrategie erscheint im Sinne einer breit gestitzten Branchenaufstellung als sinnvoll. Falls ein
Geschaftsfeld in den Life Sciences aufgrund der makrodkonomischen Faktoren wegbrechen wiirde, dient die Forderung der
Entwicklung neuer Geschéftsfelder auch der Risikominimierung. Das anerkennt und beflrwortet die LDP.

In Hinsicht des beschlossenen Netto Null-Ziels per 2037 in Basel-Stadt scheinen auch die beiden weiteren neuen
Programme schlissig. Dort stellt die LDP gewisse Schnittmengen zwischen den Programmen fest und ist erstaunt, dass mit
dem Ratschlag schon vor dem Vorliegen eines konkreten Massnahmenplans seitens Regierungsrats Mittel fiir dessen
Umsetzung im Bereich Wirtschaft gesprochen werden sollen. Basel Circular folgt mit dem Ziel einer Kreislaufwirtschaft der
Vision einer nachhaltigen und emissionsarmen Wirtschaft. Die LDP-Fraktion hinterfragt kritisch, ob ein (ibergeordnetes
Innovations-Programm fiir das Netto Null-Ziel mit verschiedenen unter Bereichen allenfalls sinnvoller ware als die hier
genannten einzelnen Programme. Ebenso wére eine Anlehnung an die Umsetzungsplane zur Klimastrategie wiinschenswert
gewesen. Der Link dazu, wie diese Programme und das Netto Null-Ziel symbiotisch Wirkung entfalten sollten, ist der LDP
zum jetzigen Zeitpunkt wenig stringent heriibergekommen. Wir freuen uns aber darauf zu sehen, wie sich das gesamte Bild
Uber die kommenden Jahre hoffentlich klart, wahrend wir als Kanton Netto Null entgegenschreiten.
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Die bestehenden Programme nimmt die LDP mit Erfreuen zur Kenntnis, denn sie bewahren sich und leisten in vielfaltiger Art
einen Beitrag zum gesunden Wirtschaftsstandort Basel. Wir bitten Sie deshalb, dem Ratschlag unter Beriicksichtigung der
Kompromisslésung der WAK zu folgen. Der urspriingliche Vorschlag der WAK ware am effizientesten gewesen, stdsst aber
auf Widerstand seitens Finanzkommission, worauf die WAK diesen Kompromissvorschlag, den Sie auf lhrem Tisch finden,
erarbeitet hat. Wir bitten Sie, diesem zuzustimmen, da er zumindest eine teilweise Effizienzstraffung zwischen Verwaltung
und Kommissionen herbeiflhrt.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur das GAB das Wort hat Jérébme Thiriet.

Jéréme Thiriet (GAB): Wie die Kommissionsprasidentin und auch der Regierungsrat Kaspar Sutter schon gesagt haben, ist
die Innovationsférderung ein wichtiger Bestandteil oder ein wichtiges Instrument, um die Wirtschaft in unserem Kanton am
Brummen zu halten, zu schauen, dass wir immer zuvorderst sind in den Branchen, in denen wir stark sind. Das GAB zur
Innovationsférderung. Wir sind der Meinung, dass im Departement von Regierungsrat Kaspar Sutter, im WSU, gute Arbeit
geleistet worden ist, auch in der Vergangenheit. Ich will darum nicht mehr gross auf die bestehenden Programm eingehen.
Es hat sich eindrucklich gezeigt, dass sich diese bewahrt haben und dass wir sie weiterfiihren wollen in dieser Form und
entsprechend weiter die Gelder sprechen. Was und im Gegensatz zu meinen Vorrednern insbesondere von FDP und GLP
sehr erfreut ist, dass die zusatzlichen Programme sich mit der Nachhaltigkeit auseinandersetzen und Branchen in diesen in
diesen Feldern férdern kdnnen.

Basel Circular ist ein Beispiel. In der Kommission wurde diskutiert, ob das tGberhaupt ein ernst zu nehmender
Wirtschaftszweig ist. Hierzu kann ich vielleicht eine Anekdote erzahlen. Ein Kollege von mir hat ein Start-Up, das Plastik aus
dem Meer fischt und daraus wieder Produkte macht, Tight Ocean. Er war mit seiner Firma im Sankt Johann beheimatet, bis
dann der Kanton Bern gesagt hat, dass das eine tolle Idee sei und ob er nicht in der Nahe von Biel produzieren wolle. Und er
ist jetzt weg. Wir haben da schon einen kleinen Cluster, auch jetzt mit dem Frank-Areal und mit dem Kreislaufhaus, das dort
entsteht. Ich bin noch im Vorstand eines Vereins Off Cut, der auch genau dort in diesen Kreislaufthemen stark ist. Das gib es
in Basel viele Projekte und es ist stark im Kommen. Wir wahnsinnig froh, dass wir hier ein Programm aufstellen kdnnen,
durch das die Firmen, die sich auf die Kreislaufwirtschaft spezialisieren, Unterstitzung erhalten und geférdert werden.

Gleich positiv sehen wir das Programm flir Basel 2037. Ich bin als Unternehmer mit einem umweltfreundlichen
Geschaftsmodell eigentlich mitten drin. Viele KMU sind momentan vor der Frage, wie wir die Klimaziele 2037 erreichen
koénnen, die Klimastrategie, die Massnahmen kommen jetzt und da ist es ganz ganz wichtig, dass die Wirtschaftsverbande,
der Gewerbeverband, die Handelskammer, aber auch der Kanton Basel-Stadt zusammen mit der Wirtschaft die Ziele
mdglichst gut umsetzen kann und die Unterstlitzung dort leistet Um die Ziele zu erreichen, ist es wahnsinnig wichtig, dass wir
hier gut aufgestellt sind und denjenigen Firmen, vor allem KMU, die noch nicht so weit sind, um die Klimaneutralitat zu
erreichen. unter die Arme greifen zu kdnnen.

Hinsichtlich Basel Tech hat Luca Urgese gesagt, es gebe da bereits private Gefasse und Instrumente. Aber man hat es
gesehen, wir sind auch im Kanton Basel-Stadt bei der Digitalisierung noch nicht wahnsinnig weit. Alle diese Tech-Startups
sind nicht in Basel, sondern eher in Zirich. Also ich denke, wir kdnnen nicht genug machen im Digitalisierungsbereich und
wir sind darum auch beim Programm Basel Tech zuversichtlich, dass sich das auszahlen wird.

Bei Food Health wird auch Wert gelegt auf die Nachhaltigkeit im Bereich der Erndhrung. Es ist bekannt, dass dort sehr viele
Treibhausgasemissionen anfallen und wir sind auch dort natirlich gespannt, wie sich das Programm auswirkt. Dass bei der
Kongressférderung der Fokus auf Kongresse betreffend nachhaltiges Wirtschaften gelegt wird, freut uns auch.

Alles in allem, die bestehenden Programm stellen wir nicht in Frage, die finden wir gut. Wir sind auch dartber froh, dass bei
diesen Programmen, vor allem bei Basel Circular, bereits sehr viele Institutionen und Firmen an Bord sind und freuen uns
dann auf den Zwischenbericht zu diesen Programmen, die jetzt ganz frisch gestaltet worden sind. Zur FRage, wie die
Zwischenberichte in den Kommissionen gemacht werden respektive ob dem Kompromiss oder dem Antrag der
Finanzkommission zugestimmt werden sollte, sind wir in der Fraktion offen. Wir hatten keine Zeit, das eingangig in der
Fraktion zu diskutieren. Wir haben unterschiedliche Meinungen und deswegen ist das GAB offen. Wir bitten Sie aber, dem
Bericht der WAK zuzustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Fraktionssprecher fiir die SP ist Beda Baumgartner.

Beda Baumgartner (SP): Die sozialdemokratische Fraktion begriisst grundsatzlich die Ausrichtung der Standortférderung auf
diese drei strategischen Innovations-Felder Innovation in Life Sciences, digitale Innovation und besonders wichtig aus
unserer Sicht die nachhaltige Wirtschaft. Wir betonen die Dringlichkeit und Notwendigkeit, diese Innovationsférderung
verstarkt im Rahmen der Kreislaufwirtschaft und der Nachhaltigkeit auszubauen.
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Die beiden neuen Innovations-Felder, die digitale Innovation und die nachhaltige Wirtschaft verdienen aus unserer Sicht
unsere besondere Aufmerksamekeit. Die Férderung der Digitalisierungsunternehmen ist zweifellos wichtig, um im Bereich der
Informations- und Kommunikationstechnologie konkurrenzfahig zu bleiben. Allerdings mdchten wir betonen, dass die
Dimensionen Nachhaltigkeit und Kreislaufwirtschaft im Sinne unserer politischen Werte und Ausrichtungen eine zentrale
Rolle einnehmen mussen.

Die Bedeutung der nachhaltigen Wirtschaft im Hinblick auf eine zukunftsfahige Entwicklung dieses Standortes Basel kann
nicht genug betont werden. Wir héren es in letzter Zeit immer wieder, aber wir missen uns jetzt vielleicht noch einmal in aller
Deutlichkeit klar werden: Wir haben einen Stimmentscheid der Basler Bevélkerung fiir Netto Null 2037 und das heisst, wir
missen uns allerspatestens jetzt auf den Weg machen, auch im Bereich der Wirtschaft diese Weichen nachhaltig zu stellen.
Unddie Forderung dieses Feldes bietet nicht nur die Chancen, Unternehmen bei der Umstellung zu unterstiitzen, sondern sie
steht eben auch im Einklang mit einer Klimaschutzstrategie, die sehr zentral ist. Ich finde es sehr gut zu héren aus der
Fraktion der LDP, dass man sich eher noch mehr als weniger in dem Bereich wiinscht, dass es einfach koordiniert ist. Ich
glaube, das kann ich im im Namen der SP-Fraktion sehr gerne so an die Regierung weitergehen und mitgeben.

Dann zur Kreislaufwirtschaft: Ich mochte kurz darauf eingehen, was Luca Urgese gesagt hat, was ich so nicht abschliessend
stehenlassen kann. Die Vorstellung, dass Innovation und neue Technologien allein durch Private entstehen kann ohne
staatliche Intervention oder Unterstitzung ist eine lllusion, die wir abbauen missen. Wir haben zum Beispiel den Bereich der
Technologien im Internet, wo grosse Teile der Entwicklungen nur durch staatliche Férderung, namlich konkret Giber das
Militar in den Vereinigten Staaten gelaufen ist. Wir hatten ganz viel der innovativen Entwicklung nicht gehabt ohne massive
staatliche Finanzierung. Und wenn Ihnen das zu abstrakt ist, dann schauen wir einmal konkret hier auf den Standort Basel.
Was haben wir denn genau gemacht bei der Life Sciences? Das gehort ja auch zur Diskussion hier. Wir haben diverse
Standortentscheidungen getroffen, damit sich die Branche entsprechend entwickeln konnte. Wir haben umgezont, Parzellen
abgegeben usw. Die Vorstellung, dass der Staat keine Rolle spielt bei diesen Entwicklungen, ist eine Vorstellung, die falsch
ist und es ist darum nur richtig, wenn es den politischen Willen gibt und das Potenzial als richtig eruiert wird, um die
Diversifikation zu starken und die Abhangigkeit zu verringern.

Dann missen wir diese Gelegenheit nutzen und darum stehen wir fest hinter dem Bereich des Basel Circular, das sich dem
Aufbau eines Innovations-Okosystems im Bereich der Kreislaufwirtschaft widmet.. Das ist aus unserer Sicht eine
Schlisselkomponente fiir eine nachhaltige Zukunft und wir anerkennen, dass es Diskussionen Uber die lokalen
Anknlpfungspunkte fir dieses Programm geben kann, aber es kann auch nicht sein, dass wir in dieser Schlussfolgerung
dann sagen, wir versuchen einfach gar nichts in diesem Feld zu erreichen.

Ich méchte in diesem Moment auch dem Regierungsrat ein Lob aussprechen. Diese Erweiterung auf die Nachhaltigkeit und
auf die Kreislaufwirtschaft, auch auf die Nachhaltigkeit im Bereich der Kongressférderung, ist ein wichtiger Schritt, und wir
mussen uns in Basel-Stadt immer wieder bewusst machen, dass die Ausrichtung auf vereinzelte Branchen, die sehr
wertschépfungsintensiv sind, auch ein Problem darstellen kann, politisch aber auch wirtschaftlich. Darum begriissen wir
alles, was in einer Diversifikation auch zu mehr Nachhaltigkeit und im Sinne des Klimaschutzes wirkt.

Abschliessend mdchte ich noch betonen, dass eine zukunftsweisende Innovationsférderung in Basel-Stadt die Dimensionen
Nachhaltigkeit und Kreislaufwirtschaft in den Fokus riicken muss. Nur so kdnnen wir sicherstellen, dass die wirtschaftliche
Entwicklung im Einklang mit den sozialen und 6kologischen Werten, die dieser Kanton immer wieder beschlossen hat, steht.

Ich méchte noch zwei Dinge sagen zur Diskussion bezlglich der Kompetenzen: Die SP-Fraktion hatte ebenfalls keine Zeit,
um sich eine abschliessende Meinung zu bilden und ist darum beziiglich der Kompetenzen FKom und WAK offen. Der zweite
Punkt betrifft die Anztige Toya Krummenacher und Daniel Sagesser, die wirim Rahmen dieses Geschéftes auch
abschreiben werden. Sie sind beide nicht vollumfassend erflillt und es ist auch ein bisschen das Wesen dieses Geschafts,
dass wir viele Bereiche haben, in denen wir sagen wirden, es gibt gute Schritte vorwarts, Schritte, die aus unserer Sicht in
einer Wirtschaftsforderung fir Nachhaltigkeit und sozialdkologische Ausrichtung auch Sinn machen. Aber es ist natirlich
auch so, dass wir noch lange nicht dort sind, wo wir gerne sein mdchten.

Dennoch moéchten wir festhalten, dass wir den Vorschlag des Regierungsrates sehr begriissen, dass wir es sehr begrissen,
dass sich die WAK hinter diesen Vorschlag gestellt hat, und ich bitte Sie im Namen der SP-Fraktion, dem
Kommissionsbericht und dem Ratschlag des Regierungsrates zuzustimmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Daniel Seiler, nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Daniel Seiler (FDP): Ich wollte eigentlich nur kurz fragen, ob Sie wirklich eine Umzonung mit Folge von Mehrwertabgaben
vergleichen wollen mit einem Subventionstopf.
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Beda Baumgartner (SP): Es gibt diverse Mittel, wie Konzerne und Betriebe und Wirtschaftsbranchen in diesem Kanton
gefoérdert werden. Umzonungen waren und sind ein Mittel davon, und ich wollte eigentlich nur richtigstellen, dass es eben
nicht stimmt, dass der Staat nicht interveniert hat im Bereich der Wirtschaftspolitik.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Fraktionssprecher fiir die SVP ist der Lorenz Amiet.

Lorenz Amiet (SVP): Warum das Innovations-Férderungsprogramm grundsatzlich eine gute Sache ist, haben Sie jetzt schon
von diversen Vorrednerinnen und Vorrednern gehért. Wir sehen das auch so. Fragezeichen stellen sich betreffend der
Abgrenzung und Gewichtung der einzelnen Tépfchen. Da teilen wir die Bedenken von Luca Urgese. Falls sich zeigen sollte,
dass unsere Skepsis berechtigt ist, dann muss ein Weg zur Einflussnahme bestehen. Und damit sind wir bereits beim Thema
der Anderung des Standortférderungsgesetzes. Ich werde jetzt zu diesem Thema sprechen, dafiir dann in der Detailberatung
nicht mehr.

In dieser Frage ist die SVP offen. Das darf Sie aber auch nicht weiter verwundern, wenn der Fraktionsvizeprasident
gleichzeitig Prasident der Finanzkommission und der Fraktionsprasident in der WAK sitzt. Joél Thiring und ich sind uns einig
darin, dass diese Frage nicht dariber urteilen wird, ob diese Legislatur als Erfolg oder Misserfolg in die Annalen der Basler
Geschichtsschreibung eingeht. Trotzdem erklare ich Ihnen nun, nachdem Joel Thiring die Argumente des einen Teils der
Fraktion bereits erklart hat im Rahmen seines Votums fir die Finanzkommission, warum der andere Teil am urspriinglichen
Antrag der WAK festhalt. Und das ist auch der Grund, weshalb ich mein Votum jetzt schon halte.

Der mit diesem Ratschlag gedufnete Fonds ist kein normaler Fonds. Die parlamentarische Aufsicht beschrankt sich nicht
darauf, der Regierung im Sinne einer Oberaufsicht auf die Finger zu schauen und zu schauen, ob Gesetz und
Verwendungszweck eingehalten werden. Vielmehr geht es um die Steuerung des Mitteleinsatzes. Und sehr wohl wird hier
auch inhaltlich diskutiert werden. Ja, es besteht kein Recht darauf, die Regierung zu iberstimmen, aber das Verhaltnis
zwischen WSU und WAK ist genligend gut, dass man hier sich auch informell austauschen kann und nicht auf das Mittel der
Kommissionsmotion zurtickgreifen muss, wenn man nicht einverstanden ist.

Falls ich nun zeigen sollte, dass eines der acht beschriebenen Programme nicht funktionieren sollte, dann muss gesteuert
werden, dann muss Einfluss genommen werden. Spatestens bei der zweiten Tranche 2027, besser schon vorher. Sollte also
sich zeigen, dass der Verteilschlissel nicht funktioniert, dann muss korrigiert werden kénnen. Und diese Beurteilung und
Steuerung, welche primar selbstverstandlich von der Regierung vorgenommen wird, muss parlamentarisch begleitet werden
und das ist eine wirtschaftspolitische Frage und keine finanzpolitische Frage.

Deshalb unterstiitzen wir, der eine Teil der SVP-Fraktion, nicht den Kompromiss, der jetzt auch noch vorliegt, sondern den
urspringlich im WAK-Bericht vorgelegten Vorschlag, dies insbesondere, weil auch kein Kompromiss zustandegekommen ist
zwischen den beiden Kommissionen. Der Kompromissvorschlag, wie er Ihnen vorgelegt wurde, der kompliziert die Prozesse
nur unnétig. Falls Sie also meinem Antrag folgen sollten, hat natiirlich die Finanzkommission trotzdem jedes Recht, ihre
Aufgabe als Oberaufsichtskommission auch betreffend dieses Fonds wahrzunehmen und selbstverstandlich kann die
Finanzkommission weiterhin priifen, ob die Mittelentnahme gemass Gesetz und gemass grundsatzlichem Zweck erfolgt oder
nicht.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Eingetragen hat sich Oliver Bolliger.

Oliver Bolliger (GAB): Wie der Fraktionssprecher bereits ausgefihrt hat, unterstitzt auch das grinalternative Bindnis die
Starkung der Innovationsférderung fiir die kommenden Jahre und ich personlich begriisse es, dass neben der heiligen Kuh
Innovation in Life Science das neue Standbein nachhaltige Wirtschaft aufgebaut werden soll. Trotzdem, wie Sie vielleicht
erwarten, muss ich noch ein paar kritische Punkte benennen, denn es ist schon so, dass ein Teil der Fraktion dem Ausbau
der Innovationsférderung und der Vergabe von zusétzlichen 42,5 Millionen Franken in den Standortférderungsfonds sehr
wohl kritisch gegenubersteht. In den letzten Jahren haben wir fir die Férderung und Ausbau der Life Science-Branche, fiir
medizinische Forschungsinstitute, teilweise gar direkt fur Forschungsprogramme in Spitalern, hohe kantonale finanzielle
Mittel gesprochen. Und der Ratschlag zur steuerlichen Riickvergitung der OECD-Steuereinnahmen wird dieses Jahr auch
noch beraten werden, und es ist davon auszugehen, dass wieder Millionen in Richtung privater Wirtschaft fliessen.

Meine Damen und Herren, insbesondere auch von der Sozialdemokratischen Partei, bei der geplanten Wirtschaftsférderung
handelt es sich auch um eine Umverteilung von Steuereinnahmen in Richtung privater Wirtschaft mit der Hoffnung, dass
davon ein Teil zum Staat und zur Gesellschaft wieder zuriickfliesst. Ich kann nachvollziehen, dass dies ein Part of the Game
des internationalen Standortkonkurrenzwettbewerbs ist, doch muss dies meines Erachtens auch heute noch aus einer linken
politischen Perspektive hinterfragt und kritisiert werden. Unsere Kritik zielt auf drei Ebenen und ist allgemeiner Art: Die
Arbeitsbranche mit den meisten Beschaftigten in unserer Stadt, der Gesundheits und Sozialbereich, wird bei der
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Innovationsférderung nicht beriicksichtigt beziehungsweise nur der Teil der medizinischen Forschungsférderung mit Bezug
zur Life Science-Branche, also dort, wo hohe Gewinne mittels Patente und Niederlassung von Startups und Konzernen
versprochen werden. Dies ist erstaunlich, weil es bei der Standortférderung ja auch darum geht, vorhandene Starken zu
starken, und der Vorstoss von Toya Krummenacher zielt ja auch gerade in diese Richtung. Zudem verfligen wir neben der
Universitat Uber eine Fachhochschule, die seit Jahren einen Masterstudiengang in sozialer Innovation anbietet, und die
Branche wéare gross und bedeutend genug, um ebenfalls von der geplanten Innovationsférderung zu profitieren. Aber
wahrscheinlich wird vermutet, dass die geschaffenen neuen Werte zu ideell waren und zu wenig Steuereinnahmen daraus
fliessen.

Ein weiterer Punkt unserer Kritik betrifft die grundsatzliche Art und Weise der Wirtschaftsférderung. Die Regierung und die
Mehrheit des Parlaments gehen davon aus, dass nur mittels hohem wirtschaftlichem Wachstum eine Gesellschaft
Uberlebensfahig ist. Dabei besteht das Risiko, dass aus lauter Wachstumszwang die Notwendigkeit einer gesunden und
stabilen Gesellschaft und Wirtschaft verloren geht. Es miisste auch gerade heutzutage uberlegt werden, welches Wachstum
wie forderlich fir die Gesellschaft ist und wo wir bewussst Exnovation, also das Gegenteil von Innovation, fordern und das
Wachstum zurticknehmen missten.

Die Hoffnung fokussiert stark auf Innovationen mit dem neuen Standbein der wirtschaftlichen Nachhaltigkeit, um so die
Klimakrise abzuwenden. Dies ist kurzsichtig und wird nicht aufgehen, da ungebremstes Wirtschaftswachstum im
Widerspruch zu einer 6kologischen und sozialen, gerechten Gesellschaft steht.

Und der letzte Punkt betrifft die Forderung der Konkurrenz. Wir sprechen heute zusatzliche 42,5 Millionen Franken fir die
Standortférderung des Kantons Basel-Stadt. Wir kdnnen uns das leisten und belegen hinter dem Kanton Zug unter anderem
als Standort von unzahligen internationalen Rohstoffhandlern den zweiten Platz in der Schweiz. Wir sitzen also fest im Sattel.
Es stellt sich aus einer Verteilungsungs- und Gerechtigkeitsperspektive schon die Frage, ob unser Abstand zu den anderen
Kantonen sowie im internationalen Vergleich einfach immer grésser werden soll oder ob es nicht doch besser ware, dass
eine gewisse Angleichung zwischen den Regionen, Nationen und Kontinenten in Zukunft stattfindet. Einzelne Grossrate und
Grossratinnen des GAB werden sich bei der Abstimmung aufgrund der formulierten Kritik der Stimme enthalten.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Besten Dank. Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Eintreten wurde
nicht bestritten. Rickweisung nicht beantragt.

Detailberatung des Grossratsbeschlusses anhand der neu verteilten Tischvorlage

Titel und Ingress

| Ausserordentliche Zuweisungen in den Standortforderungsfonds

Ziffer 1 Ausserordentliche Zuweisung

Ziffer 2 Ausserordentliche Zuweisung im 2027

Ziffer 3 Auflage fur die Zuweisung finanzieller Mittel

Il Anderung des Standortférderungsgesetzes

§ 5 Finanzierung (Titel neu)

Abs. 4 (geandert)

Hier liegt ein Anderungsantrag der Finanzkommission vor. Sie beantragt, den zweiten Satz in Abs. 4 zu streichen.

Es liegt ein weiterer Antrag vor Lorenz Amiet fiir die urspriingliche Version geméass WAK-Bericht vor.

Joél Thiiring (SVP): Ich mdchte Sie noch einmal im Namen der Finanzkommission bitten, unserem Antrag zuzustimmen. Da
muss ich jetzt meinem Fraktionsprasident etwas widersprechen. Die genau gleiche Formulierung gibt es eben auch beim
Fonds bei der Arbeitslosigkeit. Dort hat bisher auch niemand eine Anderung des Systems beantragt. Das wiirde ja bedeuten,
dass dieser weniger relevant ware und er nicht zum Beispiel in der GSK oder auch in der WAK behandelt werden miisste,
wenn es eben nicht nur darum gehen wiirde, uns diese Fondsentnahmen zur Kenntnis zu bringen und dann weiterhin als
Regierungsrat eigenstandig zu entscheiden. Diese Kompetenz hat der Regierungsrat ungeachtet dessen, wo diese
Besprechung stattfindet.

Deshalb glauben wir, dass es nicht sinnvoll ist, jetzt bei einem dieser Fonds den Mecano zu andern und da eine andere
Kommission in den Loop zu nehmen. Ich bitte Sie deshalb noch einmal, den Antrag der Finanzkommission zu unterstitzen.
Ob dann allenfalls der Kompromissvorschlag der WAK sinnvoller ist als der urspriinglich Antrag der WAK, dariiber hat die
Finanzkommission nicht in einer Eventualabstimmung beraten. Deshalb kann ich hier als Prasident auch keine Empfehlung
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abgeben. Ganz grundsatzlich glauben wir, dass sich aber da bestehende System bewahrt hat und nicht verandert werden
soll.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der zweite Antragsteller Lorenz Amiet hat das Wort. Wiinscht er das Wort? Er
verzichtet. Fir die Kommission WAK wiinscht Andrea Knellwolf das Wort.

Andrea Elisabeth Knellwolf (Mitte-EVP): Die WAK kann selbstverstandlich mit dem Antrag von Lorenz Amiet leben. Wir
haben diesen Antrag ja urspriinglich so gestellt und dann im Sinne eines Kompromisses, der mehrheitsfahig und vielleicht
auch von der Finanzkommission mitgetragen werden kénnte, den Kompromissvorschlag vorgelegt. Aber mit dem
urspringlichen Antrag kénnen wir nattrlich auch leben.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Fur den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Kaspar Sutter.

RR Kaspar Sutter, Vorsteher WSU: Wir haben einen eingespielten Prozess, wie das geht zwischen Entscheid des
Regierungsrats, dann der Anhérung und auch Rechtfertigung bei der parlamentarischen Kommission. Das klappt sehr gut,
da kénnen auch die Fachleute mitkommen. Das kann geprift und kritisiert werden. Ich denke, daran sollte nichts gedndert
werden.

Ob diese Aufgabe der Finanzkommission unter der WAK zugewiesen wird, dazu hat der Regierungsrat explizit keine
Haltung. Das missen Sie als Grosser Rat entscheiden, welcher Kommission Sie diese Kompetenz zuweisen wollen. Ich
mochte Sie aber wirklich bitten, auf diesen Zusatzantrag von zwei Kommissionen, welcher das Leben und das Funktionieren
unserer Organe und Institutionen verkompliziert, zu verzichten und sich fiir eine der beiden Kommissionen zu entscheiden.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Pascal Pfister hat das Wort.

Pascal Pfister (SP): Als Mitglied der WAK wird es Sie nicht erstaunen, wenn ich Sie darum bitte, diese Funktion der WAK
zuzusprechen. Lorenz Amiet hat klar und verstandlich erklart, worum es geht. Es geht hier wirklich um eine
wirtschaftspolitische Gewichtung, wozu die Kompetenzen in der WAK vorhanden sind. Zum Kompromissantrag méchte ich
sagen, dass ein Kompromiss nur funktioniert, wenn zwei Leute einverstanden sind, wenn also beide Seiten einverstanden
sind. Deshalb meine Empfehlung: Geben Sie diese Kompetenz der WAK.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Luca Urgese.

Luca Urgese (FDP): Ich méchte noch einmal an den Punkt zuriick, woher eigentlich dieser Anderungsvorschlag der WAK
gekommen ist. Dazu muss man sich diesen Prozess vor Augen fiihren. Wir haben eine Sachkommission, die sich intensiv
mit der Aufnung dieses Fonds befasst. Wie Sie vorher auch in der Eintretensdebatte erlebt haben, gibt es durchaus
kontroverse Ansichten, wofiir jetzt genau diese Mittel eingesetzt werden sollen oder nicht. Das hat man dann irgendwo
austariert innerhalb der Kommission. Bei der Verwendung des Fonds soll dann eine andere Kommission, die diese ganze
Debatte nicht geflihrt hat, die alle diese Informationen, die wir als Kommission bekommen haben, nicht erhalten hat,
beurteilen, ob dieses Geld im Sinne des Grossen Rates eingesetzt wurde oder nicht. Das ist jetzt der Status Quo, den wir
nun andern wollen. Wir méchten, dass die WAK die entsprechende Aufsichtsfunktion wahrnimmt.

Jetzt haben wir versucht, hier eine Brucke zu schlagen mit diesem Kompromissvorschlag, dass wir der Finanzkommission
die Hauptrolle iiberlassen bei der Uberwachung dieser Fondsverwendung, aber dass wir dem der WAK zumindest die
Gelegenheit geben, sich entsprechend einzubringen, anhand der Debatte, die wir in der Kommission gefiihrt haben, ob jetzt
namlich diese Mittel im Sinne dieser Diskussion verwendet werden oder nicht.

Wir haben sogar explizit in den Beschluss eine Auflage geschrieben, dass die Mittel nur unter bestimmten Bedingungen
verwendet werden durfen. Und es gibt eben einen wesentlichen Unterschied zu den anderen Fonds, die hier genannt
wurden. Die anderen Fonds werden automatisch anhand von gesetzlichen Grundlagen gespiesen. Wir haben einen
Mobilitatsfonds, der wird automatisch anhand der Parkkartengebulhren gespiesen. Wir haben den Swisslos-Fonds, der wird
durch das Glicksspiel gespiesen, der Arbeitslosenfonds wurde genannt, der wird auch aufgrund einer gesetzlichen
Grundlage jahrlich mit finanziellen Mitteln geéufnet. Wir haben dort also einen Aufnungsautomatismus, und die
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Finanzkommission kontrolliert einfach, ob die Mittel im Sinne der gesetzlichen Zweckbestimmung verwendet werden. Hier ist
es eben anders. Hier werden wir in ein paar Minuten dufnen mit dem spezifischen Zweck, mit spezifischen Projekten, die wir
diskutiert haben in der Kommission. Deshalb ist es legitim, dass wir hier der zustandigen Sachkommission eine
entsprechende Rolle geben.

Das schliesst auch den Absatz 6 mit ein. Dazu kommen wir spater noch, aber ich handle das jetzt gleich ab. Wir haben eben
diese Auflage festgelegt, wir haben umstrittene Felder, und wir zweifeln daran, ob es jetzt wirksam ist oder nicht. Das werden
wir dann sehen, aber fiir das erste ist es notwendig, dass es eine regelmassige Berichterstattung gibt. Und dafiir braucht es
eine gesetzliche Grundlage. Deshalb bitte ich Sie, folgen Sie zumindest dem Kompromissvorschlag, der lhnen von der WAK
vorgelegt wurde.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Einzelsprecher ist Georg Mattmiiller.

Georg Mattmidiller (SP): Es erstaunt Sie wahrscheinlich nicht, das ich Sie als Mitglied der Finanzkommission bitte, dem
Vorschlag der Finanzkommission zu folgen.

In der Logik der Kenntnisnahmen sind eigentlich samtliche Fondsbestande ausserhalb des ZP Aufgabe der
Finanzkommission und sollen auch da bleiben. Inhaltlich kann ich gewisse Punkte der Kontrolle bezuglich der WAK
nachvollziehen, und es ist durchaus sinnvoll, dass man die Kenntnisnahme von Geschéaften nicht zwingenderweise in zwei
Kommissionen abwickelt. Man sollte sich dann aber grundsatzlich etwas mehr Gedanken machen, nicht nur dariiber, wie die
Fondsaufnungen sondern auch die Fondskenntnisnahmen abgewickelt werden sollen. Sind das Oberaufsichtsfunktionen
oder sind das Funktionen, die Sachkommissionen innehaben missen in der Mittelverwendung der Fondsmittel. Daher wiirde
ich eigentlich die WAK bitten, das Gesprach grundsétzlich zu suchen mit der FKom. Es gibt eben auch die Uberschneidung
mit dem Arbeitslosenfonds, der auch schon als Krisenfonds gewirkt hat im Zusammenhang mit Corona. Da kann man sich
schon fragen, ob es nicht auch eine Frage der Oberaufsicht ist, diese Mittel zu kontrollieren. In diesem Sinne bitte ich, dem
Antrag der Finanzkommission zuzustimmen, damit man in Ruhe die Kenntnisnahmen der Fonds besprechen kann zwischen
den Kommissionen. Was ganz ungeschickt ware, ist der Kompromiss, der als solcher auch gar nicht zustande gekommen ist.
Also wenn schon, dann entscheiden sie sich zwischen dem Antrag WAK und dem Antrag FKom.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Regierungsrat Kaspar Sutter
und Andrea Knellwolf verzichten auf ein Votum. Wir fihren eine Eventualabstimmung durch.

Eventualabstimmung
Antrag FKom gegeniiber Antrag Lorenz Amiet (alte WAK Version)

JA heisst Zustimmung zum Antrag FKom, NEIN heisst Zustimmung zum Antrag Lorenz Amiet

Ergebnis der Abstimmung
24 Ja, 62 Nein, 6 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002522, 17.01.24 16:18:05]

Der Grosse Rat beschliesst

eventualiter dem Antrag Lorenz Amiet zu folgen

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben sich fir den Antrag von Lorenz Amiet entschieden mit 62 Nein-Stimmen bei
24 Ja-Stimmen und 6 Enthaltungen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Anderungsantrag Lorenz Amiet, NEIN heisst Ablehnung

Ergebnis der Abstimmung
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78 Ja, 8 Nein, 5 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002524, 17.01.24 16:19:03]

Der Grosse Rat beschliesst

Dem Antrag zuzustimmen

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Sie haben dem Antrag zugestimmt mit 78 Ja-Stimmen bei 8 Nein-Stimmen und 5
Enthaltungen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir fihren die Detailberatung weiter
Abs. 6 (neu)

Die Finanzkommission beantragt diesen zu streichen.

Abstimmung
JA heisst Zustimmung zum Antrag der Finanzkommission, NEIN heisst Ablehnung
Ergebnis der Abstimmung

16 Ja, 65 Nein, 12 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002526, 17.01.24 16:20:18]

Der Grosse Rat beschliesst

Den Antrag abzulehnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Antrag abgelehnt mit 65 Nein-Stimmen bei 16 Ja-Stimmen und 12
Enthaltungen. Das heisst, dass Sie die urspriingliche Version der WAK angenommen haben.

Wir kommen zur Schlussbestimmung.

Abstimmung
Wer dem [Grossratsbeschluss zustimmt, stimmt JA Wer nicht zustimmt, stimmt NEIN
Ergebnis der Abstimmung

88 Ja, 0 Nein, 4 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002528, 17.01.24 16:21:24]

Der Grosse Rat beschliesst
I. Ausserordentliche Zuweisungen in den Standortférderungsfonds

1. Fur die Starkung der Innovationsforderung in der Periode 2023/24 bis 2030 werden dem Standortférderungsfonds — in
Erganzung zu den ordentlichen Zuweisungen in Hohe von 2 Mio. Franken pro Jahr —im Jahr 2024 einmalig 30,2 Mio.
Franken zugewiesen.

2. Im Jahr 2027 erfolgt eine weitere Zuweisung in Hohe von 12,3 Mio. Franken. Diese steht unter dem Vorbehalt der
Kenntnisnahme eines Zwischenberichts des Regierungsrates Uiber die Periode 2023 bis 2026 durch die Wirtschafts- und
Abgabekommission des Grossen Rates.

3. Die Zuweisung der finanziellen Mittel erfolgt unter der Auflage, dass bei der Erarbeitung und Umsetzung der im Ratschlag
ausgewiesenen Programme eng mit bestehenden privaten Initiativen und der Wirtschaft zusammengearbeitet und in der
Regel auf bestehenden Tragerorganisationen und Strukturen aufgebaut wird.

Il. Anderung des Standortférderungsgesetzes
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Das Standortférderungsgesetz vom 29. Juni 2006 [1]) (Stand 1. Januar 2021) wird wie folgt geandert:
§ 5 Abs. 4 (geandert)

4 Uber die Entnahme von Mitteln entscheidet der Regierungsrat nach Anhérung der Wirtschafts- und Abgabekommission des
Grossen Rates. Er berichtet dieser alle zwei Jahre Uber die Wirkung und die Zielerreichung der finanzierten Massnahmen.

Il. Anderung anderer Erlasse
Keine Anderung anderer Erlasse.
Ill. Aufhebung anderer Erlasse
Keine Aufhebung anderer Erlasse.
lll. Schlussbestimmung

Dieser Beschluss ist zu publizieren. Er unterliegt dem Referendum. Nach Eintritt der Rechtskraft bestimmt der Regierungsrat
den Zeitpunkt des Inkrafttretens.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben dem bereinigten Grossratsbeschluss zugestimmt mit 88 Ja-Stimmen bei
keiner Gegenstimme und 4 Enthaltungen.

Die Wirtschafts- und Abgabekommission beantragt folgende Anziige abzuschreiben: Anzug Erich Bucher und Konsorten,
Anzug Toya Krummenacher und Konsorten, Anzug Daniel Sagesser und Konsorten, Anzug Thomas Widmer-Huber und
Konsorten, Anzug Michael Hug und Konsorten.

Andrea Knellwolf verzichtet auf ein Votum. Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag
gestellt. Sie haben die Anzlige als erledigt abgeschrieben.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, an dieser Stelle eine Mitteilung. Ich wurde gebeten, darauf hinzuweisen, dass heute
Abend der Empfang im Historischen Museum stattfindet. Falls Sie am Abend in der Pause nichts vorhaben, kdnnen Sie ohne
Anmeldung ab 18.15 Uhr daran teilnehmen.

15.  Stand und Entwicklung der Immissionen nichtionisierender Strahlung (NIS) 2010/2011;
Jahrliche Berichterstattung an den Grossen Rat gemass § 19b Umweltschutzgesetz
Basel-Stadt (USG BS), Bericht des RR

[17.01.24 16:22:30, 12.1105.07]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Die Umwelt-, Verkehrs- und Energiekommission beantragt, den Bericht zur Kenntnis
zu nehmen. Fir die Kommission UVEK das Wort hat deren Prasident Raphael Fuhrer.

Raphael Fuhrer (GAB): Wir haben das Geschéft an einer Sitzung behandelt, und wir bedanken uns herzlich beim
Lufthygieneamt beider Basel, welches die Daten aufbereitet hat und fiir den Bericht. Die Grenzwerte sind eingehalten. Das
hat die UVEK an ihrer Sitzung feststellen kdnnen. Wir haben keine weiteren besonderen Feststellungen und empfehlen
Kenntnisnahme.

Am Rande der Beratung dieses Geschaftes haben wir auch iber den Berichterstattungsrhythmus gesprochen. Hierzu gibt es
Gedanken, diesen etwas auszuweiten, also nicht mehr jahrlich zu berichten. Die UVEK kann mit dem gut leben und hat
angeregt, vielleicht auch mehrere Indikatoren aus dem Umweltbereich zusammenzufassen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Fur den Regierungsrat das Wort hat Regierungsrat Kaspar Sutter. Er verzichtet. Ich
habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wird auch verzichtet.

Eintreten ist obligatorisch Riickweisung wurde nicht beantragt.
Der Grosse Rat beschliesst

den Bericht des Regierungsrates zur Kenntnis zu nehmen.
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Das Geschatft ist erledigt.

16. Petition P425 "Diskriminierungsfreie Schulen”, Bericht der PetKo
[17.01.24 16:24:31, 20.5437.04]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Petitionskommission beantragt, die Petition als erledigt zu erklaren. Fir die Petko
das Wort hat deren Prasident Christian Moesch.

Christian C. Moesch (FDP): Wir starten heute seitens der Petitionskommission gleich mit der Berichterstattung zu insgesamt
vier Petitionen, welche wir in den zwei vergangenen Monaten im Rahmen der Hearings bzw. der anschliessend Sitzung
beraten haben. Ich beginne mit den Petitionen 425 und 434. Die 425 betrifft die diskriminierungsfreie Schule sowie die
Petition gegen Diskriminierung aufgrund von Aussehen, Geschlecht, Religion und/oder Herkunft. Wir haben diese beiden
Petitionen zusammengefasst.

Am 14. April 2021 wurde die Petition 425 nach der Kommissionsberatung an den Regierungsrat mit diversen Fragen zur
Stellungnahme innerhalb eines Jahres Gberwiesen. Gleiches erfolgte am 10. November 2021 mit der Petition 434, welche
ebenfalls dem Regierungsrat zur Stellungnahme liberwiesen wurde. Da die Petitionen in ihrer Art ahnlich gelagert waren,
wurden seitens der Petitiondkommiddion vorgeschlagen, die Beantwortung zusammen vorzunehmen, dem der Regierungsrat
dann auch gefolgt ist.

In seiner Stellungnahme beantwortet der Regierungsrat dann in seinem Bericht vom 17. Mai 2022 die diversen Fragen,
welche sich aus der Bearbeitung der beiden Petitionen seitens der Kommission ergeben haben. Trotz der umfangreichen
Beantwortung seitens der Regierung sind aber damals bei der Kommission einige Fragen offen geblieben, insbesondere
hinsichtlich zeithnahe Massnahmen gegen die Diskriminierung an den Schulen. Zudem war die Kommission von der
allgemeinen Stossrichtung der Stellungnahme nicht ganzlich Gberzeugt. In der Folge formulierte die Kommission weitere
Fragen zum weiteren Vorgehen sowie insbesondere zur zeitnahen Umsetzung gewisser Massnahmen und beantragte dem
Grossen Rat, die Petitionen neuerlich dem Regierungsrat zur Stellungnahme innert 12 Monate zu Gberweisen. Am 8.
Oktober vergangenen Jahres hat dann der Regierungsrat ein weiteres Mal Stellung bezogen und die zusatzlich
aufgeworfenen Fragen, nota bene wieder fiir beide Petitionen, beantwortet.

Ich komme nun zu den Erwagungen der Petitionskommission zur zweiten Stellungnahme des Regierungsrates. Sie entnimmt
den Antworten auf ihre weiteren Fragen betreffend Diskriminierung an Schulen, dass die Sensibilisierung auf dieses Thema
im Erziehungsdepartement ernstgenommen und in verschiedener Weise angegangen wird. So werden in einem Leitfaden,
der ab Beginn des Schuljahres 2024/25 gilt, die Merkmale dargestellt aufgrund deren Personen Diskriminierung erfahren, die
Auswirkungen von Diskriminierungen an den Schulen erlautert und der Umgang damit thematisiert wird. Weiter erarbeitet
das Departement eine Handreichung fiir Schulleitung, Lehrpersonen und Fachpersonen zum Thema Transidentitat. Zu den
in den Bildungszielen festgehaltenen, fur alle Mitarbeitenden an Schulen verpflichtenden Grundsatzen gehdrt geméass
Erziehungsdepartement auch das diskriminierungsfreie und chancengerechte Miteinander. Diskriminierende Ausserungen
oder Handlungen werden von der Leitung der Volksschule und der Leitung der Mittelschulen und Berufsbildung nicht toleriert.
Mit der Zusammenarbeit von Lehr- und Fachpersonen sowie der Unterstiitzung und Begleitung durch Dienst- und
Fachstellen werde sichergestellt, dass an allen Schulstandorten ein Rahmen flr das Bewusstsein betreffend Gleichstellung,
Diversitat und Chancengerechtigkeit besteht und Falle von Diskriminierung professionell gehandhabt werden. Strukturelle
Benachteiligung oder diskriminierendes Verhalten kdnnten zudem gemeldet werden und die Schul- oder Stufenleitung bei
Bedarf weitere Dienste einbeziehen. Weiter weist das Erziehungsdepartement daraufhin, dass der Umgang mit Vielfalt und
der reflexive Zugang zu Fragen der Gleichbehandlung und der Chancengerechtigkeit fester Bestandteil der
Lehrpersonenausbildung ist und dass im Schuljahr 2023/24 spezifische Weiterbildungen zum Thema Diskriminierungsformen
stattfinden.

Die Petitionskommission geht aber auch nach der Beantwortung ihrer zusatzlichen Fragen vor allem davon aus, dass es
schwierig ist, eine einheitlichere Reaktion auf diskriminierende Ausserungen oder Handlungen sicherzustellen. Sie
respektiert aber die in diese Richtung gehenden Bestrebungen des Erziehungsdepartements und hofft, dass diese Friichte
tragen werden.

Denn auch wenn Konzepte ausgearbeitet und Weiterbildungen durchgefuhrt werden, bleibt es ein Stlick weit von der
jeweiligen Lehrperson abhangig, ob und wie auf einen Vorfall reagiert wird. Es diirfte sich dabei auf um eine Generationfrage
handeln. Bewusstsein und Sensibilitat dirften bei jingeren Lehrperson grésser sein. Sollte der Bedarf Uiber die bereits
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gegriffenen Massnahmen hinaus bestehen, misste dieser aus Sicht der Petitionskommission auf einer anderen politischen
Schiene angemeldet werden. Weitere Fragen an den Regierungsrat zu richten ware nicht zielfihrend.

Aus diesem Grund beantragt die Petitionskommission dem Grossen Rat einstimmig, sowohl die Petitionskommission
«Diskriminierungsfreie Schule» wie auch die Petition gegen Diskriminierung aufgrund von Aussehen, Geschlecht, Religion,
Hautfarbe und/oder Herkunft als erledigt zu erklaren.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag
gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

die Petitionen stillschweigend als erledigt zu erklaren.

17.  Petition P466 "Boulevard Tellplatz", Bericht der PetKo
[17.01.24 16:31:04, 23.5417.02]

Christian C. Moesch (FDP): Zur Petition 466 «Boulevard Tellplatz» kann ich lhnen wie folgt berichten: Wortlaut der Petition:
«Der Tellplatz gewinnt als Zentrumsplatz laufend an Bedeutung fir das Gundeli und das Bruderholz. Die Bewohnerlnnen und
Gaste geniessen die gemutliche Aussengastronomie, die Banke zum Verweilen oder am Samstag jeweils den Tellplatz-
Markt. Der Tellplatz ist der Platz im Gundeli, wo Erwachsene und Kinder aus allen Quartieren zusammenkommen, sich
austauschen und Verweilen. Der Tellplatz ist jedoch auch eine befahrene Kreuzung, die von unzahligen Autos insbesondere
auch zu den besonders lebhaften Zeiten genutzt wird. Dies flihrt gerade an den Abenden und Samstagen zu vielen
gefahrlichen Situationen und auch zu einer starken Einschrankung der verschiedenen Angebote, seien es Standaktionen,
Markt und Aussengastronomie. Wir fordern deshalb mit dieser Petition eine Beschrankung des motorisierten
Individualverkehrs auf der 6¢stlichen Seite vom Tellplatz zu den besonders belebten Zeiten. Die Zufahrt zum Tellplatz soll von
den Guterstrasse, der Tellstrasse und der Bruderholzstrasse zu gewissen Zeiten beispielsweise durch Pollerlésungen fur
Autos gesperrt werden. Diese Zufahrtssperrung des Tellplatzes soll jeweils am Donnerstag-, Freitag- und Samstagabend
nach Ladenschluss bis 1 Uhr sichergestellt werden. Wahrend des Betriebes des Tellplatz-Marktes soll die Sperrung von 8 bis
16 Uhr erfolgen. Idealerweise soll die gewahlte Losung individuell fir einen Anlass auch langer im Betrieb sein dirfen.»

Die Umsetzung der Petition soll so schnell wie mdglich erfolgen, idealerweise auf das Frihjahr 2024. Die Vertreterinnen und
Vertreter der Petentschaft haben das Anliegen des motorisierten Individualverkehrs auf der Nordseite des Feldplatzes
insbesondere zu belebten Zeiten einzuschranken mit der in den letzten Jahren grosser gewordenen Bedeutung des Platzes
fur das Gundeldingerquartier begriindet. Nicht zuletzt dank der vier Restaurants habe sich der Tellplatz zu einem Treffpunkt
fur die Quartierbevolkerung entwickelt. Er werde neben der Aussengastronomie flr Standaktionen, den Tellplatz-Markt und
weitere Aktivitdten genutzt. Damit der Tellplatz der heutigen Nutzung gerecht wird, fordert die Petition eine Beschrankung
des mit motorisierten Individualverkehrs auf der nordostlichen Seite des Platzes. Die Zufahrt fiir Autos von der Glterstrasse,
der Tellstrasse und der Bruderholzstrasse soll in besonders belebten Zeiten untersagt werden. Verhindern liesse sich die
Zufahrt von Autos zu den definierten Zeiten aus Sicht der Patentschaft beispielsweise mit Polleranlagen in der
Bruderholzstrasse und der Tellstrasse. In den kalten Jahreszeiten oder wenn der Platz in den definierten Zeiten aufgrund
schlechten Wetters oder anderer Griinde nicht genutzt wird, kénnte er fur den Verkehr offen gehalten werden.

Die bislang wahrend des Marktbetriebs aufgestellten Absperrungen werden gemass Petentschaft von einzelnen Autofahren
zur Seite geschoben, um trotzdem mitten durch den Marktbetrieb fahren zu kdnnen. Dass es sich beim Tellplatz um eine
Begegnungszone handelt, auf der Tempo 20 gilt, werde von den meisten Autofahrern nicht wahrgenommen. Da die Trottoirs
nicht erhéht sind, sondern sich lediglich farblich von der Fahrbahn unterscheiden, sei nicht klar erkennbar, wo mit dem Auto
gefahren werden darf und wo nicht. Die Gastronomen hatten zwar versucht, die Betriebe mit Paletten und Blumentdpfen von
der Strasse abzugrenzen, trotzdem komme es aber wegen den nahe fahrenden Autos immer wieder zu geféahrlichen
Situationen. Fir die Eltern ware es deutlich angenehmer, kdnnte der Tellplatz am Samstagnachmittag wie ein Dorfplatz ohne
den Kinder gefadhrdenden Autoverkehr genutzt werden. Als weiteres Argument fur die zeitweise Sperrung der Zufahrt auf
dem nordlichen Teil des Tellplatzes hat die Petentschaft die sogenannten Autoposer erwahnt .Seit es am Tellplatz vier
Restaurants hat, drehten vermehrt Lenker lauter Fahrzeuge aus der ganzen Nordwestschweiz ihre Runden um den Platz.

Mit der Petition soll gemass der Vertretung der Prasidentschaft aufgezeigt werden, wie breit das daran formulierte Anliegen
im Quartier abgestitzt ist. Die Unterschriftensammlung sei deshalb auch ein Test gewesen. Die Reaktionen auf die Petition
und der Artikel in der Gundeldinger Zeitung seien durchwegs positiv gewesen.
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Haltung der Vertretung des Bau- und Verkehrsdepartements: Die beiden Vertreter des Bau- und Verkehrsdepartements sind
zum einen auf den Vorschlag, die Zufahrt zum Tellplatz mittels Polleranlagen zu bestimmten Zeiten zu verunméglichen, zum
anderen auf das im Zusammenhang mit dem vom Grossen Rat am 17. November 2021 Uiberwiesenen Anzugs Oliver
Thommen und Konsorten betreffend ein attraktives Zentrum fur Kinder geplanten Vorgehen eingegangen. Eine im Anzug
formulierte Frage lautet, wie der nérdliche Teil des Tellplatzes verkehrsfrei organisiert werden kann, insbesondere durch eine
Schliessung der Zufahrt auf dem Platz von der Bruderholzstrasse und der Tellstrasse. Der Regierungsrat hat sich dazu im
August 2023 dahingegen gedussert, dass das Anliegen den Absichten des Stadtteilrichtplans Gundeli zum Tellplatz und
seiner Umgebung entspricht. Auch die Festlegung betreffend begriinten Strassenraum Bruderholz und Tellstrasse sind im
Sinne des Anzuges.

Dabei ist die Verbindung Uber den Tellplatz fir den Veloverkehr gemass Teilrichtplan Velo offenzuhalten. Die
«Summeregge» entsprechen der kantonalen Mobilitatsstrategie, wonach unter anderem ein Fokus auf umweltgerechte und
effiziente Mobilitdtsformen gelegt werden sollen und die Quartierestrassen vermehrt vom Verkehr entlastet werden sollen.

Der Kanton hat wahrend der Sommerferien 2023 in drei Strassen in Basel versuchsweise sogenannte «Summeregge»
eingefiihrt, woflir pro Strasse ein paar Parkplatze aufgehoben wurden. Gleichzeitig sammelt der Kanton mit den
Summeregge Erfahrungen, die er bei den weiteren Bearbeitung von Vorstéssen aus der Bevolkerung und der Politik zum
Thema Sommerblock nutzen kann. Diese Erfahrungen fliessen in die Erarbeitung eines geeigneten Konzepts fiir einen
mdglichst verkehrsfreien nordlichen Teil des Tellplatzes unter Einbezug der Bruderholz- und Tellstrasse ein.

Dem Regierungsrat ist es gemass seiner Stellungnahme zum Anzug ein Anliegen, die Lebensqualitat im und die
Standortattraktivitdt des Gundeldingerquartiers zu steigern, indem attraktiver Wohnraum, Arbeitsplatze und Freirdume sowie
bessere Verbindungen innerhalb und zu den Nachbarquartieren geférdert wird. Gemass den Ausfiihrungen der beiden
Vertreter des Bau- und Verkehrsdepartements am Hearing mit der Petitionskommission gilt es zudem darauf zu achten, dass
sich die verschiedenen Projekte rund um den Bahnhof Basel SBB nicht negativ auf das Quartier auswirken. Der Grosse Rat
hat den Anzug Oliver Thommen und Konsorten betreffend ein attraktives Zentrum fir Gundeldingen wie vom Regierungsrat
beantragt am 18. Oktober 2023 stillschweigend stehengelassen. Um die Zufahrt auf den nérdlichen Teil des Tellplatzes zu
verhindern, brauchte es gemass den Abklarungen im Amt fir Mobilitét drei Polleranlagen. In der Tellstrasse und der
Bruderholzstrasse mussen sie bereits bei der Verzweigung Schillerstrasse installiert werden, um zu verhindern, dass
Fahrzeuge bis fast auf den Tellplatz und dann wegen der Polleranlage im Riickwéartsgang und nach einem Wendemandver
wieder zuriickfahren. Die Parkplatze in den beiden Strassenabschnitten kénnten also wahrend der Sperrzeit nicht mehr
angefahren werden. Eine rasche Umsetzung des von der Petentschaft mit der Petition gedusserten Anliegens ist mit Pollern
also unrealistisch. Grundsatzlich ware ein sogenannter Schutz des nérdlichen Teils des Tellplatzes mit Poller-Anlagen aber
moglich. Poller dienen jeweils der Durchsetzung von auf Signalen festgehalten Regelungen. Es wéare zwar maéglich, die Poller
wahrend der signalisierten Sperrzeit nicht zu heben, das Fahrverbot galte dann aber trotzdem.

Erwagungen der Petitionskommission: Die Petitionskommission kann den Wunsch der Petentschaft nach einem zu
bestimmten Zeiten verkehrsfreien nérdlichen Teil des Tellplatzes nachvollziehen. Sie stellt gleichzeitig fest, dass der
Regierungsrat in der Beantwortung des Anzugs Oliver Thommen und Konsorten betreffend ein attraktives Zentrum fiir
Gundeldingen die Erarbeitung eines Konzepts fiir einen maéglichst verkehrsfreien nordlichen Teil des Tellplatzes unter
Einbezug der Bruderholz- und Tellstrasse in Aussicht stellt. Am Hearing ist allerdings deutlich geworden, dass die von der
Petentschaft ins Spiel gebrachten Poller keine kurzfristige, sondern allenfalls eine langerfristige Losung sind. Der
Regierungsrat kdnnte die Installation von Polleranlagen im Rahmen der Erarbeitung des angekiindigten Konzepts vertiefter
prufen. Die weitere Behandlung der Petition ist deshalb von der Erarbeitung des Konzepts zu trennen.

Die Petitionskommission beantragt dem Grossen Rat, die Petition Boulevard Tellplatz dem Regierungsrat zur
abschliessenden Behandlung zu lUberweisen. Sie erwartet, dass dieser zeitnah und nicht erst mit der weiteren Behandlung
des Anzugs auf das Anliegen der Petentschaft eingeht. Eine kurzfristig umsetzbare provisorische Lésung auf das Frihjahr
2024 hin kénnte zu einem spateren Zeitpunkt, wenn das angekiindigte Konzept vorliegt, von einer definitiven abgeldst
werden.

Die Petitionskommission beantragt daher dem Grossen Rat mit 10 zu 0 Stimmen, also einstimmig, die Petition Boulevard
Tellplatz an den Regierungsrat zur abschliessenden Behandlung zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine Wortmeldung eingetragen, es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Der Grosse Rat beschliesst

die Petition stillschweigend an den Regierungsrat zur abschliessenden Behandlung zu tberwiesen.
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18. Petition P469 "Massnahmen gegen die ausufernde Drogenszene im Kleinbasel”, Bericht
der PetKo

[17.01.24 16:41:24, 23.5511.02]
Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Fur die Petitionskommission hat das Wort Christian C. Moesch.

Christian C. Moesch (FDP): Ich komme zur dritten beziehungsweise vierten Petition, zur Petition P469 Massnahmen gegen
die ausufernde Drogenszene im Kleinbasel, ein relativ aktuelles Thema. Die Petentschaft bittet die zustdndigen Behdrden um
geeignete nachhaltige Massnahmen «gegen das Dealen und das Konsumieren von Drogen im 6&ffentlichen Raum in unserem
Quartier. Das Kleinbasel soll als Lebensraum fiir alle auch fur Familien und Kinder erhalten bleiben. Der Drogenhandel in
Kleinbasel, namentlich im Dreieck zwischen Claraplatz und Dreirosenbriicke und Matth&usplatz, breitet sich aus. Uberall im
Quartier wird offen gedealt. Auch der offene Konsum mehr zunehmend zum Problem. Personen, namentlich jlingere Frauen,
werden belastigt, Kinder sind verunsichert, werden auf dem Schulweg bestohlen und nicht nur altere Menschen fiihlen sich
nicht mehr sicher im 6ffentlichen Raum. Eine damals eher kleine Gruppe von Anwohnerinnen der Florastrasse konnte die
Probleme vor rund zwei Jahren der Vorsteherin des Justiz- und Sicherheitsdepartements vortragen. An zwei runden Tischen
wurden die Probleme besprochen. Anwesend waren Anwohnerinnen sowie Vertreter der Kantonspolizei. Beim zweiten
runden Tisch vor den Sommerferien 2023 waren mehr als 50 Personen aus dem ganzen Quartier anwesend. Das zeigt, wie
sich die Szene ausbreitet. Diese Veranstaltungen zeigten, dass die Kantonspolizei die Probleme kennt, aber offensichtlich im
Rahmen ihrer Méglichkeiten nicht in der Lage ist, sie zu I6sen. Die Konsumation von Drogen ist weit verbreitet. Die Medien
berichten ausfuhrlich und oft darliiber. Man ist aber nicht mehr bereit, dem Drogenhandel und -konsum mit allen
Begleiterscheinungen in direktem Umfeld zu ertragen. Am Ende steht die Erkenntnis, dass sich das Problem nur durch
staatliche Intervention I6sen Iasst. Niemand von den Betroffenen will sich mit der Drogenmafia direkt anlegen. Es kann nicht
Aufgabe der Quartierbewohnerinnen sein, gegen die ausrufende Drogenszene anzukampfen. Das Quartier ist als
Ausgehviertel mit der Toleranzzone flr Prostitution, der Partymeile am Rhein, verschiedensten Einrichtungen fir
Drogenabhangige und den baulichen Verdichtungen genligend belastet. Die Petentschaft bittet deshalb die
Petitionskommission und die zustédndigen Behdrden um schnelle, wirksame Massnahmen gegen den Drogenhandel und
seine Begleiterscheinung.»

Anliegen der Petentschaft: Die Vertreterinnen und Vertreter der Patentschaft haben am Hearing mit der Petitionskommission
auf die im Petitionstext genannten, fur die betroffenen Anwohnerinnen und Anwohner unzumutbaren Zustéande hingewiesen,
zu denen der Handel und der Konsum von Drogen fihrt. Der Austausch mit der Kantonspolizei sei zwar stets respektvoll und
konstruktiv, die Situation habe sich in den letzten Jahren aber nicht verbessert, sondern weiter verschlechtert.

Deshalb habe eine Gruppe von an der Florastrasse wohnhaften Personen im Jahr 2022 den direkten Kontakt zur Vorsteherin
des JSD gesucht. Die Anliegen der Anwohner seien bei diesem Treffen zwar angekommen, gleichzeitig sei aber der Hinweis
gemacht worden, eine Gruppe von sechs Personen sei etwas klein, um etwas zu bewirken. An zwei runden Tischen im
Januar und im Juni 2023 ist es gemass der Vertretung der Petentschaft wenig um ihre Anliegen, die Einddammung des
Drogenhandels, sondern vor allem um die Situation der Drogenkonsumierenden gegangen. Aufgrund der Empfehlung,
starker zu mobilisieren und auch auf dem politischen Weg aktiv zu werden, haben die hinter der Petition stehen Personen in
der Folge den Kontakt zu im Kleinbasel wohnhaften Mitgliedern des Grossen Rates gesucht. Unterzeichnet haben die
Petition gemass Vertretung der Petentschafts Personen unterschiedlicher politische Couleur, unterschiedlicher Nationalitat
und unterschiedlichen Alters.

Ziel der Petition sei, dass nicht weitere Konzepte ausgearbeitet und Ideen geprift werden, sondern gehandelt wird. Um dem
Dealen Einhalt zu gebieten, sollen deshalb folgende Massnahmen umgesetzt werden: Wegweisung von Drogendealern,
Ausbau des bisher nur auf der Dreirosenanlage existierenden Ranger-Dienstes, Unterbindung des motorisierten
Drogenverkehrs durch Einrichtung von Begegnungszonen und Anpassung des Verkehrsregimes, bessere Beleuchtung von
Hotspots. Dass die im Petitionstext ebenfalls erwahnte Duldungszone ausserhalb des Wohngebietes als rechtlich nicht
zulassig deklariert wird, stosst bei der Vertretung der Patentschaft insofern auf wenig Verstandnis, als ihrer Ansicht nach vor
dem Kulturbiiro an der Florastrasse 1 bereits eine solche Zone existiert. Geradezu grotesk sei es, wenn zugelassen werde,
dass Dealer direkt vor einem Wohnhaus fiir Schwerstabhangige an der Klybeckstrasse Drogen verkaufen.

Als dringend notwendig bezeichnet als die Vertretung der Patentschaft ein Wegweisungsrecht. So seien an der Herbstmesse
2023 direkt neben dem Polizeicontainer bei der Kaserne Drogen verkauft worden. Die Polizei halte sich allerdings auch aus
Angst vor dem Vorwurf des Racial Profiling zurlick. Die Gesichter der gemass Petentschaft zur nigerianischen Drogenmafia
gehdrenden Dealer an der Klybeckstrasse seien zumindest ihnen bekannt.

Da auch die Petentschaft nicht davon ausgeht, dass sich den Problemen mit polizeilichen Massnahmen allein Herr werden
lasst, wird in der Petition auch der dauerhafte Einsatz von Rangern vorgeschlagen. Dieser habe sich auf der Dreirosenanlage
bewahrt und soll deshalb auf das gesamte von der Problematik betroffenen Gebiet ausgeweitet werden. Im Herbst 2022
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haben Vertreter der IWB vorbesprochen, die Beleuchtung zu optimieren. Passiert sei seither allerdings nichts. Mit einer
Umkehrung des Einbahnregimes an der Florastrasse und anderen Anpassungen an der Verkehrsfiihrung kénnte jene
Drogenkonsumierenden abgeschreckt werden, die mit dem Auto vorfahren und Dealer zusteigen lassen.

Im Sinne eines Fazits hat die Vertretung der Petentschaft die Thematik als komplex bezeichnet. Hotspots seien die
Klybeckstrasse, der Matthausplatz, die Effringerstrasse und die Dreirosenanlage. Jiingst seien auch Dealer bei McDonalds
an der Greifengasse und auf der Grossbasler Seite des Rheins beobachtet worden.

Zur Haltung der Vertretung des Justiz- und Sicherheitsdepartements und des Gesundheitsdepartements: Der Vertreter der
Kantonspolizei hat die Drogenszene in Kleinbasel als dispers bezeichnet. Es gibt mehrere Brennpunkte mit
unterschiedlichem Handlungsbedarf. Entsprechend muss auch bei den Massnahmen differenziert werden. Die sogenannten
Kugelidealer verkauften schwerpunktmassig in der Klybeckstrasse und auf dem Claraplatz Kokain und stammen praktisch
alle aus Nigeria. Viele von ihnen verfligen Uber eine Aufenthaltsbewilligung fiir Italien und reisen als Touristen in die Schweiz
ein. Bei einer Polizeikontrolle schlucken die Dealer das in Cellophan eingeschweisste Kokain, weshalb ihnen in der Regel
kein kriminell relevantes Verhalten nachgewiesen werden kann. Die von der Dreirosenanlage bekannten Gewaltdelikte finden
zu einem grossen Teil unter den Verkaufern statt. Von den weiteren vermdgensrelevanten Delikten und Belastigungen sind
hingegen auch die ubrigen Menschen betroffen, die sich auf der Anlage aufhalten. Die Zahl der Diebstahle hat im ganzen
Quartier zugenommen und von Raububerféllen sind auch Leute betroffen, die sich in der Nahe des Rheins aufhalten. Die
sich auf der Anlage aufhaltenden Ranger sprechen mit den Leuten und leisten manchmal auch erste Hilfe.

Als Erfolg kann bisher die Einrichtung einer Schutzzone vor dem Jugendzentrum und der Freizeithalle bezeichnet werden.
Auch mit kleineren baulichen Massnahmen und mehr Licht ist versucht worden, die Situation zu verbessern. Die von einem
Mitglied der Petitionskommission gedusserte Vermutung, dass die Videoluberwachung zu einer Verlagerung der Szene auf
das Areal des Dreirosenschulhauses geflihrt hat, konnte der Vertreter der Kantonspolizei weder bestatigen noch
dementieren. Dass sich Leute aus der Drogenszene auf dem Schulareal oder sogar in den Toiletten des Schulhauses
aufhalten, ist ihm aber auch schon zugetragen worden. Die Polizei steht aufgrund des bereits vor der Installation der
Kameras bestehenden Spannungsfeldes im Austausch mit der Schulleitung und dem Elternrat. Seit Beginn der
Videouberwachung wird von der Polizei aber eher eine Verlagerung in Richtung Rhein beobachtet. Hat es in einer Nacht 20
bis 30 Personen unter Drogeneinfluss auf dem Platz, ist es fir die direkte Nachbarschaft unmdglich, bei offenen Fenstern zu
schlafen. Die Suchtkranken schreien aus Griinden des Entzugs und rufen laut nach den Dealern. Ohne Gegenmassnahme
ist davon auszugehen, dass die Situation im kommenden Sommer gleich sein wird wie 2023.

Nochmal anders prasentiert sich die Situation bei den beiden K+A am RiehenRing und auf dem Dreispitz. Auch wenn
teilweise auch im 6ffentlichen Raum rund um die K+A Drogen konsumiert werden und einige der Konsumierenden auch
Drogen verkaufen, kann nicht von einer Duldungszone gesprochen werden. Wer in der Umgebung einer K+A-Drogen
verkauft oder konsumiert, wird vom Sicherheitsdienst und von den Mittlern im 6ffentlichen Raum darauf hingewiesen, dass
dies nicht erlaubt ist. Auch dank regelmassiger Polizeiprasenz kann die Situation rund um die K+A als unter Kontrolle
bezeichnet werden.

Dass es auch im Zusammenhang mit dem Drogengeschaft zu sexuellen Belastigungen kommt, wird von der Kantonspolizei
nicht bestritten. Es werden ihr aber ab und zu entsprechende Meldungen zugetragen, mangels Anzeigen und Rapporten
lasst sich das Ausmass aber nicht erfassen. Zu Angst und Verunsicherung diirften insbesondere bei Frauen die Dreistigkeit
und Aggressivitat fihren, mit der die Dealer ihre Ware anbieten. Aufgrund des Umfeldes, insbesondere Jugendzentrum,
Freizeitareal und Schulhauser, gilt dies besonders auf der Dreirosenanlage. Orientiert worden ist die Petitionskommission
auch Uber die Polizeieinsatze gegen den Drogenhandel. Die Aufgabe der aufsuchenden Sozialarbeiter nehmen auf der
Dreirosenanlage die Ranger wabhr, bei den K+A und den Hotspots die Mittler im 6ffentlichen Raum aus dem
Gesundheitsdepartement. Halten sich weniger drogenabhangige Leute im 6ffentlichen Raum auf, ist dies fir das Geschéaft
der Dealer nachteilig.

Dass die Petentschaft ihr Quartier als friedlichen, ansprechenden Lebensraum erhalten will, ist auch fur die Verwaltung
verstandlich und nachvollziehbar. Um die heutige Situation zu verbessern, sei es deshalb wichtig, nicht nur die Faust im Sack
zu machen und zu fordern, die Polizei oder den Regierungsrat miisse handeln, sondern sich aktiv einzubringen und
Massnahmen vorzuschlagen. Uber den Inhalt des vom Regierungsrat bereits angekiindigten Massnahmenplans konnten die
Vertreterinnen und Vertreter der Verwaltung keine Auskunft geben. Namentlich die Einrichtung einer Duldungszone dirfte mit
mehr Nach- als Vorteil verbunden sein.

Ich komme zu der Erwagung der Petitionskommission: Die Petitionskommission anerkennt den mit den Dealern und den
Konsumierenden von Drogen im 6ffentlichen Raum verbundenen Handlungsbedarf. Der Grosse Rat an diesem Rahmen
auch bereits Uiber die in der Petition genannten Anliegen diskutiert, allerdings noch nicht abschliessend. Dass sich der
Regierungsrat aufgrund der tiberwiesenen Vorstdsse bereits mit der Problematik auseinandergesetzt hat, stuft die
Petitionskommission es also am sinnvollsten ein, ihm die Petition Massnahmen gegen die ausufernde Drogenszene im
Kleinbasel zur abschliessenden Behandlung zu Gberweisen. Sie erwartet, dass der Regierungsrat die in der Petition
genannten Anliegen bei der Bearbeitung seines Massnahmenplans bertiicksichtigt und in seiner Antwort an die Petentschaft
begriindet, warum er allenfalls einzelne davon nicht umsetzen kann oder will.
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Der Petitionskommission ist bei der Behandlung der Petition bewusst geworden, dass es bei den meisten der auf kantonaler
Ebene mdéglichen Massnahmen eher um Symptom- denn um Ursachenbekampfung geht. So dirfte es zwar moglich sein, die
Szene auf dem Matthausplatz aufzulésen oder die Sicherheit auf der Dreirosenanlage mit der Videoliberwachung zu
erhdhen. Welche Massnahmen richtig sind, ist aber letztlich eine politische Frage und dirfte umstritten sein. Deshalb
verzichtet die Petitionskommission darauf, mit dem Antrag auf Uberweisung der Petition an den Regierungsrat Forderungen
zu verbinden oder Empfehlungen abzugeben.

Als unbestritten stuft sie ein, dass die Situation fiir die vom Konsum und Handel von Drogen unmittelbar betroffenen
Anwohnerinnen und Anwohnern unhaltbar ist und verbessert werden muss. Am Hearing war nicht nur bei der Vertretung der
Petentschaft, sondern auch bei jener der Verwaltung eine gewisse Hilf- und Machtlosigkeit zu spiiren. So ist es
beispielsweise die Asylgesetzgebung Bundessache und auch (iber eine Legalisierung des Drogenkonsum musste auf
nationaler Ebene diskutiert werden. Aufgeworfen worden ist am Hearing der Petitionskommission die Frage, warum sich die
Basler Drogenszene auf einen Teil des Kleinbasels konzentriert und andere Gebiete der Stadt deutlich weniger betroffen
sind. Auch die Angebote der Institutionen im Bereich Sucht und die Wohnangebote fiir Drogensiichtige sind iber die ganze
Stadt verteilt.

Die Petitionskommission beantragt den Grossen Rat einstimmig mit 12 zu 0 Stimmen, die Petition «Massnahmen gegen die
ausufernde Drogenszene im Kleinbasel» an den Regierungsrat zur abschliessenden Behandlung zu iberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Der Grosse Rat beschliesst

die Petition stillschweigend an den Regierungsrat zur abschliessenden Behandlung zu tUberwiesen.

Mitteilung

Ich wurde von Seyit Erdogan gebeten, auch darauf hinzuweisen, dass heute Abend ebenfalls im alevitischen Kulturzentrum
um 18.30 Uhr der Neujahrsempfang stattfindet. Eine Anmeldung ist nicht nétig.

20. Budgetpostulat 1 Michael Hug betreffend Préasidialdepartement, 370 Kultur, 36
Transferaufwand (Jiidisches Museum)

[17.01.24 16:56:32, 23.5640.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Wird das
bestritten? Das ist nicht der Fall. Regierungsratin Tanja Soland wiinscht das Wort.

RR Tanja Soland, Vorsteherin FD: Ich méchte kurz begriinden, warum der Regierungsrat alle Budgetpostulate nicht
entgegennimmt. Das héngt damit zusammen, dass wir der Meinung sind, dass wir das Budget 2024 abgeschlossen haben.
Wir haben dieses lang und breit diskutiert, in der Regierung, mit der Finanzkommission, mit dem Grossen Rat.

Daher schauen wir bereits vorwarts. Wir beginnen jetzt mit dem Budget 2025. Es ist mir wichtig zu sagen und das ist auch
die Meinung des Regierungsrates, dass das nicht bedeutet, dass wir die Anliegen inhaltlich nicht wichtig finden.
Insbesondere gibt es ja einige Budgetpostulate, zu denen bereits Vorstdésse hangig sind. Die Themen sind bei uns ja
teilweise schon auf dem Tisch. Was von Jérdme Thiriet wieder eingebracht wird ist bereits beim Regierungsrat. Die Frage
des Winterdiensts, der illegalen Sprayereien wird in dieser Sitzung noch diskutiert. Zu den freiwilligen Projekten gegen
Einsamkeit gibt es ebenfalls einen Vorstoss. Zur Velo-Fachstelle gibt es ein Bundesgesetz. Diese Themen sind auf der
Traktandenliste, und auch zum Thema Jidisches Museum wurde ein Staatsbeitrag verabschiedet, bevor sich die Lage hier
klar verschlechtert hat. Selbstverstandlich werden wir mit dem Museum diskutieren und prtifen, wo und wie wir sie
unterstiitzen kénnen.

Unsere Ablehnung geht also nicht gegen die Inhalte, sondern sie ist formaler Natur, da wir das Budget bereits abgeschlossen
haben. Finanzrechtlich werden wir schauen, was wir brauchen oder ob wir es erst 2025 brauchen, ob es ein kleiner Betrag
ist, den wir im ersten Jahr kompensieren kénnen oder ob es einen Nachtragskredit braucht. Es gibt gewisse Themen, die
ganz neu sind. Da wiinschen wir uns natirlich, dass man uns etwas mehr Vorlauf gibt, vor allem wenn wir einen
Staatsbeitrag ausarbeiten missen. Das geht dann ohnehin I&anger und reicht, wenn es Uberhaupt sinnvoll ist, erst aufs
nachste Budget.
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Daher ist unsere Ablehnung in diesem Falle fiir die Budgetpostulate nicht inhaltlicher Natur.
Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Joél Thiring.

Joél Thiiring (SVP): Meine Fraktion hat, wie der Regierungsrat auch diese Budgetpostulate angeschaut und beraten und hat
nicht Uberall wie der Regierungsrat ein Minus in der Kreuztabelle, obschon man naturlich die grundsétzliche Haltung des
Regierungsrates durchaus auch nachvollziehen kann.

Wir haben entschieden, das Budgetpostulat von Michael Hug zu unterstiitzen, mit Nachdruck aufgrund der Situation, die wir
im Zusammenhang mit den Einrichtungen des judischen Lebens in unserer Stadt natirlich sehr gut kennen. Gerade auch an
der Kornhausgasse, die mir ja nicht so fremd ist, weiss ich durchaus, wie sich dort die Situation darstellt. Was uns bei diesem
Budgetpostulat jetzt doch etwas irritiert hat, ohne Kritik an Michael Hug zu tiben, ist, dass der Angriff auf Israel bereits
Tatsache war, als wir den Staatsbeitrag verhandelt haben. als wir den Staatsbeitrag fur das judische Museum besprochen
haben, war der Angriff auf Israel bereits Tatsache als der Staatsbeitrag verhandelt wurde, allerdings nicht wahrend der
Kommissionsberatung. es ware aber grundsatzlich schon moéglich gewesen, bereits in der Kommissionsberatung Gber diese
Erhdéhung zu diskutieren, insbesondere weil wir ja auch in der letzten Staatsbeitragsperiode fiir die Jahre 2020 bis 2023
explizit auch deshalb den Staatsbeitrag fiir das jliidische Museum um 60’000 Franken erhéht haben. Ich kann mich noch sehr
gut daran erinnern, weil das mein Antrag in der Bildungs- und Kulturkommission war, der damals eine breite Mehrheit fand.
Fir die SVP-Fraktion hat es ein bisschen komisch ausgesehen, dass die LDP-Fraktion, die ja doch auch mit zwei
Vertreterinnen in der BKK Einsitz nimmt, wenige Tage nachdem der Staatsbeitrag fir das jlidische Museum beschlossen
worden ist, mit einem Budgetpostulat in diesem Bereich kommt.

Wir haben ja auch in der Kommission diese Diskussion gefiihrt, ob allenfalls im Zusammenhang mit diesem Angriff auf Israel
durch die terroristische Hamas weitere Sicherheitsvorkehrungen notwendig sind und deshalb auch allenfalls der Betrag fur
das Judische Museum erhéht werden sollte. Uns gegenliber wurde das verneint und auch seitens des Jidischen Museums
kam kein solcher Wunsch auf Erhéhung des Staatsbeitrages. Das war anders vor vier Jahren, als wir den letzten
Staatsbeitrag beraten haben. Damals hat das Jludische Museum explizit darauf hingewiesen, dass die steigenden
Sicherheitskosten fiir das Haus ein Problem werden, wenn der Staatsbeitrag nicht erhéht wird. Diesem Wunsch wurde
damals mit dem Antrag der BKK im Grossen Rat mit Mehrheit Rechnung getragen mit einer Erhéhung um 60’000 Franken.
Deshalb haben wir ein Unverstandnis, dass dieser Antrag so kurz darauf kommt, auch wenn er selbstverstandlich im
Rahmen der Budgetpostulatsbehandlung nicht falsch ist, aber man hatte ihn durchaus auch damals schon diskutieren
kénnen. Dann hatte man auch die Stellungnahme des Regierungsrates schon haben kénnen und hatte dies in den Bericht
der BKK einbinden kdnnen.

Nichts desto trotz unterstiitzen wir selbstverstandlich das Anliegen von Michael Hug ausdriicklich, dass wir noch einmal auch
genau hinschauen. Es kann nicht sein, dass ein Staatsbeitrag, der ja vor allem fiir die kulturelle Vermittlung, fir die
Aufrechterhaltung des Angebots des Jlidischen Museums gedacht ist und weniger fiir Sicherheitsvorkehrungen, nun starker
fur Sicherheitsmassnahmen verwendet werden muss. Wir glaube, es ist gut, wenn der Regierungsrat noch einmal tber die
Bicher geht. Regierungsratin Tanja Soland hat ja jetzt auch angekiindigt, dass dies allenfalls ohnehin geschieht. Nun
kénnen wir das Budgetpostulat deshalb auch mit gutem Gewissen Gberweisen, um dann zu héren, was der Regierungsrat
davon halt und auch von der H6he des Betrages, den Michael Hug uns heute hier beantragt.

Wir bitten Sie also, diesem Budgetpostulat zuzustimmen, durchaus auch mit diesen kritischen Begleitgedanken, die wir an
dieser Stelle doch noch adressieren wollten.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Nachste Einzelsprecherin ist Sascha Mazzotti.

Sasha Mazzotti (SP): Mit etwas weniger Worten werde ich etwas sehr Ahnliches sagen wie mein Vorredner oder auch wie
Regierungsratin Tanja Soland. Wir sehen, dass die Situation fir das Jidische Museum zurzeit prekar ist und es besteht ein
dringender Bedarf nach Schutz und Uberwachung. Es ist wichtig, dass das Museum offen bleiben kann, dass sowohl
Lehrpersonen nicht abgehalten werden, mit ihren Klassen die Ausstellung zu besuchen, als auch das 6ffentliche Publikum
sich sicher flihlen kann im Museum. In unserer Fraktion kam die Diskussion auf, warum das Museum dieses Thema
anlasslich des kiirzlich abgeschlossenen Ratschlags nicht schon eingebracht hat und auch, warum bei den Verhandlungen
mit der Regierung dies nicht aufgebracht wurde.

Es gab vor vier Jahren eine Erhéhung des Beitrags fiir das Jidische Museum, um die Sicherheit zu gewahrleisten. Nun hat
sich gesellschaftspolitisch natiirlich einiges verandert in Basel und die Not ist grésser geworden. Darum unterstiitzt die SP
dieses einmalige Budgetpostulat, bittet aber das Jidische Museum, im Verlauf des Jahres ein Subventionsgesuch zu stellen
fiir die Zeit ab 2025 Sie haben auch die Worte von Regierungsratin Tanja Soland und ihren Goodwill gehort.
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Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Damit hat Michael Hug das Wort.

Michael Hug (LDP): Vorweg mdchte ich kurz zu meinen Vorrednern Joél Thiiring und Sascha Mazzotti Stellung nehmen. Es
gab bereits seit langerer Zeit, also schon vor dem Anschlag, Gesprache zwischen dem Jiidischen Museum und der
Regierung, diese Beitrage zu gewahren oder eben die Sicherheit tber die Polizei zu gewéhrleisten. Ich habe diese
Gesprache und die entsprechenden Entscheide von der Regierung, keine Unterstiitzung geben zu kdnnen, abgewartet. Das
nahm ich dann zum Anlass, um dieses Budgetpostulat einzureichen. Ich wollte also keine Doppelspurigkeit fahren.

Vorweg mdéchte ich mich mit Blick auf die Kreuztabelle bedanken, dass mein Anliegen eine solche Unterstlitzung bei allen
Parteien findet. Dies ist ein starkes Zeichen fiir das Judische Museum und die Jidinnen und Juden in unserer Region. Ich
mdchte nochmal lhre Aufmerksamkeit auf die alarmierenden Entwicklungen lenken, die sich in den letzten Wochen rund um
das Judische Museum Schweiz ereignet haben. Die jiingsten Anschlage und Bedrohungen gegen jidische Einrichtungen
und Personen erfordern dringende Massnahmen, um die Sicherheit und die Integritdt der Gemeinschaft zu gewahrleisten.
Am 7. Oktober 2023 erfolgten grauenhafte Anschlage der Hamas auf Israel, die eine Welle von Hass und Gewalt auslésten.
Am 13. Oktober veréffentlichten iranische Terroristen auf Youtube einen Aufruf zur weltweiten Gewalt gegen Juden, was
dazu flhrte, dass das Judische Museum spontan schliessen musste. Am 19. Oktober tauchte ein Mann mit einem Palastina-
Antikapitalismusschild vor dem Museum auf und am 22. Oktober wurde der Rabbiner Moshe Baumel Opfer einer
Spuckattacke, was die Auswirkungen des internationalen Terrorismus auf Europa verdeutlicht.

Die Sicherheitsbedenken haben bereits zu konkreten Absagen gefiihrt. Am 22. Oktober 2023 sagte der Performer Ron
Paterkey eine Zaubershow flr Kinder ab, da keine polizeiliche Sicherheit gewahrleistet werden konnte. Eine Lehrerin musste
aufgrund der Bedrohungslage ihre Schulklassenfiihrung absagen und am 5. November waren Sicherheitsbedenken auch bei
der judischen Buchmesse Seferia im Jugendtheater der Kaserne spurbar, die zwei Sicherheitsleute auf eigene Kosten
engagieren musste.

Vor diesem Hintergrund méchte ich mit dem vorliegenden Budgetpostulat die Notwendigkeit unterstreichen, konkrete
Schutzmassnahmen fiir das Jidische Museum Schweiz und die jlidische Gemeinschaft zu ergreifen. Die kiirzlich
verabschiedete Resolution des Grossen Rats, die den Bund und die Kantone auffordert, wirksame politische und rechtliche
Massnahmen zum Schutz von jludischen Institutionen und Judinnen und Juden zu ergreifen, bildet die Grundlage fir dieses
Budgetpostulat. Die Sicherheit judischer Institution und Menschen kann in diesen schwierigen Tagen nicht einfach Sache von
Privaten sein. Es ist unsere Aufgabe als Gemeinschaft, diese zu gewahrleisten. Ich ersuche Sie daher, diesem
Budgetpostulat zuzustimmen und somit ein starkes Signal fiir die Sicherheit und Solidaritat unserer Gemeinschaft zu setzen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Jetzt kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung

Ergebnis der Abstimmung

90 Ja, 0 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002535, 17.01.24 17:10:59]

Der Grosse Rat beschliesst

das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu tGberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Sie haben das Budgepostulat mit 90 Ja-Stimmen, keiner Gegenstimme und keiner
Enthaltung Gberwiesen.
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21. Budgetpostulat 2 Philip Karger und Konsorten Prasidialdepartement, 370 Kultur, 36
Transferaufwand (Zoo Basel)

[17.01.24 17:11:11, 23.5637.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Erster
Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Vorab, ich bin im Vorstand vom Tierpark Lange Erlen und bin hier etwas befangen. Der Tierpark hatte
sich auch gefreut vor drei Jahren, als er sein 150-jahriges Jubildum gefeiert hat, ein so grosszligiges Geschenk zu
bekommen. Jahrlich feiern viele Institutionen in dieser Stadt ihre Jubilden und waren dankbar, wenn Sie so grossziigige
Spenden oder Geschenke bekommen wiirden. Wir denken aber, dass das Budgetpostulat nicht der richtige Weg ist, um so
ein Geschenk zu machen.

Der Tierpark und der Zolli haben ganz offensichtlich viele Gemeinsamkeiten. Beide sind sehr wichtig fiir die Gesellschaft und
bringen nicht nur Kinderaugen zum Strahlen, sie beide sind auch auf Gelder angewiesen, damit die Anlagen stets im besten
Licht prasentiert werden kénnen und damit sich die Tiere wohlfiihlen. Und auch diese kosten steigen. Finanziert werden
beide Organisationen sowohl durch Private als auch durch den Kanton. Ich meine, das ist gut investiertes Geld, aber eben
dieses Budgetpostulat ist nicht der richtige Weg. Der Weg muss Uber die Finanzierung des Subventionsvertrages erfolgen.

Wie ich gehort habe, steht dieser beim Zolli in Kiirze an und wie ich auch gehdrt habe, war man in der Vergangenheit nicht
gerade so grossziigig, was Erhdhungen betraf beziehungsweise man wollte sogar einmal etwas reduzieren. Ich bitte Sie
also, dieses Budgetpostulat abzulehnen, aber wenn es dann um die Erneuerung des Subventionsvertrages des Zolli geht,
Ihre Wertschatzung fir die Institution und die wichtige Arbeit zu zeigen, genauso wie dem Tierpark Lange Erlen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Nachste Einzelsprecherin ist Jessica-Brandenburger.

Jessica Brandenburger (SP): Es steht ausser Frage, dass der Zolli fiir viele Menschen in unserem Kanton und dariber
hinaus eine wichtige und Freude spendende Institution ist. Das mdchte ich auch gar nicht hinterfragen. Das Budgetpostulat
kénnen wir von den Fraktionen GAB und SP aber nicht unterstiitzen. Im Budgetpostulat steht, dass die beantragten 300’000
Franken fir ein Geschenk zum Jubildum des Zollis gesprochen werden sollen. Das steht fir uns vollig schrag in der
Landschaft. Wir sprechen hier drin doch keine Geschenke. Staatsbeitrdge werden gesprochen, um Institutionen aufgrund
einer Leistungsvereinbarung zu unterstitzen, aber sicher nicht verschenken wir hier drin Geld.

Ich finde ein Budgetpostulat ist der falsche Weg, um dem Zolli zum Jubildum zu gratulieren. Ich finde es falsch, wenn wir
anfangen, als Parlament dariiber zu entscheiden, welche Institution was als Geschenk erhalt. Es entspricht auch nicht dem
Gleichheitsprinzip. Ich habe geschaut, was andere Basler Unternehmen, die ein grosses Jubildum gefeiert haben, vom
Kanton bekommen haben. Aktuellstes Beispiel: 2022 feierte die Roche ihr 125-jahriges Bestehen, der Kanton beschenkte
das Unternehmen mit einem Basiliskenbrunnen, Kostenpunkt etwa 28’000 Franken. Das Geschenk, das Philip Karger fur den
Zolli vorschlagt, kostet mehr als zehn Mal so viel. Das ist doch nicht gerecht. Ich bin mir sicher, dass der Regierungsrat das
Jubildums des Zollis wirdig beschenken wird, ohne Zutun des Parlaments und ohne Uberrissenes Budgetpostulat. Wir
lehnen es darum ab.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Somit hat der Postulant Philip Karger das Wort.

Philip Karger (LDP): Wenn ich an ein Jubildum eingeladen werde, Giberlege ich immer, was ich mitbringen kann. Etwas
schenken ist héflich und bereitet mir und hoffentlich den Beschenkten Freude. Ich frage die Jubilare meistens an, an was sie
Freude haben, so bin ich sicher, dass ich etwas Nutzliches schenke. Das habe ich auch beim Zolli gemacht und gefragt, was
sie sich denn vom Kanton wiinschen. Ich finde es ein Armutszeugnis, dass der Kanton das nicht vom sich aus getan hat.
Immerhin ist der Zolli der alteste Zoo der Schweiz und eine der wichtigsten Institutionen Basels.

Die vielen 6ffentlichen Projekte und Events, die der Zolli fir das 150-jahrige Jubildum geplant hat, bestreitet der Zolli
finanziell aus eigenen Ressourcen. In den letzten 150 Jahren hat sich im Zolli viel verandert. Die Tierhaltung hat sich von der
Zurschaustellung zu einer mdéglichst naturnahen Haltung gewandelt. Stand friher einfach die Sensation und das Ausstellen
vieler Tieren im Vordergrund, so sind heute Forschung, Bildung, Naturschutz und die Pflege der Natur die Kriterien, die der
Zoo sehr erfolgreich umsetzt.
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Im Jahr 2022 besuchten fast 1,2 Millionen Menschen den Zoo, das sind mehr als 200°000 Besucher:innen im Vergleich zu
den funf gréssten Basler Museen zusammen. Die Ausstrahlung des Zolli geht weit (iber die Kantons- und Landesgrenze
hinaus und ist ein wichtiger Magnet fur den kantonalen Tourismus. Abgesehen von den jahrlichen Subventionen erhalt der
Zolli keine staatlichen Gelder. Diese Subventionen wurden seit mindestens 2007 nicht mehr erhéht. Gleichzeitig steigen die
Kosten fiir Energie und Unterhalt enorm. Okologisch ist der Zolli zum Beispiel in Betrieb und beim Bauen filhrend und hilft so
der Umwelt.

Jetzt kommt also das Jubildumsjahr. Es hat bereits angefangen und es wird viele Gratulant:innen geben, auch von Seiten
des Kantons. Da lage es es doch nahe, dass der Kanton nicht nur redet, sondern seinem Zolli auch ein Geschenk macht. Auf
die Frage nach einem mdglichen Jubildumsgeschenk ausserte die Leitung des Zolli den Wunsch, die alte nicht mehr
zeitgemasse Wischmaschine durch eine neue elektrisch betriebene zu ersetzen. Immerhin gibt es im Zolli rund 22’000 m2
Besucherflache, die regelmassig gereinigt werden miissen. Eine solche Maschine kostet viel Geld, etwa 300’000 Franken,
und wére ein schones Zeichen des Kantons. Der Kanton, der selber stark auf Sauberkeit und die Elektromobilitat setzt, kann
hier ein sinnvolles und sehr willkommenes Geschenk machen. Selbstverstandlich soll die Maschine gebiihrend beschriftet
und in einer speziellen Zeremonie Ubergeben werden.

Naturlich ist ein Geschenk etwas Spezielles in dieser Art, aber ich denke, der Zoo mit seiner wahnsinnigen Ausstrahlung
wirde so etwas nach so langer Zeit, in der die Subventionen nicht erhéht wiirden, verdienen. Deshalb bitte ich Sie um |hre
Zustimmung zu diesem sinnvollen Jubildumsgeschenk an den Zolli.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 65 Nein, 6 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002537, 17.01.24 17:20:08]

Der Grosse Rat beschliesst
das Budgetpostulat nicht zu Gberweisen.

Das Budgetpostulat ist erledigt.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben das Budgetpostulat nicht iberwiesen mit 65 Nein-Stimmen bei 17 Ja-
Stimmen und 6 Enthaltungen.

22. Budgetpostulat 3 Raphael Fuhrer Bau- und Verkehrsdepartement, 661 Amt fiir Mobilitat,
30 Personalaufwand (Velofachstelle)

[17.01.24 17:20:22, 23.5641.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Erster
Einzelsprecher ist Jean-Luc Perret.

Jean-Luc Perret (SP): Sobald Menschen auf bedarfsgerechter Veloinfrastruktur positive Erfahrungen hinsichtlich Sicherheit,
Fahrzeit und Komfort machen, kann dies ihr Mobilitdtsverhalten nachhaltig verdndern. Das kénnte auch von mir sein, aber so
lasst sich der Leiter der Fachstelle Veloférderung des Kantons Ziirich auf inrer Webseite zitieren, auf einer Webseite, auf der
man alles zum Thema Velo findet, von Auskiinften zur Infrastruktur Gber einen Ratgeber bei Diebstahlen bis hin zu
Fahrkursen und noch vieles mehr.
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Seit dem 1. Januar 2023 ist auf Bundesebene das Veloweggesetz in Kraft. Dieses wiirde eigentlich alle Kantone verpflichten,
wie der Kanton Zirich eine Velo-Fachstelle einzurichten. Das Gesetz stiitzt sich auf Artikel 88 der Bundesverfassung, der im
Jahr 2018 von Volk und Standen deutlich angenommen wurde.

Offenbar gibt es aber in Basel bisher keine Plane fir eine solche Stelle. Heute sind die Kompetenzen auf Stadtebau und
Architektur sowie auf das Amt fiir Mobilitat verteilt. Die Fachstellen seien ausserdem chronisch tberlastet. Fiir Kundinnen
und Kunden oder andere Anspruchsgruppen ist es zudem schwierig, jeweils die richtige Ansprechperson zu finden, und ist
die Ansprechperson dann gefunden, muss sich diese wiederum mit allen anderen Bereichen absprechen, die auch noch
etwas mit Velo machen.

Eine Fachstelle, bei der alle Faden zusammenlaufen, ist deshalb Gberfallig. Die Fraktion der SP bittet Sie deshalb, dieses
Budgetpostulat zu Gberweisen und damit den Auftrag des Bundesgesetzes zu erfiillen und gleichzeitig die Velofreundlichkeit
der Stadt Basel voranzubringen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Wissen Sie, wie viele Menschen im Amt fir Mobilitat arbeiten? Es sind 50 Personen. Ich méchte jetzt
nicht behaupten, dass die 50 Personen sich ausschliesslich mit Velo-Thematik beschaftigen, aber Sie kdnnen davon
ausgehen, dass ein gutes Dutzend sich sehr wohl fiir Velos einsetzt und der Kompass ganz bestimmt im Amt fir Mobilitat
klar auf Velo gestellt ist. Das sieht man Ubrigens auch an der Propagandaplattform Basel unterwegs, die man eigentlich ganz
einfach zur Velo-Webseite ausbauen kann, was sie eigentlich heute auch schon ist,.

Auch ist die Vorsteherin im Baudepartement eine bekennende Velo-Botschafterin. Letztes Jahr haben Sie hier gefiihlte 100
Vorstdsse zu 100 Prozent durchgebracht, bei denen es um Velo-Anliegen geht. Ich frage also, wieso Sie jetzt wirklich dem
Amt fir Mobilitat eine Velo-Fachstelle schenken wollen. Wenn ich die aktuelle Verkehrspolitik so anschaue in dieser Stadt
und wie sie mit dem Volksnein gegen die Stadtklimainitiative umgeht, dann brauchte es wohl eher eine Autofachstelle.

Die FDP bittet Sie instandig, auf diese zusatzliche Fachstelle zu verzichten und beantragt daher, auch im Namen der LDP,
die Ablehnung.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Nachster Einzelsprecher ist Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): Auch die SVP-Fraktion bittet Sie, dieses Budgetpostulat nicht zu iberweisen. Es wird in diesem
Budgetpostulat, aber auch im Votum von Jean-Luc Perret suggeriert, dass jetzt der Kanton Bundesrecht verletzen wiirde,
weil man diese Fachstelle noch nicht geschaffen hat. Meine Damen und Herren, das stimmt einfach so nicht. Lesen Sie doch
einmal das neue Bundesgesetz. Es ist richtig, dass das Veloweggesetz 2023 in Kraft getreten ist. Im Artikel 17 steht aber
lediglich, dass die Kantone die Fachstellen bezeichnen. Und auf Bundesebene wiirde die Fachstelle ebenfalls bezeichnet,
also das Bundesamt fir Strassen, weil es bereits existiert. Es steht auch ganz klar in der Botschaft, dass keine neuen
Fachstellen dafiir geschaffen werden missen. Also wenn Sie hier jetzt behaupten, dass der Kanton Bundesrecht verletzt,
dann erzahlen Sie hier nicht die Wahrheit oder Sie wissen es nicht besser. Beides tut mir Leid fir Sie. Und aus diesem
Grund bitten wir Sie, dieses Budgetpostulat nicht zu Gberweisen.

Es bringt auch nichts, irgendwelche Doppelspurigkeiten zu schaffen. Wir haben das Amt fur Mobilitat, dort gibt es auch einen
Bereich Velo. Der hat sehr viele Kompetenzen, mehr als nur im Bereich des Veloweges, sondern auch beispielsweise im
Bereich Leihsystem. Es braucht hier nicht eine zusatzliche Fachstelle und zuséatzliche Doppelspurigkeiten

Und wenn ich jetzt noch einen Blick auf die Kreuztabelle werfe, dann sieht es mal wieder so aus, als ware die GLP das
Zunglein an der Waage, wenn es wieder darum gibt, mehr mehr Staatsstellen zu schaffen. Und das Gberrascht doch
trotzdem, wenn Sie gleichzeitig eine Motion einreichen, die eine generelle Aufgabeniberprifung vom Regierungsrat fordert,
mit der Sie sich Effizienz erhoffen. Ja, meine Damen und Herren von der GLP, wenn Sie dieses Budgetpostulat Gberweisen,
dann schaffen Sie nicht mehr Effizienz, sondern Sie schaffen selbst mehr Ineffizienz. Und dann gleichzeitig vom
Regierungsrats Effizienz zu verlangen, ist nicht glaubwurdig.

Also bleiben Sie finanzpolitisch fiir einmal konsequent und verzichten Sie auf dieses Budgetpostulat. Es ist weder juristisch
notwendig noch ist der Kanton Basel-Stadt im Bereich Velo im Vergleich zu anderen Kantonen ein Kanton, der speziell
hinterherhinkt. Also dementsprechend braucht es das nicht und auch im Bereich Effizienz, sondern im Bereich Finanzpolitik
schafft man hier eher ein Eigentor und aus diesem Grund bitten wir Sie, dieses Budgetpostulat nicht zu Gberweisen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachste Einzelsprecherin ist Raffaela Hanauer.

Raffaela Hanauer (GAB): Das Veloweggesetz, wir haben es gehort, ist in Kraft seit dem letzten Jahr und es sagt, wie Pascal
Messerli korrekt gesagt hat, dass die Kantone eine Velo-Fachstelle bezeichnen missen. Was das Gesetz auch sagt, ist,
dass die Kantone auch die Aufgaben dieser Velo-Fachstelle definieren missen. Und dies ist ein sehr wichtiger Punkt, denn
im Bereich Velo kommen sehr viele neue Aufgaben durch das neue Bundesgesetz auf uns zu. In vier Jahren muss der
Kanton Basel-Stadt die Velowegnetzplanung im Sinne des Veloweggesetzes abgeben. Das ist eine umfassende Planung.
Ja, wir haben schon den Teilrichtplan Velo, aber dieser wurde erstellt, bevor es das nationale Gesetz gab. Er wurde auch
erstellt, bevor im nationalen Gesetz definiert wurde, wie ein Veloweg auszusehen hat, wie ein Netz auszusehen hat, dass es
durchgehend sein muss, lickenlos, sicher, mdglichst getrennt vom motorisierten Individualverkehr und attraktiv.

Dazu wird in wenigen Wochen die neue Praxishilfe Velowegnetzplanung vom ASTRA ver6ffentlicht werden, welches den
Kantonen eben genau Anleitungen gibt, wie sie dieses neue Veloweggesetz umsetzen mussen und wie sie ihre Richtplane
schlussendlich auch tberarbeiten missen. Das heisst, es liegt ein grosser Berg Arbeit vor uns, weil der Richtplan tatsachlich
Uberarbeitet werden muss.

In 19 Jahren, sagt das Veloweggesetz, muss dann auch dieser Richtplan, das gesamte Netz liickenlos umgesetzt sein. Wir
haben also noch 19 Jahre Zeit, um sdmtliche Velorouten in unserem Kanton durchgehend umzusetzen, auch an
Kreuzungen, uber die Kreuzungen sicher zu fiihren. Und damit das gelingt, kénnen wir es uns nicht mehr leisten, dass wir
Geschéfte beraten, die aus der Verwaltung kommen, wo die behdrdenverbindlichen Routen nicht thematisiert werden und in
der Erhaltungsplanung in ganz normalen Projekten vergessen gehen. Wir sehen es regelmassig, dass fir Tempo 50-
Streckenstrassen, die saniert werden, Projekte vorgelegt werden, in denen nicht einmal ein Velostreifen eingeplant ist.

Um das Veloweggesetz in 19 Jahren wirklich auch umzusetzen und diese Plane zu realisieren, miissen wir auch viel aktiver
werden. Wir mussen die ganzen Schwachstellenlisten, die wir haben, umsetzen, die Schwachstellen beheben, die Liicken
beheben und das heisst, wir miissen auch neue Projekte aufgleisen. Wir kdnnen hier nicht einfach in dem bisherigen
Fahrwasser weiterfahren. Und damit das gelingt, braucht es auch Weiterbildungen.

Das Veloweggesetz sagt zudem auch, dass es eine Ersatzpflicht braucht. Sobald ein Veloweg nicht mehr frei befahrbar ist,
muss dieser ersetzt werden. Auch diese Ersatzpflicht gilt es umzusetzen. Sie haben gesehen, der Kanton muss Aufgaben
definieren, er hat zahlreiche neue Aufgaben auch als Kanton bekommen. Die Velo-Fachstelle wird darin eine sehr wichtige
Rolle spielen und sie hatte bei weitem genligend Aufgaben. Ich fande es doch sehr schade, wenn die Umsetzung des
Veloweggesetzes aus Ressourcengrunden verzdgert werden wurde. Ich denke, dass diese 100-Prozentstelle eine sehr
wichtige Sofortmassnahme ist und dass wir auch weiterhin in diesem Saal in den nachsten Jahren sehr oft vom
Veloweggesetz und dessen Umsetzung sprechen werden.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist David Wiest-Rudin.

David Wiiest-Rudin (GLP): Sachlich sind sich die Grinliberalen einig: Eine Velo-Fachstelle soll bezeichnet und mit
Ressourcen ausgestattet werden. Das ist von uns unbestritten, wir Griinliberalen wollen eine Velo-Fachstelle. Und ja,
Raffaela Hanauer hat es jetzt auch bestatigt, Pascal Messerli hat Recht, es wer wird nur gesagt, es soll eine Velo-Fachstelle
bezeichnet werden, es wird nicht vorgeschrieben, dass eine zuséatzliche Stelle eingerichtet wird.

Trotzdem stellt sich natlrlich die Frage, wie das zu organisieren ist und wann es so zu organisieren ist, dass eben die Velo-
Fachstelle bezeichnet ist. Die Diskussion in unserer Fraktion drehte sich genau darum, ob dies nun in einem Budgetpostulat
so gefordert werden soll oder nicht doch auf anderem Weg, durch den Regierungsrat beziehungsweise das BVD, ohne
expliziten Auftrag realisiert werden sollte. Hintergrund sind tatsachlich auch finanzpolitische Abwagungen, und die
Abwagung, wie sehr das Parlament dem Regierungsrat Vorgaben machen soll, explizit eine Stelle einzurichten.

Eine Mehrheit der Fraktion, darum auch das Plus in der Kreuztabelle, ist fiir das Biudgetpostulat, weil sie das inhaltliche
Anliegen sehr hoch gewichtet und ich wiederhole jetzt nicht alles, was die Vorredner, vor allem die Vorrednerin Raffaela
Hanauer erklart hat, wofur eine solche Velo-Fachstelle gut ist, warum es sie auch bendtigt und warum auch gentigend Arbeit
auf die Velo-Fachstelle wartet. Pascal Messerli, eine Velo-Fachstelle heisst ja nicht, dass sie einfach ineffizient ist, wie Sie
das jetzt hier behaupten. Das heisst ja nicht, dass Ineffizienz geschaffen wird, im Gegenteil, wahrscheinlich wird mehr
Effizienz geschaffen, wenn Aktivitaten gebiindelt werden kdnnen, zusammengefiihrt und effizienter umgesetzt werden
kénnen, wenn fur Projekte am gleichen Strick gezogen wird und diese dann effizienter abgewickelt werden kénnen.

Es muss auch nicht so sein, dass dann der Regierungsrat in kommenden Budgets jum diesen Betrag der Velo-Fachstelle
hoéher budgetiert. Er kann durchaus im kommenden Budget, also im 2025 berticksichtigen, dass der Grosse Rat eine Velo-
Fachstelle per Budgetpostulat eingerichtet hat und kann dann in gewissen anderen Punkten dann Mass halten, damit er auf
seinem maximalen Pfad bleibt, den er sich gegeben hat von Budget zu Budget. Diejenigen, die das Budgetpostulat
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beflirworten, sehen das als eine Art Schwerpunktsetzung, dass man eben jetzt etwas umsetzt, was nicht zwingend dazu
fuhren muss, dass kommende Budget ist dann entsprechend hdher ausfallen. Man kann das auch etwas kompensieren.

Deswegen ist ein Teil der Griinliberalen der Meinung, dass das Budgetpostulat unterstiitzt werden soll. Ein Teil der Fraktion
wird gegen das Budgetpostulat stimmen. Sie mdchten, dass das BVD anderweitig die Velo-Fachstelle bezeichnet, in eigener
Kompetenz und nicht auf Auftrag des Grossen Rates, zum Beispiel im Zusammenhang mit einem Gegenvorschlag zur
anstehenden Velo-Initiative, und dass die Regierung dabei auch prift, welchen Zuwachs an Mitteln es tatsachlich braucht
und sich dann auch eine Regierungsmehrheit dazu findet. Entsprechend wird die Mehrheit der Griinliberalen zustimmen, ein
Teil wird dagegen stimmen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen drei Zwischenfragen vor. Nehmen Sie sie an,? Sie werden angenommen.
Wir fangen an mit Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): In der Budgetdebatte argumentieren Sie immer, dass es unserids sei, einzelne Stellen zu streichen,
wenn man es nicht besser wisse als die Regierung. Wieso wissen Sie es jetzt hier besser als die Regierung und sind dafir,
eine zusatzliche Stelle zu schaffen?

David Wiiest-Rudin (GLP): Wir gehen davon aus, dass die Regierung sowieso plant, eine Velo-Fachstelle einzurichten, nicht
nur zu bezeichnen. Das ist quasi ein Vorziehen dieses Akts.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die nachste Zwischenfrage stellt Joél Thuring.

Joél Thiiring (SVP): Sie haben gesagt, dass eine solche Gbergeordnete Stelle zu Effizienzgewinnen fihren kann. Kénnen Sie
mir ein Beispiel nennen, wo die Schaffung einer solchen lbergeordneten Stelle konkret zu einem Effizienzgewinn im Kanton
Basel-Stadt gefiihrt hat? Ich mochte eine moglichst prazise Antwort.

David Wiiest-Rudin (GLP): Das ist natirlich eine rhetorische Frage und ich habe jetzt keine ganz prazise Antwort bereit.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Die nachste Zwischenfragen stellt David Jenny.

David Jenny (FDP): War diese Kompensationshoffnung ein frommer Abschiedswunsch lhrerseits?

David Wiiest-Rudin (GLP): Das mag sein, aber fromme Winsche sind immer gute Wiinsche.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Nun hat der Postulant Raphael Fuhrer das Wort.

Raphael Fuhrer (GAB): Anlasslich des Abstimmungskampfs zum Veloweggesetz, waren praktisch alle Parteien fur diese
neue Verfassungsbestimmung und es war schon damals klar, dass damit auch Aufgaben und Kompetenzen bei den
Kantonen und Gemeinden anfallen werden. Die Bevdlkerung hat mit grosser Mehrheit Ja zu dieser neuen
Verfassungsbestimmung gesagt, das Gesetz wurde ausgeschafft. Ubrigens auch auf Bundesebene beim ASTRA hat das zu
einem Mehrbedarf an Ressourcen geflhrt, weil neu eben auch auf Bundesebene gewisse Grundséatze bearbeitet werden
mussen, wenn zum Beispiel Kantone die ganzen Planungen dort einreichen.

Ich finde es jetzt komisch, wenn man akzeptiert, dass die Bevoélkerung Ja gesagt hat und sobald es konkret wird auf
Kantonsebene, alles blockiert. Ich habe dieses Budgetpostulat gemacht, erstens aus diesem Grund, weil klar war, dass diese
Kompetenzen zum Kanton kommen und wir haben uns dem noch nicht angenommen. Zweitens, der Veloverkehr ist aus
meiner Sicht ein sehr effizienter Verkehr, wenn man Kosten und Nutzen anschaut, und es ware gerade dort wichtig, wenn wir
vorwartskommen und wenn dort der Verkehr sicher auch weiterhin verlagert, dieser Trend besteht ja. Eine Velo-Fachstelle
kann wertvolle Arbeit leisten innerhalb der Verwaltung, indem sie Wissen und Best Practices biindelt und wieder zur
Verfligung stellt. Und der dritte Punkt ist, wir haben im Dezember des letzten Jahres wieder Kenntnis genommen zum Stand
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Behindertengleichstellungsgesetz. Auch das war ein klassischer Fall, die Bevolkerung wollte das, auf Bundesebene wurde
das beschlossen, die Kantone miissen das umsetzen. Es ging lange Zeit sehr wenig auf Kantonsebene und wir haben es
nicht mehr geschafft, das aufzuholen. Meine Befiirchtung ist, wenn man nun jetzt bereits ein Jahr im Riickstand ist — das
Gesetz gilt seit 1. Januar 2023 — ,dass wir diesen Anschluss wieder verpassen und am Schluss dann das Problem haben.
Darum mdchte ich jetzt pa bereit sein und jetzt diese Velo-Fahchstelle schaffen, mit einem Jahr Verspatung, aber immerhin
nur mit einem Jahr. Denn ich glaube, wir kénnen so die Probleme jetzt I6sen, statt sie vor uns herzuschieben.

Darum ware ich dankbar, wenn Sie dieses Budgetpostulat iberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

48 Ja, 42 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002539, 17.01.24 17:40:09]

Der Grosse Rat beschliesst

das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben das Budgetpostulat iberwiesen mit 48 Ja-Stimmen bei 42 Nein-Stimmen
und keiner Enthaltung

23. Budgetpostulat 4 Lorenz Amiet und Jérome Thiriet Bau- und Verkehrsdepartement, 617
Tiefbauamt, 31 Sach- und Betriebsaufwand (Winterdienst)

[17.01.24 17:40:23, 23.5639.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Gibt es
Wortmeldungen? Mahir Kabakci hat das Wort als Einzelsprecher.

Mahir Kabakci (SP): Es hat wiedermal geschneit, leider immer weniger und immer seltener. Wir sehen die Dringlichkeit
dieses Anliegens und haben die Motion ja auch zwei Mal unterstitzt. Gerade fur altere Liegenschaftseigentiimer ist die
Problematik schwierig und wir sehen das Problem auch. Aber der Auftrag wurde ja schon mit der Motion zwei Mal
Uberwiesen. Es liegt beim Regierungsrat und wie das auch Regierungsratin Tanja Soland vorhin gesagt hat, man ist an der
Prifung. Genau bei diesem Geschéft ist es wichtig, dass eine grindliche Priifung stattfindet, weil es unklar ist, wie viele
personelle Ressourcen es braucht und vor allem auch ist der Betrag von 400’000 Franken einfach ein bisschen willkirlich
gewahlt.

Ich méchte am Zitat in der Motionsbeantwortung festhalten: «In jedem Fall ist geméass Vorabklarung je nach
Qualitatsvorgabe mit zusatzlichen Kosten von mindestens 400’000 Franken und deutlichen hoheren Kosten bei héherer
Qualitat zu rechnen.» Deshalb ware es willklrlich, wenn man einfach die 400’000 Franken sprechen wirde, um dann zu
schauen, wie es kommt.

Deshalb ist es der falsche Weg, lassen wir lieber die Regierung die Sache griindlich priifen, damit man auch weiss, wie viele
personelle Ressourcen man braucht und vor allem auch wie man das Ganze gestalten méchte, was ja auch noch unklar ist.
Eventuell kommen auch Drittanbieter in Frage, weil man die personelle Ausstattung daftir nicht hat und vor allem auch die
technischen Maschinen. Die heutigen technischen Maschinen sind einfach nicht zuldssig und mit diesen kann man diese
Raumungen nicht vollziehen.
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Darum ist es wichtig, dass die zustédndigen Departemente diese Vorabklarungen gutmachen und dementsprechend wissen,
was gebraucht wird an maschinellen Instrumenten und auch personellen Ressourcen. Aus diesem Grund bitten wir Sie,
dieses Budgepostulat abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nun hat der Postulant Lorenz Amiet das Wort.

Lorenz Amiet (SVP): Am 19. Januar 2022, also fast vor genau zwei Jahren haben Sie alle mit 75 zu 12 Stimmen die Motion
von Ratskollegen Jérdme Thiriet in dieser Sache Uberwiesen. Die Frage ist also nicht, ob wir einen 6ffentlichen Winterdienst
auf offentlichen Trottoirs wollen oder nicht und ob wir damit die Haftung der 6ffentlichen Hand bergeben wollen fur Unfalle
auf offentlichen Trottoirs, sondern die Frage ist schlicht und einfach ab wann.

Die Motion forderte eine Umsetzung ab Winter 2023/24, das heisst ab dem Winter, der schon am Laufen ist. Die Regierung
hat das Ubrigens in ihrer Stellungnahme zur Motion fir machbar taxiert. Streng nach Gesetz hat sie zwei Jahre Zeit flr einen
Ratschlag. Diese Frist lauft also ibermorgen ab. Meines Wissens gibt es zwischen heute und Gibermorgen keine
Regierungssitzung mehr, also die Regierung wird zu spat sein. Wir kénnen jetzt hoffen, dass dieser Ratschlag bald kommt
und wir kdnnen hoffen, dass die zustandige Kommission nicht allzu lange hat mit der Beratung, so dass eine Einfliihrung
mindestens noch auf den Winter 2024/25, also mit einem Jahr Verspatung, maoglich ist.

Nur fehlt dafir nattirlich das Geld. Und damit sind Gber eine Einfiihrung friihestens ab Winter 2025/26 oder mit zwei Jahren
Verspatung. Wer jetzt argumentiert, dass infolge Klimawandel die Motion sowieso obsolet sei, hat, und da bediene ich mich
jetzt griiner Rhetorik, den Unterschied zwischen Klima und Wetter noch nicht verstanden.

Eigentlich musste ja die Regierung froh sein Uber dieses Postulat. Wir stellen namlich in den Raum, dass die Budgetierung
des noétigen Geldes fiir die Umsetzung dieser Motion schlicht und einfach vergessen wurde. Wenn es namlich willentlich und
wissentlich geschehen ware, dass man auf diese Budgetierung verzichtet hat, dann misste man von Missachtung eines
Entscheides des Grossen Rates sprechen und so weit wollen wir ja nicht gehen.

Zum Betrag: Dieser entspricht dem fiir ein Jahr notwendigen Geld in der von der Regierung selbst skizzierten
Minimalvariante. Naturlich ist das eine grobe Skizzierung, natirlich wird erst der Ratschlag zeigen, wie viel Geld im Detail
notig ist, aber andere Zahlen fiir eine Umsetzung im nachsten Winter fehlen schlicht und einfach. Falls Sie also diesem
Budgetpostulat hier zustimmen, tun Sie nichts anderes als dem von Ihnen bereits geféllten Entscheid in dieser Sache die
Umsetzung mit nur einem statt zwei Jahren Verspatung zu ermdglichen. Und in diesem Sinn bitte ich Sie um ihre
Unterstutzung.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Wir
stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

43 Ja, 44 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002541, 17.01.24 17:46:41]

Der Grosse Rat beschliesst

Das Budgetpostulat nicht zu Giberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben das Budgetpostulat abgelehnt mit 44 Nein-Stimmen bei 43 Ja-Stimmen und
einer Enthaltung.
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24. Budgetpostulat 5 Christine Keller Bau- und Verkehrsdepartement, 614 Stadtgartnerei, 31
Sach- und Betriebsaufwand (Hundefreilaufzone "Merkuranlage")

[17.01.24 17:46:57, 23.5638.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Gibt es
Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Somit hat Christin Keller das Wort.

Christine Keller (SP): Ich spreche im Namen des GAB und der SP und natlrlich auch in meinem Namen, und darf Sie
wirklich herzlich bitten, dieses Budgetpostulat zu (iberweisen. Es ist ein verhaltnismassig kleiner Betrag. Gefragt wurde
offenbar von einer Fraktion, ob der Brunnen nicht etwas gar teuer sei. Also keine Sorge, es geht nicht darum, den Hunden
einen vergoldeten Napf hinzustellen, sondern es sind die Angaben der Stadtgartnerei, die auf ihren Erfahrungswerten
beruhen, dass das Graben und der Anschluss eines Brunnens eben so viel koste. Wir haben uns da selbstverstandlich mit
der zustandigen Person der Stabsstelle in Verbindung gesetzt.

Ich glaube, wir kénnen im jetzigen Ratschlag nachlesen, der den wir dann ja auch zu behandeln haben betreffend
Anpassung des Hundegesetzes, dass die Hundehaltung eben nicht nur ein schénes Hobby von vielen Menschen ist, sondern
auch wirklich dem Staat Geld spart, ganz direkt. Ich nenne nicht nur das Stichwort Strategie gegen Einsamkeit, sondern eben
auch Einsparung von Gesundheitskosten, Schutz davor, dass Menschen aus sozialen Netzen fallen. Da muss man aber
eben fiir die Stadthunde auch etwas tun, und das steht in diesem Ratschlag auch unter den flankierenden Massnahmen fiir
die Einfiihrung des neuen Kurses, den ich ausdriicklich befiirworte. Da steht eben, dass es diese Hundeparks geben soll und
wir haben ja unseren Anzug dazu auch iberwiesen, aber ein Hundepark ohne Wasser im Sommer und eben ein paar
Spielgerate, eine Buddelecke, geniigend Banke und im Winter Licht ist halt nur halb so viel Wert und deshalb dieser doch
bescheidene Betrag.

Anzumerken ist noch, dass die Startgartnerei ja Vorleistungen erbracht hat. Sie hat auf Kosten ihrer ordentlichen Rechnung
bereits zwei neue Parks erdffnet, einer davon ist allerdings sehr sehr klein. Aber immerhin, sie hat etwas getan und ware nun
dankbar, wenn Sie hierfiir einen speziellen Budgetposten erhalten wirde.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Wir
stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

60 Ja, 29 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002543, 17.01.24 17:50:28]

Der Grosse Rat beschliesst

Das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu Gberweisen

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie habe das Budgetpostulat Giberwiesen mit 60 Ja-Stimmen bei 29 Nein-Stimmen
und einer Enthaltung.

25. Budgetpostulat 6 Luca Urgese und Christoph Hochuli Bau- und Verkehrsdepartement,
617 Tiefbauamt (Stadtreinigung), 31 Sachaufwand (illegale Sprayereien)

[17.01.24 17:50:42, 23.5646.01]
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Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen.
Eingetragen hat sich als Sprecher Christoph Hochuli.

Christoph Hochuli (Mitte-EVP): Gemass der Stellungnahme des Regierungsrats zu unserem Anzug «Nachhaltige
Bekampfung von illegalen Sprayereien im 6ffentlichen Raum» teilt dieser die Ansicht, dass Ubermassige Sprayereien und
Schmierereien das Basler Stadtbild beeintrachtigen. Das ist erfreulich. Der Regierungsrat schreibt zudem, dass Uber die
ganze Stadt betrachtet 16 Prozent der privaten Liegenschaften von Sprayereien betroffen sind. Das finde ich eine sehr hohe
Zahl, eine viel zu hohe Zahl.

Ansonsten ist der die Regierungsantwort auf den Anzug sehr kurz und knapp gehalten und lehnt unser Anliegen leider ab.
Fir mich ist es sehr erstaunlich, dass der Regierungsrat die Problematik zwar anerkennt, aber trotzdem nicht bereit ist, die
vollstandigen Kosten fur die Entfernung aller illegalen Sprayereien an privaten Hausfassaden zu tibernehmen. Er gibt sich
zufrieden mit den angebotenen Aktionen Spray-Out und Spray-Ex des Tiefbauamts und will den Anzug abschreiben.

Fahrt man durch bestimmte Quartiere, sieht man jedoch sofort und sehr eindriicklich, dass die Aktionen Spray-Out und
Spray-Ex wenig Wirkung zeigen. Mit der Aktion Spray-Out kdnnen Sprayereien an privaten Geb&uden durch die
Hausbesitzenden entfernt werden lassen. Sie erhalten vom Tiefbauamt bis zu 80 Prozent der entstandenen Kosten
zuriickerstattet. Die Hausbesitzenden miissen also bei jeder Sprayerei dennoch 20 Prozent, aber mindestens doch 100
Schweizer Franken der Reinigungskosten selber bezahlen. Und haufig werden Fassaden immer wiedermal versprayt. Viele
Hausbesitzende haben deswegen resigniert, weil sie sich immer wieder aufs neue finanziell an der Fassadenreinigung
beteiligen missen.

Deshalb sind wir Anzugssteller nach wie vor der Meinung, dass der Kanton mehr Geld fir die Entfernung der Sprayereien
einsetzen soll. Die Stadtreinigung soll aktiv auf Hausbesitzende zugehen und ihnen die Entfernung der Sprayereien
kostenlos anbieten. Ich bin Uberzeugt, dass wir jetzt das vorliegende Budgetpostulat Giberweisen und so die Verantwortung
Ubernehmen missen, damit unsere Stadt und unser Kanton nachhaltig von den unzahligen Sprayereien befreit werden kann
und dann auch sauber bleibt. Davon wiirde das Stadtbild, alle Bewohnenden unseres Kantons wie auch der Tourismus
profitieren.

Damit dieser Anzug zumindest teilweise umgesetzt werden kann, haben Luca Urgese und ich das vorliegende
Budgetpostulat eingereicht, welches das Budget fiir die Entfernung von Sprayereien um 300'000 Franken erhéhen soll.
Wenn wir nun dieses Budgetpostulat (iberweisen und dann beim Traktandum 63 unseren Anzug «Nachhaltige Bekampfung
von illegalen Sprayern im offentlichen Raum» stehenlassen, kann die Stadtreinigung in Zusammenarbeit mit Malerbetrieben
schon bald unseren Kanton von vielen wiisten Sprayereien befreien. Ich bitte Sie deshalb auch im Namen der Mitte/EVP-
Fraktion, dieses Budgetpostulat zu Uberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Nachste Einzelsprecherin ist Lea Wirth.

Lea Wirz (GAB): Ich darf an dieser Stelle auch fir die Fraktion GAB und die SP-Fraktion sprechen. Wie Sie der Kreuztabelle
bereits entnehmen kénnen, lehnen wir das Budgetpostulat ab. Wir verstehen, dass fir Hausbesitzerinnen und -besitzer
oftmals als unschon und stérend empfundene Tags und Graffitis an ihren Hauswanden argerlich sind. Wir stellen uns auch
nicht gegen die Entfernung von hasslichen Texten und Schmierereien. Wir sind jedoch der Meinung, dass der Kanton bereits
genugend Mittel zur Entfernung der Sprayereien zur Verfligung stellt und mit dem Programm Spray-Out eine gute, effiziente
Massnahme in der Stadt besteht.

Der Regierungsrat fiihrt in seiner Antwort zum Anzug von Luca Urgese und Christoph Hochuli betreffend nachhaltige
Bekampfung von illegalen Sprayereien im 6ffentlichen Raum fir uns nachvollziehbar aus, dass es bereits eine gute
Handhabung gibt bezlglich der Entfernung unerwiinschter Sprayereien. Er fuhrt in dieser Antwort aus, dass sich die
jahrlichen Kosten zur Entfernung am privaten Eigentum pro Jahr durchschnittlich auf etwa 350’000 Franken belaufen. Das
vorliegende Budgetpostulat fordert nun weitere 300’000 Franken. Das ist quasi eine Verdoppelung der bereits eingesetzten
Mittel, mit welchen die 6ffentliche Hand 80 Prozent der Kosten zur Entfernung von Sprayereien tbernimmt.

Aus Sicht des GAB und der SP-Fraktion ist die Forderung des Budgetpostulates deshalb zu hoch und auch ein falscher
Einsatz von 6ffentlichen Geldern. Diese werden an anderen Orten viel dringender gebraucht. Auch lehnen wir ab, dass der
Kanton aktiv auf Hauseigentiimerinnen und —eigentimer zugeht, um deren Einwilligung einzuholen, um Sprayereien zu
entfernen. Auch wenn das Ziel einer verbesserten Asthetik und Sauberkeit grundsétzlich begriissenswert ist, ist nicht
garantiert, dass die Erh6hung der Mittel in diesem Bereich zu den gewtinschten Ergebnissen fuhrt, also zu mehr Sicherheit
und Sauberkeit. Auch weise ich an dieser Stelle gerne darauf hin, dass es sich bei der Graffitiszene durchaus auch um eine
kiinstlerische Subkultur handelt, welche differenziert zu betrachten ist und nicht nur als Argernis abgetan werden sollte, auch
wenn das Argernis durchaus nachvollziehbar ist. Deshalb bitte ich Sie, dieses Budgetpostulat nicht zu tiberweisen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Als Letzter vor der Pause hat Lorenz Amiet das Wort.

Lorenz Amiet (SVP): Auf dem Foto sehen Sie meine Gartenmauer, aufgenommen vor ein paar wenigen Wochen. Ich hoffe
instandig, dass niemand hier drin seine eigene Handschrift auf dem Foto erkennt. Das ist der kiinstlerische Erguss eines
Jahres. Bevor ich im Grossen Rat war, kampfte ich mit ein bis zwei Graffitis pro Jahr, seither mit etwa so viel im Jahr — honni
soit qui mal y pense.

Nach aktueller Praxis entferne ich die Graffitis einmal im Jahr. Sie haben vorhin von Christoph Hochuli gehért, was mich das
etwa kostet. Ich bin ein solch resignierter Hausbesitzer, Christoph Hochuli. Ich mache das einmal im Jahr, weil es auch mich
stort und weil es alles stort, die an dieser Mauer vorbeigehen. Aber es ist mit erheblichem Aufwand verbunden, nicht nur
finanziell, sondern vor allem ist auch der Prozess nicht trivial.

Jetzt haben wir also eine Chance, diese Sprayereien in den Griff zu bekommen. Aber nur, wenn wir die Aktivitaten dieser
selbsterklarten Kleinkunstler oder dieser kleinkiinstlerischen Subkultur, wie ich vorher gelernt habe, den Zahn ziehen. Und
diesen Zahn kdnnen wir ziehen, indem wir dieses Budgetpostulat iiberweisen und darum bitte ich Sie.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von David Wiiest-Rudin. Sie wird angenommen.

David Wiiest-Rudin (GLP): Mich wirde natirlich jetzt brennend interessieren, inwieweit dieses Budgetpostulat in die
finanzpolitische Rigorositat der SVP hineinpasst und in ihre Uberzeugung.

Lorenz Amiet (SVP): Wenn es ums Thema Sicherheit und Sauberheit geht, haben wir noch nie geknausert.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Ich mache es ungern, aber ich muss jetzt die Sitzung hier unterbrechen wegen den
bevorstehenden Anlassen. Wir treffen uns um 20 Uhr und fahren mit dem Votum von Raoul Furlano weiter.

Schluss der 47. Sitzung
18:00 Uhr
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Beginn der 48. Sitzung
Mittwoch, 17. Januar 2024, 19:59 Uhr

25. Budgetpostulat 6 Luca Urgese und Christoph Hochuli Bau- und Verkehrsdepartement,
617 Tiefbauamt (Stadtreinigung), 31 Sachaufwand (illegale Sprayereien)

[17.01.24 19:59:39, 23.5646.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich begriisse Sie zur Nachtsitzung und habe keine Mitteilungen zu machen. Wir
machen weiter mit der Behandlung des Traktandums 25, Budgetpostulat 6 Luca Urgese und Christoph Hochuli.
Einzelsprecher ist Raoul Furlano und hat das Wort.

Raoul I. Furlano (LDP): Ich kann das nicht ganz so stehenlassen, was die Kollegin Wirz in einem freudigen Votum vorher
gesagt hat hinsichtlich dessen, was Graffiti eigentlich ist. Ist es wirklich eine Subkultur, ist es eine Subkulturkunst, ist es eine
Art und so weiter. Empfindungen kdnnen vielfach sein. Es wird dann problematisch, wenn auf meine Kosten oder auf lhre
Kosten Ihr Eigentum einfach beschadigt und verschandelt wird. Ich weiss, dass die Mehrheit der Bevdlkerung Graffiti nicht
als Kunst, sondern eher als Schmiererei empfindet.. Naturlich, Sie kénnen jetzt erwidern und sagen ja, aber wenn jetzt ein
Banksy plétzlich etwas an meine Mauer malt, was ist dann? Finde ich dann Banksy toll, weil er jetzt einfach hoch gehandelt
wird in der Kunstwelt, und dann kann ich finanziell Profit ziehen daraus? Es geht einfach wirklich darum, dass niemand das
Recht hat, eine farbliche oder auch andere Veranderung meines Eigentums vorzunehmen. das ist ein Recht auf
Selbstbestimmung iber Eigentum und iber das Aussehen und es geht nicht, wenn man das verletzt. Das ist ein Grundrecht.

Jetzt kommen wir zurlick auf das Budgetpostulat. Sie sagen, das ist jetzt ein Liberaler, der noch mehr Geld verlangt. Aber
das ist eine Kritik gerichtet an das Departement von Regierungsratin Esther Keller, die leider nicht hier ist. Es passiert
einfach nichts. Auf diesem Foto sehen Sie, wie Basel heute aussieht. Nun kann man diskutieren, ob das vielleicht Kunst ist.
Ich finde es jetzt eher nicht so wahnsinnig kiinstlerisch. Gehen wir durch die weiteren Bilder, ich will Sie nicht langweilen. Da
gibt es sogar Kunstwerke an Kunstwerken!

Ich bin ja eigentlich nicht so fiir Budgetpostulate, aber ich sage jetzt offen und ehrlich, dass ich das Geld gerne sprechen
wirde, damit Regierungsratin Esther Keller handelt und das in den Griff kriegt. Vielleicht hilft das Geld, Leute in ihren
Departement zu motivieren, etwas zu unternehmen. Ja, das sind Bilder vom Hauseigentimerverband, aber es ist das Hobby
des Fotografen, durch die Stadt zu gehen und zu schauen, wie diese verschandelt wird. Und wenn es mich selber betrifft,
nervt mich das. Und wenn ich so lange warten muss, wenn ich eine Sprayerei melde und bitte, diese zu entfernen, geht das
einfach nicht. Haben Sie mich gehort, Frau Regierungsratin?

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Einzelsprecher ist Tim Cuénod.

Tim Cuénod (SP): Ich bin von der Gefiihlslage her gegentiber Graffitis in den meisten Fallen recht nahe an Raoul Furlano,
ich finde sie haufig auch nicht sehr schén. Es gibt Ausnahmen, die Bahnhofseinfahrt in Basel hat ihre grossartigen Seiten.
Nur, man muss sich ja, gerade wenn man sich liberal nennt, dariiber Gedanken machen, was Gesetze bewirken und ob
vielleicht die Intention eines Gesetzes und das, was es auslost, nicht deckungsgleich ist. Es kann auch Fehlanreize geben
durch staatliche Regulierung. Und wenn Sie jetzt beschliessen, dass die Kostentibernahme zu 100 Prozent durch den Staat
passieren soll, dann ist es naheliegend, dass wenn ein Maler in wirtschaftlichen Schwierigkeiten gerat vielleicht sein Sohn
Leute kennt, die Leute kennen, damit dann unter Umstanden auch wieder das eine oder andere Mauerwerk besprayt wird.
Der Staat bezahlt es ja! Das nennt man einen Fehlanreiz. Es gibt auch so etwas wie Okonomie. In England, im britischen
Empire hat man in Indien fir das Képfen von Schlangen eine Pramie eingefuhrt. Die Leute haben angefangen, Schlangen zu
ziichten. Entsprechend sollte man nicht fiir Fehlanreize systematischer Art sorgen. Wenn der Staat diese Kosten zu 100
Prozent Gbernimmt, dann ist das ein klassischer Fehlanreiz.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegt eine Zwischenfrage vor von Raoul Furlano. Sie wird angenommen.
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Raoul I. Furlano (LDP): Danke, dass Sie sich getrauen, meine Zwischenfrage anzunehmen. Ist lhnen bewusst, dass Sie mit
ihrem Votum jetzt das Gewerbe der Maler in Basel massiv beleidigt und deren S6hne, und ich sage jetzt auch die Tochter,
angegriffen haben?

Tim Cuénod (SP): Wie immer im Leben, die meisten Malerinnen und Maler und deren Angestellten und Séhne sind
selbstverstandlich ehrliche und gesetzestreue Leute, aber wenn man Anreize schafft, dann kann es schwarze Schafe geben
und mit einem solchem Verhalten ziichtet man schwarze Schafe.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine weitere Zwischenfrage von David Jenny. Sie wird ebenfalls
angenommen.

David Jenny (FDP): Ich bitte um einen Tip fur einen kriminellen Malernachwuchs. Wie kann der sicherstellen, dass sein Vater
den Auftrag bekommt?

Tim Cuénod (SP): Ich weiss ja nicht, wie viele Geschéafte beteiligt werden, aber es kdnnen sich vielleicht mehrere Leute
zusammentun in gewissen Konstellationen. (Heiterkeit im Saal). Auch das ist moglich. Es wére wirklich ein klassischer
Fehlanreiz und deswegen sollten wir die Hande davon lassen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nun hat der Postulant Luca Urgese das Wort.

Luca Urgese (FDP): Dieses Budgetpostulat muss man zusammen mit dem Anzug denken, den wir unter Traktandum 63
behandeln werden. Praktisch Nacht fiir Nacht schleichen Menschen durch die Strassen unserer Stadt und verunstalten
Hausfassaden. Sie bringen an den unmdglichsten Orten neue Schmierereien an. Eine nur kleine Auswahl der hasslichsten
Sprayereien haben Sie vorhin vorgefiihrt gefunden und fand sich auch in der letzten Ausgabe des Hausbesitzers. Niemand
kann ernsthaft behaupten, es gehe dabei um Kunst. Wer das behauptet, ist vielleicht auch Teil des Problems. Es geht nur um
eines, Verunstalten, Abwerten Eigentum verschandeln. Das verursacht nicht nur grossen Arger bei Hauseigentiimern und
denjenigen, die sich das so verunstaltete Stadtbild ansehen missen, sondern auch erhebliche Kosten.

Das kdnnen wir so nicht stehenlassen. In seiner Antwort auf unseren Anzug hat der Regierungsrat festgehalten, dass jede
sechste private Liegenschaft betroffen ist. Dem Regierungsrat kann immerhin zu Gute gehalten werden, dass er nicht untatig
ist. Man kann sich beim Kanton melden und bis zu 80 Prozent der Kosten fiir die Entfernung einer Sprayerei zuriickerstattet
bekommen. Das ist nicht falsch, aber die Erfahrung der letzten Jahre zeigt, es ist zu wenig. Und vor allem hat es zur
Resignation bei wiederholt betroffenen Hauseigentimern gefihrt, denn wenn immer und immer wieder die gleiche Wand
betroffen ist und man immer und immer wieder diese Kostenbeteiligung hat, dann fihrt das direkt zur Resignation.

Und der Fehlanreiz, lieber Tim Cuénod, wenn man ihn schon konstruieren will, dann besteht er schon heute, denn heute
schon kénnte diese kriminelle Organisation namens Malerwirtschaft dafir sorgen, dass ihre Kinder die Wande besprayen,
und es gibt ja heute schon Auftrage, die vom Kanton mitfinanziert werden. Aber die Maler sind ja nicht die Hauseigentiimer,
die sind ja die, die Kosten entsprechend tragen missen.

Wir haben ein 6ffentliches Interesse daran, mit grésserem Einsatz gegen Sprayereien vorzugehen. Erstens, weil die
Umgebung direkten Einfluss auf das Verhalten der Menschen hat. Ist diese nicht gepflegt, schmeisst man eher seinen Abfall
auf die Strasse, mehr Sprayereien, mehr Littering. Zweitens, weil es einen direkten Zusammenhang gibt zwischen der
Sauberkeit und dem Sicherheitsgeflihl der Bevdlkerung, wie die letzte Bevolkerungsbefragung unseres Kantons aufgezeigt
hat. Es besteht also ein doppeltes 6ffentliches Interesse daran, dass Hausfassaden schnell und unkompliziert von
Sprayereien gereinigt werden, und zwar konsequent und automatisch.

Deshalb beantragen wir lhnen hier mehr Geld, und zwar damit noch in diesem Jahr damit angefangen werden kann, mit
grosserem Effort vorzugehen. Regierungsratin Tanja Soland hat schon Recht, wir haben den Anzug spater auf der
Traktantenliste. Das ist heute so oder so ein Thema, nur will der Regierungsrat unseren Anzug abschreiben, will also alles so
lassen wie es ist. Und das ist klar nicht genug. Wollen wir wirksam zu einem schoneren Stadtbild beitragen, miissen wir mehr
tun. Der Schutz des Eigentums gehdrt zum Kernauftrag des liberalen Staates. Es ist an der Zeit, dass der Kanton Basel-
Stadt diesen Schutzauftrag ernst nimmt. Ich bitte Sie deshalb, dieses Budgetpostulat gutzuheissen und den Anzug spater
stehen zu lassen.



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Protokoll 48. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 4

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Wir
stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

41 Ja, 48 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002548, 17.01.24 20:13:57]

Der Grosse Rat beschliesst

das Budgetpostulat nicht zu Gberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben das Budgetpostulat nicht iberwiesen mit 48 Nein-Stimmen bei 41 Ja-
Stimmen und einer Enthaltung.

26. Budgetpostulat 7 Oliver Bolliger Prasidialdepartement, 350 Kantons- und
Stadtentwicklung, 36 Transferaufwand (QuartierJobs)

[17.01.24 20:14:10, 23.5647.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Gibt es
Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Somit hat der Postulant Oliver Bolliger das Wort.

Oliver Bolliger (GAB): QuartierJobs entstand aus der Organisation NachbarNet und hat sich als Organisation erneuert,
modernisiert und ihr Angebot gescharft und fokussiert. 2023 war das zweite Jahr und es war ein sehr erfolgreiches. Bereits in
der Mitte des vergangenen Jahres konnten so viele Stunden vermittelt werden wie im Jahr zuvor. Ende Juni Uberstieg die
Mitgliederzahl bereits die Grenze von 500 Mitgliedern. All dies belegt, dass die Nachfrage in der Bevolkerung nach einem
solchen niederschwelligen Angebot klar ausgewiesen ist.

Dies wird auch von der Tatsache unterstrichen, dass Organisationen wie die Sozialberatung der Pro Senectute oft auf das
Angebot Quartierdobs aufmerksam macht und zu diesem vermittelt. Ein Einkauf fur altere Menschen, Terrassenputzen,
Keller entriimpeln, einen Fahrdienst oder eine Begleitung tibernehmen, Unterstiitzung, wenn das Handy nicht mehr
funktioniert, der Computer neu aufgesetzt werden muss, mit dem Hund spazieren oder Katze fiittern, Blumen giessen — die
Jobs sind so vielfaltig wie das Leben.

Besonders altere Menschen, die punktuell bis regelméassig Unterstiitzung benétigen, sind froh, dass das Angebot
QuartierJobs in unserer Stadt existiert. Bei einem solchen nachgefragten Angebot fragen Sie sich vielleicht, weshalb
Uberhaupt ein Budgetpostulat notwendig ist. Es ist die seit Jahren ungeklarte Finanzierung dieses Angebots, was wiederholt
dazu flhrt, dass die Fortfiihrung des Angebots in Frage gestellt ist. Jahrzehntelang wurde NachbarNet von der GGG
finanziert, bis die Unterstiitzung vor drei Jahren beendet wurde. Seit letztem Jahr fliessen Uberhaupt keine finanzielle Mittel
mehr von Seiten des Kantons. Trotz enormer Anstrengungen, die Ausgaben durch eine Erhéhung der Einnahmen (mehr
Mitgliederbeitrage und Spenden und vor allem durch die finanzielle Unterstiitzung von Stiftungen) zu decken, bleibt ein
strukturelles Defizit.

Es ist offensichtlich und liegt klar auf dem Tisch: Ohne nachhaltige und geklarte Finanzierung von Seiten des Kantons wird
diese Organisation und somit das Angebot nicht Uberleben. Wer sich mit Fundraising flr soziale Organisation auskennt,
weiss, dass es eine langfristige Finanzierung von Angeboten oder Organisationen allein Uber Stiftungen nicht zu erreichen
ist. Zudem benétigen Fundraisingmassnahmen enorm viel Zeit, welche dann fir die Umsetzung und Entwicklung des
Angebots fehlen, und dies umso deutlicher bei kleinen Organisationen.

Das Budgetpostulat Gber 40’000 Franken fiir 2024 und das vorgezogene Budgetpostulat tiber 30’000 Franken fur 2025 sollen
einerseits das Uberleben des Angebots sichern und andererseits soll in diesen zwei Jahren die Zeit genutzt werden, damit
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der Kanton endlich ein Bekenntnis fur das Angebot QuartierdJobs ausspricht und dass gemeinsam mit der Organisation eine
nachhaltige Finanzierung implementiert werden kann. Denn gerade in der Altersarbeit sind wir auf niederschwellige soziale
Angebote angewiesen, um den Bedarf an kleinen Hilfeleistungen im Alltag, an Begegnungen zwischen den Generationen
und die Férderung des selbststédndigen Lebens und Wohnens sicherzustellen. Dies entspricht den Forderungen der Basler
Seniorenkonferenz 50plus, ist ein weiterer Beitrag gegen die Einsamkeit und hilft, die Gesundheits- und Pflegekosten in
unserem Kanton zu senken.

Das soziale Basel ist ohne private soziale Organisation undenkbar. Sie ibernehmen Auftrage fir den Kanton oder leisten
wichtige sinnvolle Arbeit fir die Einwohner:innen in unsere Stadt und zwar dort, wo der Kanton zum Teil bewusst kein
Angebot machen méchte. Aus diesem Grund bedanke ich mich und hoffe auf lhre Unterstiitzung bei der Uberweisung dieses
britisches Budgetpostulats.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Besten Dank. Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat
entgegenzunehmen. Wir stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

70 Ja, 17 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002550, 17.01.24 20:18:55]

Der Grosse Rat beschliesst

das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben das Budgetpostulat iberwiesen mit 70 Ja-Stimmen bei 17 Nein-Stimmen
und 2 Enthaltungen.

27. Budgetpostulat 8 Pascal Pfister Prasidialdepartement, 350 Kantons- und
Stadtentwicklung, 31 Sach- und Betriebsaufwand (Freiwilligenprojekte gegen
Einsamkeit)

[17.01.24 20:19:07, 23.5648.01]

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Eer Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Erste
Einzelsprecherin ist Gianna Halblutzel-Burki.

Gianna Habliitzel-Biirki (SVP): Die SVP-Fraktion ist der Meinung, dass keine Budgeterhdhung gesprochen werden soll,
bevor der Regierungsrat eine umfassende Bewertung aller verfligbaren Optionen gemacht hat. Wahrend die Ziele dieser
Projekte unterstitzungswirdig sein mégen — immerhin wurde das Projekt «Plauderkaste» unter anderem mit dem
Gesundheitsdepartement lanciert — haben wir keine Zahlen vorliegen, die einen Betriebsaufwand von 150’000 Franken
rechtfertigen. Insbesondere das Argument, dass die Kosten unter anderem fur die Evaluation der Wirkung gebraucht werden
soll, zeigt auf, dass diese noch jungen Projekte allenfalls nicht Gber einen langeren Zeitraum hinweg auch eigenstandig
existieren kénnen und entsprechend auch noch nicht nachhaltig sind. Aus diesem Grund danke ich lhnen im Namen der
SVP-Fraktion fiir die Nichterhdhung des Budgets.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachste Einzelsprecherin ist Nicole Amacher.
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Nicole Amacher (SP): Die WHO hat Einsamkeit Anfang November 2023 zum globalen Gesundheitsproblem erklart.
Grossbritannien hat bereits vor fuinf Jahren ein Ministerium fir Einsamkeit eingerichtet. In Deutschland fordert der Staat seit
zwei Jahren das Kompetenznetz Einsamkeit. In der Schweiz fehlt bis jetzt eine vergleichbare Institution, obwohl Einsamkeit
auch hierzulande ein ernst zu nehmendes gesellschaftliches und zunehmend auch 6konomisches Problem ist. Menschen,
die einsam sind, haben ein héheres Risiko, schwer zu erkranken, beispielsweise an Schlaganfallen Angst, Stérungen,
Demenz, Depressionen.

Einsamkeit hat viele Gesichter und auch bei uns in der Schweiz, wo jede dritte Person angibt, sich sehr oft einsam zu fiihlen,
bei den Jugendlichen unter 24 Jahren sogar fast die Halfte der Befragten. Einsam fiihlen sich in der Schweiz also Menschen
aller Altersgruppen und sozialer Schichten und das trifft sicher auch in Basel zu, wo 40 Prozent der Menschen in Ein-
Personen-Haushalten leben. Und die Tendenz dazu ist steigend. Deshalb ist es sehr wichtig und erfreulich, dass Sie, dass
alle Fraktionen mit der stillschweigenden Uberweisung der Motion Pfister im Dezember dieses Problem anerkennen und
ihren Willen damit ausgedriickt haben, Freiwilligenprojekte in diesem Bereich zu unterstutzen.

Und gluicklicherweise nehmen sich ja bereits diverse zivile Organisationen in Basel-Stadt dieser wichtigen Thematik, mit
Freiwilligen, die ihre Freizeit in qualitativ hochstehende Projekte investieren. Dieses Engagement wird von der Regierung in
ihrer Antwort zum Anzug von Pascal Pfister auch lobend erwahnt und das ist auch sehr gut. Aber diese Institutionen
brauchen mehr. Sie brauchen neben Lob auch unsere finanzielle Unterstltzung. Beispielsweise die Organisation «Mein
Ohry», um stellvertretend fiir alle in diesem Feld tatigen Organisationen eine zu nennen, braucht verbindliche finanzielle
Unterstiutzung um Angebot auszubauen und die qualitative Weiterentwicklung voranzutreiben. Und dazu gehort
insbesondere die ausserst wichtige professionelle Schulung ihrer ehrenamtlichen Mitarbeiter:innen.

Darliber hinaus finden wir es auch sehr sinnvoll, dass eine kantonale Strategie zu Einsamkeit erarbeitet wird, wie das auch
der Anzug von Pascal Pfister fordert und den wir deshalb auch unbedingt stehenlassen wollen. Aber dazu kommen wir
spater noch. Jetzt mit diesem Budgetpostulat geht es dringend darum, den zivilgesellschaftlichen Organisationen und
Akteurinnen, die sich gegen die zunehmende Einsamkeit der Menschen in diesem Kanton engagieren, nebst Lob
auszusprechen auch finanzielle Unterstlitzung zu Zuge als zuzugestehen, damit sie ihre wichtige Arbeit fortfihren und
ausbauen kdnnen. Deshalb bitte ich Sie im Namen der SP-Fraktion, dieses Budgetpostulat zu liberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Béla Bartha.

Béla Bartha (GAB): Meine Vorrednerin hat das meiste schon erwahnt. Auch das GAB unterstitzt das Budgetpostulat. Dieses
Budgetpostulat ist nicht vom heiteren Himmels gefallen, sondern hat eine langere Vorgeschichte. Bereits im November 2021
wurde ein Anzug zur Entwicklung einer Strategie zur Bekampfung der Einsamkeit mit grosser Mehrheit Giberwiesen. Im Zuge
dessen oder parallel dazu entstanden vorbildliche Initiativen, die auf Niederschwelligkeit und damit direkt auf einen
Bevolkerungsteil zielen, die den Zugang zu den behordlichen Institutionen nicht so leicht findet.

Bis heute werden die verschiedenen Initiativen Uber Projektgelder von verschiedenen Stiftungen unterstiitzt. Diese
Unterstiitzung sind sehr hilfreich, haben aber alle ein Auslaufdatum. Nach einigen Jahren haben es diese Projekte geschafft,
viele Freiwillige zu akquirieren, die entweder von einem spezifischen Kursangebot profitieren konnten oder bereits einen
professionellen Hintergrund mitbrachten. Hier wurden also viel Aufbauarbeit geleistet, dank der die Stadt heute Gber ein
bemerkenswertes Netzwerk von erfahrenen Freiwilligen verfligt. Aus eigener Erfahrung darf ich sagen, dass der Aufbau
eines Netzwerkes eine grosse Leistung ist, dass es aber weitere grosse Anstrengungen braucht, dieses nicht nur zu
unterhalten und aufrechtzuerhalten, sondern auch weiterzuentwickeln, um die Qualitat des Angebotes und der
Freiwilligenarbeit stetig zu verbessern und die Freiwilligen so an der Stange zu halten.

Daflr schliesslich benétigt es eine professionelle und stabile Struktur und nachhaltige Ressourcen, welche die vielen
Freiwilligen koordiniert und sich auch um eine Wertschatzung der geleisteten Arbeit bekiimmert. Das GAB ist also davon
Uberzeugt, dass wir Uber die Annahme des Budgetpostulats, einem relativ kleinen Betrag, eine grosse Wirkung erzielen
kénnen und damit der von uns in der Mehrheit gewlinschten Initiative die ndtige Langzeitwirkung ermdglichen.

Bilent Pekerman, Grossratsprésident: Nun hat der Postulant Pascal Pfister das Wort.

Pascal Pfister (SP): Inhaltlich wurde bereits Vieles gesagt. Die Motion und der Anzug wurden ja ohne Diskussion Uberwiesen
und ich bin sehr froh, dass wir heute jetzt auch noch einmal gehért haben, wieso das Thema wichtig ist, dass es ein grosses
Gesundheitsthema ist und dass es wichtig ist, private Projekte mit hohem Anteil an Freiwilligenarbeit zu unterstiitzen, damit
wir hier auch soziale Strukturen aufbauen kénnen, die diesem Problem begegnen kénnen.
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In diesem Sinne bedanke ich mich fir die Unterstiitzung schon friiher bei den Motionen. Fur mich ist es jetzt logisch, dass wir
das mit einem Budgetpostulat méglich machen, gerade in einem Departement, das nicht ein grosses Volumen hat und wo
eben nicht einfach mal schnell aus der Portokasse noch zusatzliche Projekte finanziert werden kénnen. Vielen Dank fur die
Unterstitzung.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, das Budgetpostulat entgegenzunehmen. Wir
stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

66 Ja, 24 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002552, 17.01.24 20:28:15]

Der Grosse Rat beschliesst

das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben das Budgetpostulat iberwiesen mit 66 Ja-Stimmen bei 24 Nein-Stimmen
und 2 Enthaltungen

28. Motion 1 Daniel Seiler und Konsorten betreffend Anpassung der
Wohnschutzbestimmungen im Bereich des Stockwerkeigentums

[17.01.24 20:28:39, 23.5572.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Pascal Pfister.

Pascal Pfister (SP): Ich bestreite diese Motion. Ich finde es gut, dass wir uns heute nach der gut orchestrierten Kampagne
gegen den Wohnschutz auch einmal wieder im Grossen Rat zum Thema unterhalten kénnen. Die fiinf Rendite-Motionen,
welche in heute die vereinigten Biirgerlichen uns unterbreiten, ermdglichen mir, ein paar Dinge einzuordnen und
Missverstandnisse auszurdumen Ich kann schon vorwegnehmen, die SP-Fraktion lehnt alle fiinf Motionen ab. Erlauben Sie
mir an dieser Stelle ein paar grundsatzliche Bemerkungen zum Thema zu machen.

Punkt 1: Die Mieterinnen und Mieter sind die Milchkiihe der Nation. Fir die Miete gilt in der Schweiz eigentlich gesetzlich
eine zulassige Nettorendite. Das ist der Hypothekarzins plus 2 Prozent. In dieser Miete sind enthalten Unterhalt 12 Prozent,
Ruckstellungen und Amortisation 10 Prozent und eine Risikopramie 1 Prozent, also zum Beispiel fir Leerstdnde oder wenn
ein Vormieter verstirbt und man bei ihm die Schaden nicht geltend machen kann. Leider wird diese zulassige Rendite oft
nicht eingehalten in diesem Land. Die Vermieter zucken da mit den Schultern. Zum Beispiel Herr Matthias Henny, der CEO
der Baloise und einer der Kopfe dieser Anti-Wohnschutz-Kampagne gibt ganz offen zu, dass von der Baloise die
Referenzzinssatzsenkungen in vielen Fallen nicht an die Mieter weitergegeben werden. Und Herr Thomas Goétz von der
Varioserv, einer mittleren Immobilienfirma, sagt in der Baz ganz offen: «Ich weiss nicht, wieso dieses Gesetz existiert, es wird
eigentlich nie angewendet.» Mieterinnen und Mieter bezahlen in der Schweiz jahrlich Milliarden von Franken zu viel.

Punkt 2: Mit Sanierungen sollten Extrarenditen gemacht werden. Der Marktwert von Mehrfamilienhdusern hat sich in Basel
seit 2010 mehr als verdoppelt. Warum? Weil Bonanza herrschte. Diese Steigerung bildete nicht den realen Wert der Hauser
ab, sondern den erwarteten Gewinn nach einer Renditesanierung. Berihmt bertchtigt ist die Renditesanierung der Credit
Suisse am Schorenweg, in Hausern mit einem Gebaudeversicherungswert von 19 Millionen wurden 28 Millionen in diese
Gebaude gesteckt fir unnétige Sanierungen. Der Wohnraum wurde massiv verteuert und die bisherigen Mieter:innen
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verdrangt. Von diesen Verdrangungsprozessen waren in Basel, bevor wir den Wohnschutz eingefiihrt haben, sehr viele
Menschen betroffen.

Punkt 3: Darum haben Basels Stimmbirger:innen die Reissleine gezogen. Sie haben den Wohnschutz in mehreren
Abstimmungen angenommen. Was heisst Wohnschutz? Das heisst, dass in Zeiten der Wohnungsnot die Wohnungen in der
gleichen Kategorie bleiben mussen. Eine Arbeiterwohnung soll eine Arbeiterwohnung bleiben, eine Mittelstandswohnung
eine Mittelstandswohnung und es soll keine Luxuswohnung daraus gemacht werden. Konkret sind mit dem Wohnschutz
heute Renditesanierungen nicht mehr maéglich, sondern nur noch sanfte Sanierung. Wenn nun also Herr Henny und der Baz
verlauten lasst, dass die Béloise in ihren Hausern in Basel-Stadt nur noch das Nétigste macht, dann ist das eigentlich genau
das, was der Wohnschutz erreichen wollte. Man kann festhalten, der Wohnschutz funktioniert. Es soll namlich das gemacht
werden, was nétig ist und nicht das, was den Wohnraum verteuert.

Die vorliegenden Motionen wollen nun den bestehenden Wohnschutz wieder aushéhlen, nachdem sich nach einem Jahr seit
seiner Einfiihrung eine Rechtspraxis etabliert hat. Gerne dussere ich mich im Detail noch zu anderen Aspekten der einzelnen
Motionen. Wie gesagt, wir lehnen alle Motionen ab und wir werden den Wohnschutz auch mit allen juristischen und
politischen Mitteln verteidigen.

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Der Schutz von bestehendem Wohnraum, die Erneuerung von bestehendem und die
Erstellung von neuem Wohnraum und damit verbunden soziale und 6kologische Fragestellungen sind Hauptthemen der
laufenden Legislatur, die natirlich auch den Regierungsrat stark beschaftigen.

Seit knapp eineinhalb Jahren gelten infolge einer Volksabstimmung neue und verscharfte Wohnschutzbestimmungen. Der
Regierungsrat hat bereits im Vorfeld der Volksabstimmung auf das Risiko hingewiesen, dass dadurch die Sanierung von
bestehenden und die Erstellung von neuen Wohnungen behindert oder verzogert werden kénnte. Wir nehmen wahr, dass
entsprechende Hinweise nun in der &ffentlichen Wohnschutzdebatte vermehrt zur Sprache kommen. Es ist allerdings
festzuhalten, dass die Auswirkungen der neuen Wohnschutzgesetzgebung zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht generell, also
Uber den Einzelfall hinaus, abschéatzbar sind. Dies deshalb, weil die neuen Wohnraumschutzbestimmungen erst seit knapp
eineinhalb Jahren gelten. Aufgrund der neuen Gesetzeslage des damit zusammenhangenden Systemwechsels sowie der
erstmaligen Besetzung des Beurteilungsgremiums konnte sich bislang noch keine verlassliche Praxis der Gesetzes- und
Verordnungsanwendung etablieren. Allgemeingliltige Erfahrungswerte der Anwendung und zu den Auswirkungen liegen
somit noch nicht vor. Was uns vorliegt, sind die Hinweise aus der Praxis aus Gesprachen mit Investoren sowie aus der
offentlichen Diskussion.

Wenn man den Facher etwas 6ffnet, dann wird man sagen miissen, dass sich derzeit drei Faktoren bremsend auf den
Immobilienmarkt auswirken. Die von der Schweizerischen Nationalbank verflgte Zinserh6hung, die nach wie vor hohe
Bauteuerung und der neue Basler Wohnschutz. Letzterer kénnte fur eine gewisse Verunsicherung bei Besitzerinnen und
Besitzern sowie Vermieterinnen und Vermietern sorgen. Der Regierungsrat hat eine Auslegeordnung auf der Basis von
teilstrukturierten Interviews zur neuen Wohnschutzgesetzgebung in Auftrag gegeben. Auf dieser Basis soll dann eine
bessere Grundlage fiir die weitere politische Diskussion erarbeitet werden.

Meine Damen und Herren, wir brauchen einen funktionierenden Wohnungsmarkt. Wir sind fiir das angestrebte Wachstum
von Bevolkerung und Wirtschaft darauf angewiesen, dass ausreichend Wohnraum vorhanden ist und laufend an die neuen
Anforderungen der Mietparteien sowie der Nachhaltigkeit angepasst werden kann. Aus diesem Grund wird der Regierungsrat
die Entwicklung der wohnbaupolitischen Rahmenbedingungen weiterhin aktiv verfolgen und bei Bedarf auch Anpassungen
vorschlagen.

Wir sehen dazu auch in den fiinf Motionen, die heute zur ersten Abstimmung gelangen, mogliche Ansatzpunkte und sind
deshalb bereit, auf diese einzutreten. Damit verbindet sich explizit noch keine materielle Stellungnahme zu den konkreten
inhaltlichen Forderungen der einzelnen Motionen. Ich werde in der Folge nicht mehr auf die einzelnen Motionen eingehen,
ich bitte Sie das so fiir die Motionen 1 bis 5 entgegenzunehmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachste Einzelsprechen ist Patrizia Bernasconi.

Patrizia Bernasconi (GAB): Ich gehe jetzt auf die Motion Seiler ein. Die Mdglichkeit, Stockwerkeigentum zu kaufen bzw. zu
griinden, wurde als Wohneigentumsférderungsmassnahme gesetzlich eingefiihrt, damit einem grosseren Teil der
Bevdlkerung der Erwerb von selbstbewohntem Eigentum ermdglicht wird. Die Wohneigentumsférderung des Bundes sieht
ausserdem vor, dass mittels Vorbezug der Pensionskasse die einzelne Person oder die Familie das erworbene
Wohneigentum, sei es als Haus- oder als Stockwerkeigentum, selbst bewohnen muss und nicht verkaufen darf. Bei
selbstfinanziertem Stockwerkeigentum besteht zwar kein Verbot, die Wohnung fremd zu vermieten. Auch gibt es Situationen
im Leben eines Stockwerkeigentiimers, die dazu fiihren, die eigene Wohnung vermieten zu missen, wie es auch



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Protokoll 48. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 9

Mieter:innen gibt, die aufgrund eines Auslandsaufenthaltes ihre Wohnung untervermieten. Dagegen gibt es nichts
einzuwenden. Wenn jetzt aber Stockwerkeigentiimer:innen ihre Wohnungen aus Renditegedanken vermieten, wie es
heutzutage in Basel leider viel zu oft geschieht und sie nicht selbst bewohnen, sehen wir nicht ein, wieso sie anders als
andere renditeorientierte Vermieter von der Wohnschutzgesetzgebung ausgeschlossen werden sollen.

Hingegen bestehen heute durch die Verordnung Schlupflécher, die dazuvfihren, dass vermehrt Mietwohnraum in
Stockwerkeigentum zweckentfremdet wird. Damit wird der verfassungsmassiger und vom Gesetz postulierte Schutz des
Wohnungsbestands zu Zeiten von Wohnungsnot umgegangen.

Noch etwas zum Schluss: Ausser dass sehr wahrscheinlich viele Stockwerkeigentiimer:innen ungeachtet des Gesetzes fiir
Wohnbau- und Eigentumsférderung ihrer Eigentumswohnung vermieten und dass Schlupflécher durch die Verordnung
entstanden sind, sehen wir nicht, worin das Problem besteht. Eine solche Situation, wie hier dargestellt wurde, hat sich noch
nicht ergeben und wir wissen auch nicht, wie die Wohnschutzkommission einen solchen Fall beurteilen wiirde. Wir verstehen
nicht, wieso der Motionar nicht einfach eine Interpellation geschrieben hat, um zu fragen, was der Regierungsrat von einer
solchen Problemstellung halt anstelle eine Motion einzureichen, und um unserer Meinung nach zu suggerieren, dass ein
uniiberwindbares Problem existiert. Uberweisen Sie bitte diese Motion nicht.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): Ich spreche gleich zu den Motionen 1, 2, 4 und 5. Bei der Motion 3 habe ich als Motionar ja das letzte
Wort.

Es gibt im Bereich Wohnschutz mehrere Volksentscheide und auch eine breite bundesgerichtliche Rechtsprechung: ja, die
Bevdlkerung wiinscht sich einen starken Wohnschutz und ja, die Rechtsprechung und lasst es grundsatzlich auch zu, dass
relativ stark in den Wohnungsmarkt in einem Kanton eingegriffen werden kann.

Trotzdem haben wir auf biirgerlicher Seite immer wieder gewarnt vor den negativen Aspekten, was passiert, wenn die
Gesetzeslage zu starr ist. Wenn niemand mehr Anreize hat, in Basel zu investieren, dann fihrt das zur Verlotterung von
Wohnraum Uber viele Jahre. Das Genfer Modell ist das perfekte Beispiel dazu. Dann haben wir folgende Situation: Der
Wohnraum wird verlottert, es entsteht kein neuer Wohnraum und auch energetische Sanierungen werden zunehmend
unmoglich. Das ist fir niemanden ein Gewinn, fiir niemanden ein Mehrwert. Man kann sich durchaus fragen, fiir wen das
jetzt etwas bringt und dementsprechend muss man jetzt reagieren. Die Signale, welche wir von den Investoren héren, sind
alarmierend. Das heisst nicht, dass wir den Investoren grundsatzlich immer und in jeder Situation den Hof machen wollen. Es
gibt ja auch wenn wir diese Motionen Gberweisen, strenge Regulierungen fiir Investoren, aber wir wollen hier moderate
Anpassungen, dass wir einerseits den Volksentscheid auch akzeptieren kdnnen und einen gewissen Wohnschutz auch
garantieren konnen, ja, aber auch Anpassungen, dass in Zukunft auch wieder investiert werden kann.

Es sind moderate Anpassungen beim Stockwerkeigentum. Es geht darum, dass wir die Wohnungsnot vielleicht etwas
differenzierter definieren kénnen. Wo herrscht Wohnungsnot bei 1-Zimmerwohnungen bei 2-Zimmerwohnungen, bei
Luxuswohnungen? Es soll differenziert angeschaut werden, dann wird auch die Bevoélkerung nichts dagegen haben, dass
man das etwas 6ffnet. Es geht darum, die Verfahren zu vereinfachen. Es wurde uns immer wieder versprochen wahrend den
Abstimmungskampfen, dass es dann ganz ganz einfache Verfahren gibt. In Tat und Wahrheit sind die Verfahren miihsam.
Wir haben ein Birokratiemonster geschaffen, und das ist nicht zielfiihrend. Das ist auch nicht im Sinne dieses
demokratischen Volksentscheides. Dort wollen wir Anpassungen machen und wir wollen, dass wir energetisches Sanieren
wieder verbessert fordern kénnen.

Sie haben heute der Klimafolgeabschatzung zugestimmt, dass wir bei jedem Geschéaft, das dem Referendum unterliegt, eine
Klimafolgeabschatzung durchfihren. Und hier bei der Wohnungsnot wollen Sie kein energetisches Sanieren férdern. Dies
sind die Anderungen, die wir fiir diese Motionen wollen. Es sind moderate Anderungen. Die rotgriine Seite macht sich das
Ganze schon sehr einfach. Sie sagen einfach wir wollen den Mieter schitzen, er soll in Ruhe gelassen werden, niemand soll
investieren, es soll nicht mehr gebaut werden. Wie stellen Sie sich das denn vor in Zukunft? Dass nie mehr etwas gebaut
wird und alles komplett verlottert und dass man dann in 30 Jahren vielleicht einmal sieht, dass das nicht die Lésung sein
kann. Man kann sehr viele Stimmen machen mit der Aussage, dass man die Mieter in Ruhe lassen soll, aber es kann auf
Dauer nicht diese Losung sein, auf Dauer macht man sich das Ganze zu einfach.

Deshalb unterstiitzen Sie bitte diese moderaten Motionen, die gewisse Anpassungen vorsehen, aber trotzdem den
Volksentscheid so gut wie mdglich akzeptieren wollen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist Michael Hug.
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Michael Hug (LDP): Ich werde vorweg ein Votum fur alle funf Motionen halten, welche die LDP alle unterstutzt. Mit
Volksentscheid machte die Bevolkerung deutlich, dass sie gegen Immo-Haie und Massenkiindigungen vorgehen méchte und
faire Mietbedingungen wiinscht. Es sollen Vertreibungen verhindert werden. Sovweit so verstandlich. Was sie aber sicher
nicht mdchte, ist die Situation, wie wir sie heute auf dem Basler Wohnmarkt haben. Das miissen auch die Initianten und die
Mieterinnen und Mieter des Mieterinnen- und Mieterverbands einsehen. Es wird nicht einmal nur noch sanft saniert, also
nicht nur was nétig ist, wie Pascal Pfister soeben sagte,

Gemass den Grundzugen des Wohnraumfordergesetzes, insbesondere in § 5 ist vorgesehen, dass der Kanton durch gute
Rahmenbedingungen und geeignete Massnahmen Investitionen in den Neu-, Um- und Ausbau sowie die Sanierung von
Wohnraum férdert. Bedauerlicherweise lasst sich feststellen, dass dieser Grundsatz derzeit nicht addquat umgesetzt werden
kann. Investoren ziehen sich aus Basel zuriick und investieren vermehrt in benachbarte Kantone wie Basel-Landschaft,
Solothurn oder Aargau. Dies fiihrt dazu, dass weder neuer Wohnraum geschaffen wird noch der dringende Sanierungsstau
vieler Hauser aufgeholt wird. Diese Entwicklung steht im klaren Widerspruch zu den Interessen der Mieterinnen und Mietern.

Die Problematik rund um den Wohnungsbau in Basel ist allgegenwartig. Taglich werde ich auf dieses Thema angesprochen,
sei es von Architekten, Bauherren, Vertretern des Baugewerbes, der Medien oder Personen aus dem privaten Umfeld. Es ist
bedauerlich zu beobachten, dass bereits Projekte abgebrochen wurden und das investierte Geld seine Wege in andere
Regionen findet. Gerade fir die Architekturstadt Basel. Die heraufbeschworenen Verhaltnisse in Genf werden zunehmend
real. Dies steht im Kontrast zum Volkswillen, der sich in einer Volksabstimmung fir das Wohnschutzgesetz ausgesprochen
hat. Die starre Regulierung und die Rechtsunsicherheit haben jedoch zu einer erheblichen Zuriickhaltung bei den Investoren
und Investorinnen gefihrt.

Der Regierungsrat hat auf meine Interpellation vom vergangenen Jahr bestatigt, dass bereits im Vorfeld der Abstimmung zur
Initiative Ja zum echten Wohnschutz, und insbesondere seit der Umsetzung einzelne Investoren angekiindigt haben, weniger
in Wohnraum im Kanton Basel-Stadt investieren zu wohnen. Eine gewisse Zuriickhaltung bei Investorinnen und Investoren
ist aktuell feststellbar, wie der Regierungsrat bestatigt. Die Regierung selbst erkennt die Problematik an, wie wir soeben von
Regierungsrat Lukas Engelberger gehort haben, und hat die Verwaltung beauftragt, die Auswirkungen der
Wohnschutzbestimmung zu evaluieren und Verbesserungsvorschlage zu erarbeiten. Es besteht zweifelsohne
Handlungsbedarf, wobei der Volkswille zu respektieren ist. Mit den nachfolgenden finf Motionen sollen das
Wohnschutzgesetz und die Verordnung angepasst werden, um den gréssten Herausforderungen zu begegnen.

Erstens ist eine Entpolitisierung der Wohnschutzkommission notwendig, um mégliche Interessenskonflikte zu vermeiden.
Zweitens konnte eine differenzierte Ausweisung der Leerstandsquote helfen, klare Aussagen lber die Lage und den Umfang
des fehlenden Wohnraums zu treffen. Drittens sollten vermietete Stockwerkeigentumswohnungen nur in denjenigen
Liegenschaften als geschiitzt gelten, die nach dem Infrafttreten der Anderung der neuen Bestimmung in Stockwerkeigentum
umgewandelt wurden.

Zum vierten Punkt. Die revidierten Bestimmungen des Wohnraumférdergesetzes sehen vor, dass in Zeiten der Wohnungsnot
grundséatzliche alle Sanierungs-, Renovations- und Umbauvorhaben, die tber den einfachen ordentlichen Unterhalt
hinausgehen, bewilligungspflichtig sind. Dies schliesst auch Massnahmen zu einer energetischen Verbesserung einer
Liegenschaft ein. Dies soll nun geandert werden. Diese vorgesehenen Massnahmen tragen nicht nur zur Erreichung der
Klimaneutralitdt im Gebaudesektor bei, sondern bauen auch Birokratie ab. Um den Eigentiimern entgegenzukommen und
die Bereitschaft zur energetischen Sanierung vermieteter Liegenschaften zu erhéhen, ist dieser Vorstoss sehr sinnvoll. Nur
Uber diesen Weg koénnen beide Ziele, die von Klimaschutz und des Wohnschutzes erreicht werden.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Ein letzter kleiner Satz bitte.

Michael Hug (LDP): Dann spreche ich zu meinem eigenen Vorstoss noch, wenn er traktandiert wird und bitte Sie im Namen
der LDP, der Handwerker, der Eigentimerinnen und Eigentimer, aber vor allem der Mieterinnen und Mieter, unbedingt die
finf Motionen zu Gberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Andreas Zappala.

Andreas Zappala (FDP): Auch ich werde gleichzeitig zu allen Motionen sprechen und erlaube mir, einen kurzen Rickblick zu
machen, dies ist, glaube ich auch nétig, nachdem ich das Votum von Pascal Pfister gehoért habe. Ich erinnerte mich an die
Abstimmungskédmpfe aus dem Jahre 2018 und dann auch 2021. Heute geht es aber nicht um Initiativen und es geht nicht um
den Wohnschutz generell, sondern es geht darum, wie wir den Wohnschutz fir alle sinnvoll gestalten kénnen.
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Im Jahr 2018 gab es Volksabstimmungen zu vier Verfassungsinitiativen, die alle den Ausbau des Wohn- und Mieterschutzes
zum Ziel hatten. Es folgte dann die Umsetzungsphase. Der Grosse Rat verabschiedete eine Gesetzesvorlage, auch
Anderungen im Wohnraumférdergesetz, welche in einer Referendumsabstimmung vom Volk gutgeheissen wurden. Der
Regierungsrat erliess dann eine Ausflihrungsverordnung. Die unterliegende Seite gab damals dem Gesetz aber keine
Chance und lancierte sofort eine Initiative. Auch diese Initiative wurde dann vom Volk angenommen und per 28. Mai 2022 in
Kraft gesetzt.

Dann passiert ein halbes Jahr nichts, weil ein Streit dariiber entfacht ist, wer in der Wohnschutzkommission Einsitz nehmen
durfte. Nota bene das Gesetz und die Bewilligungspflicht galt ein halbes Jahr. Es war aber niemand da, der die Gesuche
Uberpriifen und beurteilen konnte. Unsere Seite hat in dieser Zeit nichts unternommen. Wir haben zugewartet, wie sich das
Gesetz in der Praxis entwickelt. Bald war aber klar, dass dieses wenig praxistauglich war. Es war ein heilloses
Durcheinander und die ersten Entscheide der Wohnschutzkommission waren eine Katastrophe. Die vom Regierungsrat
erlassene Verordnung mit den Mietzinsfestlegungsbestimmungen sind so rigide, dass der Vermieter, der seine Investition mit
einer Hypothek finanzieren muss, nicht einmal den Hypothekarzins gedeckt bekam.

Unsere Seite hat dann immer noch zugewartet, um der Praxis der Wohnschutzkommission eine Chance zu geben respektive
die Entwicklung zu beachten. Leider erhielten wir immer mehr Riickmeldungen von privaten Investoren und schliesslich auch
aus KMU-Kreisen, die von der Politik verlangten, Gegensteuer zu geben. Wir vertrosteten auch dann noch. Im September
2023 erliess die Wohnschutzkommission ein Merkblatt, auf welchem definiert wurde, was bewilligungspflichtig sei.
Wenigstens fielen jetzt die Maler- und Reparaturarbeiten aus der Bewilligungspflicht, nachdem anfénglich das Sekretariat der
Wohnschutzkommission diese als bewilligungspflichtig bezeichnete. Neben den klassischen Sanierungen, welche auch aus
unserer Sicht bewilligungspflichtig sein miissen, wie Kiichen- und Badsanierungen, Totalsanierungen, wurden auch der
Fensterersatz, der Heizungsersatz und die Neuanschaffung von Geschirrspilern und Waschmaschinen der
Bewilligungspflicht unterstellt.

Die Vermieterin muss also ein Gesuch fir eine Geschirrwaschmaschine einreichen. Bei Kosten von 2000 Franken resultiert
selbst aus mietrechtlichen Bestimmungen keine Erh6hung, die mehr als 15 Franken ausmacht. Von der
Wundschaftskommission bekommt sie noch weniger, weil nur 50 Prozent angerechnet werden und der Kapitalisierungssatz
halbiert wurde. Am Schluss macht es vielleicht 8 Franken Mietzinserhdhung aus, dazu kommt dann noch eine Spruchgebiihr
von 200 Franken. Sie kénnen sich vorstellen, wie lange es dauert, bis die 2000 Franken durch die Kleinerh6hung gedeckt
sind.

Mit solchen Entscheiden und solchen Gesetzesbestimmungen macht man die Vermieterschaft nur verriickt. Bereits im
Abstimmungskampf haben wir davor gewarnt, dass es so herauskommen wiirde. Uns wurde Panikmache vorgeworfen. Mit
diesen Motionen wollen wir keinen Angriff gegen das Gesetz starten, sondern dort in Punkten Verbesserungen bringen, die
aus unserer Sicht nétig sind.

Zum Thema Stockwerkeigentum: Hier geht es tatsachlich darum, dass eine Unsicherheit heute noch besteht. Ich habe jetzt
heute Morgen gehort, dass die Wohnschutzkommission offenbar jene Liegenschaften und Stockwerkeigentumswohnungen
unter Schutz stellt, wenn mindestens vier Wohnungen vermietet sind im Haus und falls ein Eigentiimer entscheidet, selbst in
die Wohnung einzuziehen, dann fallen die anderen drei Wohnungen plétzlich aus den Schutzbestimmungen heraus. Das hat
nichts zu tun mit Wohnschutz oder Renditetiberlegungen. Ich bitte Sie, alle vier Motionen zu lberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von René Brigger. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

René Brigger (SP): Gibt es auch einen kritischen Ruckblick n dieser Historie, die Sie richtig vorgestellt haben? Hatte man
nicht den BRK-Mehrheitsbericht offen und kritisch mit Gegenantragen verbessern konnen, statt die Minimalvariante
durchzusetzen?

Andreas Zappala (FDP): Ruckblickend ist man immer gescheitert, aber die BRK-Mehrheitsversion war aus unserer Sicht
nicht tragbar und wir versuchten, dort Gegensteuer zu geben.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist lvo Balmer.

Ivo Balmer (SP): Lieber Pascal Messerli, woflir bezahlen wir Miete? Miete bezahlen wir dafiir, dass die Liegenschaft
unterhalten wird, mit der jetzigen Miete. Das Schreckgespenst von Verlotterung und was sonst noch alles hier vorgetragen
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wird an Angstmacherei, dieses wilde Sammelsurium an Motionen macht mir den Eindruck, als wirden wir wilde
wohlpolitische Spiele spielen. Es wird eine Wohnungsnot-Bingo-Diskussion geben.

Bei dieser Motion, bei der es um Stockwerkeigentum geht, handelt es sich um ein Vermietungshiitchenspiel. Und Sie
machen die Verwirrung perfekt. Die Motion ist vermeintlich geschickt, sie konstruiert verschiedene Vermietungssituationen.
Neben den normalen Vermieter:innen gibt es nun plotzlich das Hitchen der Stockwerkeigentumsvermieterin. Wieso sollte
denn jetzt die Mietzinsgestaltung nach der Sanierung unter diesem Stockwerkeigentums-Hutchen diese
Wohnschutzkommission nicht mehr beurteilen, was eine gerechtfertigte Miete ist und was eben eine Rendite getriebene
Neuvermietung ist. Es wird ja genau so wie in allen anderen Eigentumskategorien einfach eine Wohnung vermietet. Ich
weiss nicht, dass Stockwerkeigentumsvermieter:innen spezielle Mietvertrage ausstellen mit ihnren Mieter:innen. Warum also
sollte jetzt hier wieder so eine neue Kategorie geschaffen werden von Vermieter:innen? Das erschliesst sich mir wirklich
inhaltlich nicht.

Laut dieser gewitzten Spielanleitung, die wir im Motionstext nachlesen kdnnen, liegt der Unterschied in der
vermietungsseitigen Investitionsentscheidung. Ja, es gibt das Kollektiv der Stockwerkeigentimeringemeinschaft. Diese
entscheidet kollektiv Gber gewisse bauliche Massnahmen. Aber erstens, das betrifft ja Iangst nicht alle Massnahmen.
Nehmen Sie zum Beispiel das in den Medien breit getretene Beispiel eines prominenten GLP-Eigentiimers. Dieser
Wohnschutzfall betraf notabene nur eine Wohnung. Er hatte dies also auch einfach als Stockwerkeigentiimer machen
kénnen. Es ist auch nicht so, dass der Wohnschutz das Bauprojekt bewilligt, sondern er regelt wahrend den ersten funf
Jahren die Miete nach Sanierung. Die Wohnschutzgesetzgebung ist nicht Teil, sondern sie legt einfach die Hohe der
Anfangsmiete nach Sanierung fest.

Wenn dieses Hitchenspiel gelingt, dann wird eine zusatzliche Vermietungskategorie eingefihrt, die nicht mehr den
Wohnschutzbestimmungen unterliegt. Und das lehnen wir in aller Deutlichkeit ab und deshalb empfehle ich allen in diesem
Saal, bewahren Sie einen klaren Kopf und fallen Sie nicht auf dieses Verwirrspiel herein.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Motionar Daniel
Seiler das Wort.

Daniel Seiler (FDP): Das Verwirrspiel — jeder, der mit offenen Augen durch diese Stadt l1auft oder Zeitungen liest, sollte
mittlerweile gemerkt haben, dass wir hier ein Problem haben bei diesem Gesetz. Die Umsetzung, das kdnnen wir heute
schon sagen, ist gescheitert.

Wir kdnnen das anerkennen, wir kénnen eine Losung suchen. Der Regierungsrat hat das diplomatisch versucht zu
formulieren. Man kann es auch undiplomatisch Funk formulieren. Ja, es ist gescheitert, wir brauchen eine neue Lésung und
wenn Sie jetzt nicht einmal bereit sind, diese zwei, drei kleinen Anpassungen mitzutragen und von Miethaien und weiter von
Spekulanten reden, dann miissen wir halt noch ein bisschen warten, bis es in der Stadt keine privaten Investoren mehr gibt
und wir irgendwann dann das Tor zur Stadt schliessen konnen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Das
wird bestritten von Pascal Pfister. Wir stimmen ab.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung

Ergebnis der Abstimmung

49 Ja, 46 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002554, 17.01.24 21:03:19]

Der Grosse Rat beschliesst

Das Budgetpostulat dem Regierungsrat zu Giberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben die Motion tGberwiesen mit 49 Ja-Stimmen bei 46 Nein-Stimmen und keiner
Enthaltung.



Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Protokoll 48. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 17. Januar 2024 - Seite 13

29. Motion 2 Niggi Daniel Rechsteiner und Konsorten betreffend Anpassung der
Wohnschutzbestimmungen im Bereich der energetischen Sanierungen

[17.01.24 21:03:33, 23.5573.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Pascal Pfister.

Pascal Pfister (SP): Es ist wohl keine Uberraschung, genau so wie es keine Uberraschung ist, dass die Regierung die Motion
annehmen will. Sie betont ja bei jeder Gelegenheit, dass sie schon immer gegen den Wohnschutz war, im Fall von
Regierungsrat Lukas Engelberger sogar noch als Prasident des Gegenkomitee im Jahr 2018. Daher ist das gar keine
Uberraschung.

Ich méchte aber trotzdem darauf eingehen und versuchen, Thnen aus meiner privilegierten Position als Co-Prasident des
Mieterinnen- und Mieterverbands Basel das Funktionieren dieses Wohnschutzgesetzes naher zu bringen. Wir haben namlich
im Gegensatz zu dem, was Sie gesagt haben, eine einjahrige Praxis. Dort gibt es klare Entscheide, die zum Teil noch
gerichtlich gesichert werden mussen. Aber wir haben eine Rechtspraxis, und es ware vielleicht an der Regierung, den
Menschen, die investieren wollen, aufzuzeigen, welches diese neuen Rahmenbedingungen sind. Denn ich kann verstehen,
dass man ein bisschen verwirrt ist, wenn man diese Rahmenbedingungen nicht kennt.

Das Thema Rechtsunsicherheit wurde immer genannt. Ich glaube, nach einem Jahr gewissen wir, in welche Richtung es
geht. Wir haben im Wohnschutz verschiedene Verfahren. Wir haben das Meldeverfahren. Das heisst, wenn Sie in der
Wohnung etwas machen wollen und den Mietzins nicht aufschlagen, erhalten Sie innert zwei oder drei Tagen einen Bescheid
und dann ist alles erledigt. Dann haben wir das vereinfachte Verfahren, bei dem Sie in einem Range einen Aufschlag
machen koénnen, der sich nach der Wohnungsgrdsse richtet. Darauf kommen wir nachher bei der Motion von Michael Hug
zuriick .Dort sind wir uns ja sogar in einem Punkt einig, ndmlich bei der Birokratie. Darum haben wir alle Motionen von Joél
Thuring Uberwiesen.

Und schliesslich gibt es das umfassende Verfahren, und das umfassende Verfahren ist das Verfahren fir energetische
Sanierungen. Und da gibt es auch jetzt schon Entscheide. Sie kdnnen in einem umfassenden Verfahren eine Sanierung
bewilligt bekommen, wenn Sie energetische Massnahmen machen. Das heisst, es gibt keine Renditesanierungen mehr, aber
Sie kdnnen, wenn Sie eine energetische Sanierung machen, zusatzliche Aufschlage bekommen. Und das hat die
Wohnschutzkommission sehr grossziigig ausgelegt, so grossziigig, dass wir finden, es sei gesetzeswidrig. Aber das ist jetzt
auch der Weg fiir energetische Massnahmen. Wir haben immer gesagt, dass Wohnschutz und Klimaschutz
zusammengehoren. Wir wollen Anreize schaffen, dass eben genau diese energetische Sanierung gemacht werden. Wenn
Sie eine energetische Sanierung machen, dann kénnen Sie die Fenster machen, Sie kdnnen die Fassade machen, Sie
kénnen den Keller dammen, Sie kdnnen das Dach dammen. Das sind keine 28 Millionen Franken, die Sie da investieren
mussen. Das sind Uberschaubare Betrdge und die kénnen Sie finanzieren tber das, was die Wohnschutzkommission
zulasst. Ich lade Sie und insbesondere die Regierung wirklich dazu ein, aufzuzeigen, was méglich ist.

Und noch ein Wort zum Verlotterungsargument: Es entspricht einfach nicht der Realitat. Ich lade die Regierung ein, nach
Genf zu gehen, die entsprechenden Zahlen zu Sanierungen abzuholen und den Realitatscheck zu machen. Denn wenn sich
das einmal einpendelt und die Rechtssicherheit da ist, dann wiirde ich jetzt als Eigentiimer mein Haus auch nicht verlottern
lassen, weil irgendwann racht sich das. Das kdnnen Sie machen, wenn Sie keine Erben haben, aber das eigene Eigentum
verlottern zu lassen, ist sicher keine gute Idee.

Mit dieser Motion umgehen Sie einfach wieder den Wohnschutz und gehen zurlick zum alten Thema. Die Anreize sind so,
wie sie heute gesetzt sind, richtig. Es muss sich einfach noch in den Képfen sacken und dann werden wir hier die richtigen
Ergebnisse bekommen.

Fina Girard (GAB): Es ist klar, dass das griinalternative Blindnis sich zu diesem Thema ebenfalls dussern wird. Als
griinalternative Fraktion ist uns mehr als bewusst, dass wir in Basel mit energetischen Sanierungen vorwarts machen
missen. Wenn wir unsere Stadt energieeffizient und klimaschonend heizen wollen, dann missen in den kommen Jahren
Fassaden gedammt und Fenster isoliert werden. Das ist klar. Und auch wir finden, dass es nicht sein kann, dass eine
Vermieterin, die ihr Mehrfamilienhaus energetisch sanieren will, sich auf dem Weg dahin in einem Birokratiedschungel
verliert, aus dem sie nur mit Hilfe von Architekt:innen und Jurist:innen wieder herausfindet. Genau so darf es aber auch nicht
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sein, dass Hausbesitzende einen Freipass fir Mieterhhungen erhalten, sobald sie zum Beispiel eine Erdsonde bohren,
auch wenn zum Beispiel in derselben Strasse ein halbes Jahr spater Fernwarme verlegt wird.

So wie diese Motion formuliert ist, 6ffnet sie leider Tir und Tor fir Rendite getriebene Screen-Washing und das kénnen wir
so nicht unterstiitzen. Der Kanton muss im Rahmen der Umsetzung von Basel 2037 eine Strategie vorlegen, um die
energetische Sanierung aller Gebaude im Kanton zu schaffen. Und dabei, davon sind wir Uberzeugt, sollen sanfte
Sanierungen im Vordergrund stehen, Sanierungen, die den Verbrauch von grauer Energie vermeiden und die die
Bedirfnisse der Mieterinnen und Mieter und die Grundsatze des Wohnschutzes beriicksichtigen. Was mit dieser Motion in
die Wohnschutzverordnung gebastelt werden soll, ist also eigentlich bereits Auftrag an die Regierung, ohne dass dabei das
Wohnschutzgesetz torpediert wird. Denn das besagte Wohnschutzgesetz gibt der Wohnschutzkommission bereits jetzt die
Maglichkeit, die Kosten von besonders wertvollen 6kologischen Sanierungen bei der Mietzinsfestsetzung zu bertcksichtigen.
Und wir wollen ja auch, dass diese Sanierungen stattfinden kdnnen.

Dabei dirfen wir aber nicht vergessen, die Basler Stimmbevolkerung hat Ja gesagt zum Wohnschutz und sie hat Ja gesagt
zum Klimaschutz und damit, das diirfen wir auch nicht vergessen, Ja zu Klimagerechtigkeit. Dieser Begriff steht in unserer
Kantonsverfassung und das heisst, Klimaschutzmassnahmen missen sozialvertraglich umgesetzt werden. Das heisst auch,
eine Sanierung darf nicht zur Verdrangung von dort wohnhaften Personen fiihren. Forschende der ETH haben in Zirich
festgestellt, dass diese Gefahr nicht nur bei Abriss und Neubau besteht, sondern genauso auch bei Gebauderenovationen.
So ergab die Forschung, dass in neu renovierte Wohnungen Personen einziehen, die durchschnittlich 3’500 Franken mehr
verdienen als die Personen, die zuvor dort gewohnt haben. Wenn energetische Sanierungen also als Schlupfloch eine
Befreiung vom Wohnschutz darstellen, erhalten wir vielleicht mehr isolierte Gebaude, ja, aber auch eine weitere
Gentrifizierung der Stadt, wo glinstiger Wohnraum verschwindet und Menschen verdrangt werden.

Das Wohnschutzgesetz enthalt aber nicht nur Massnahmen fiir energetische Sanierungen, es beugt auch unnétigen grauen
Energieemissionen vor. Ich wohne zwar selbst auch zur Miete, aber weil bei mir zu Hause in den vergangenen Jahren nicht
renoviert wurde, darf ich mich beim Beispiel der Wohnung von Tonja Zlrcher bedienen. Die Eigentiimerschaft Immobilien in
Basel-Stadt plante eine Gesamtsanierung. Kiichen und Bader sollten herausgerissen und erneuert werden. Dank dem
Wohnschutz und dank der Diskussion um die graue Energie ist die Eigentimerschaft noch einmal tiber die Blicher
gegangen, und jetzt wird nur ersetzt, was wirklich nicht mehr gut ist. Einige Dichtungen, Fensterscheiben dort, wo das
Isolationsglas fehlt, Leitungen, vereinzelt eine Geschirrwaschmaschine oder ein Kiihischrank. Das heisst also, dank dem
Wohnschutz wird nicht mehr unnétigerweise voll funktionsfahige Einrichtung entsorgt. Und das ist gut fir Mietende, aber
auch gut firs Klima.

Als Grinalternatives Bundnis stehen wir seit Jahren dafir ein, dass eine Stadt, die die Klimakrise bekampfen will, auch eine
Stadt sein muss, die soziale Ungleichheiten bekampft. An diesem Grundsatz schlittert die vorliegende Motion vorbei. Wir
bitten Sie daher, diese Motion so wie alle weiteren dieses Pakets abzulehnen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Somit kommen wir zu dem Motionar Niggi Daniel Rechsteiner.

Niggi Daniel Rechsteiner (GLP): Wir haben viel gehért vom Hitchenspiel. Ich bin etwas verwirrt. Da werden viele Sachen
angefuhrt. Es geht ja gar nicht darum, den Wohnschutz auszuhebeln, sondern es geht darum, die Gesamtheit oder die
Ganzheitlichkeit des Systems nicht unbedingt zu stéren. Der Schutz der Mieter:innen ist eine wichtige Sache. Wir wissen
heute, dass Wohnraum eine elementare Komponente fur die Zufriedenheit der Menschen ist und wir wollen ja auch
zufriedene Einwohnerinnen und Einwohner in unserer Stadt. Es muss auch in unserem Interesse sein, dass fir alle
Wohnraum vorhanden ist, der den Bedarf deckt und zahlbar ist. Zudem missen wir auch bestrebt sein, dass die Preise fir
Wohnraum nicht uferlos steigen und Spekulanten eine Grundlage gibt, Gewinne auf Kosten der Mieter:innen ins
Unermessliche zu steigern. Diesbezlglich sind sich wohl alle einig. Die Schutzmassnahmen sollten aber auch
verhaltnismassig sein und nicht zu Ungunsten engagierter Liegenschaftsbesitzer:innen so weit entwickelt werden, dass die
Bewirtschaftung und insbesondere laufende Erneuerungen ausgebremst werden.

Es besteht ein Anspruch auf Wohnraum, der den heutigen Anforderungen gerecht wird. So gesehen ist es ein
Zusammenspiel von Mietenden und Vermietenden. Es macht keinen Sinn und niitzt den Mietenden nichts, wenn der
Wohnraum nicht unterhalten wird und allenfalls vergammelt, wobei das ja anscheinend nicht so zu sein scheint.

Auch ist es notwendig, die gréssten Wohneinheiten so gestalten zu kénnen, dass Familien mit Kindern und geniigend Platz
zur Verflgung haben, damit es ihnen wohl ist. Folglich ist es eine Interaktion von Massnahmen zum Schutz des Wohnraums
und sinnvollen Bedingungen fir den Unterhalt und die Erstellung des Wohnraumschutzes. Der heutige Trend im Kontext des
Wohnraumschutzes geht jedoch in eine andere Richtung und stigmatisiert Vermieterinnen und Vermieter als nimmersatte,
geldgierige Exponenten, welche die Mieter:innen dauernd Ubervorteilen wollen. Das ist nicht tiberall so. Wir sehen uns mit
einem Klima konfrontiert, das von Misstrauen gepragt ist. Dies widerspricht einem gesunden Zusammenspiel der Akteure.
Anders als von den so genannten Schutzer:innen der Mieter:innen geschildert, ist die iberwiegende Mehrheit der
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Vermietenden daran interessiert, ihre Liegenschaft so instandzuhalten, dass das Wohnen angenehm zeitgemass und zu
verninftigen Preisen sichergestellt wird.

Weitere Argumente wurden genannt. Im Sinne einer ganzheitlichen Betrachtungsweise der Angelegenheit im
Zusammenspiel mit Mieter:innen, Vermieter:innen und Gewerbe bitte ich Sie, die Motion zu Gberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Pascal Pfister. Wir stimmen ab.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung 49 Ja, 46 Nein, 0 Enthaltungen.
[Abstimmung # 0002555, 17.01.24 21:17]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben die Motion lGiberwiesen mit 49 Ja-Stimmen bei 46 Nein-Stimmen keiner
Enthaltung.

30. Motion 3 Pascal Messerli und Konsorten betreffend Anpassung der
Wohnschutzbestimmungen im Bereich Wohnschutzkommission

[17.01.24 21:17:26, 23.5574.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Nicola Goepfert.

Nicola Goepfert (GAB): Die vorliegende Motion von Pascal Messerli méchte, dass die Wohnschutzkommission
professionalisiert wird und fordert, dass samtliche Personen, welche sich in der Thematik auskennen, von der Kommission
ausgeschlossen werden. Ganz offensichtlich ein Widerspruch. Dieser Vorstoss starkt die Wohnschutzkommission nicht, er ist
reine Polemik. Wortwortlich steht geschrieben, dass die Wohnschutzkommission entpersonalisiert werden muss. Was ist das
fur einen Begriff? Sollen etwa Computer und Kl die Aufgaben Gbernehmen? Nein, selbstverstandlich nicht, damit ist die
Unparteilichkeit gemeint, aber wéare das wirklich ernst gemeint, diirften auch Immobilienfirmen Architekt:innen, Baufirmen
sowie der Kanton nicht darin vertreten sein, denn sie wiirden ihre eigenen Projekte beurteilen und bewilligen. Sie sind genau
so Partei.

Wiirden sie jedoch einseitig Teil der Kommission bleiben, widersprache das dem Wohnschutzgedanken komplett. Die
Wohnschutzkommission wiirde zur Investorenschutzkommission verkommen und die zu Kontrollierenden gleich selbst die
Funktion der Kontrolleure ibernehmen. Genau deshalb ist die Paritat in der Wohnschutzkommission so wichtig. Es sollen
alle gemeinsam am Tisch sitzen, sowohl die Mieterinnenschaft als auch die Vermieterschaft. Das ist elementar und soll so
bleiben. Die Wohnschutzkommission ist eben keine Verwaltungsstelle, sondern eine unabhangige paritatische Kommission.
Das Prasidium fihrt ein Mitglied, das Gewahr fiir eine unabhangige Behandlung der Verfahren bietet, die anderen vertreten
jeweils die Mieterinnenschaft und die Vermieterschaft. Es sitzen also alle relevanten Player am Tisch und fallen gemeinsam
die Entscheide. Das ist gut so und so soll auch so bleiben.

Und noch etwas zu dem ich eigentlich nichts sagen wollte, aber es argert mich zu sehr. Es ist ein Vorstoss, der auf eine
bestimmte Person abzielt. Ihm passt eine Person in der Kommission nicht und was ist Ihre Lésung? Sie wollen die ganze
Kommission umbauen. Solche Politik, die auf die Person abzielt, ist von der SVP leider nicht weiter verwunderlich, aber es
Uberrascht mich schon sehr, dass ein solcher Vorstoss von allen birgerlichen und Mitteparteien, von LDP, FDP bis Mitte
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EVP und GLP, mitgetragen wird. Ist das die Politik vom burgerlichen Schulterschluss, wie wir sie erwarten missen? Ich hoffe
nicht und bitte Sie, die vorliegende Motion abzulehnen.

Claudio Miozzari (SP): Nachste Einzelsprecherin ist Christin Keller.

Christine Keller (SP): Ich kann mich Vielem, das mein Vorredner gesagt hat, anschliessen. Vielleicht noch aus
vergleichstechnischer Sicht eine Erganzung. Es wird gesagt, man wolle diese Wohnschutzkommission entpolitisieren und es
gehe nicht, dass eine Behdrde, die entscheidet, von politisch denkenden Menschen besetzt werde. Das gehe bei der
Schlichtungsstelle, die bekanntlich paritatisch zusammengesetzt ist, nicht, aber bei der Wohnschutzkommission.

Ich méchte schon darauf hinweisen, dass die Schlichtungsstelle nicht nur schlichtet, sie entscheidet auch, bei geringen
Streitwerten oder bei Erstreckungen. Dann mdéchte ich auf das Arbeitsgericht hinweisen, das friiher gewerbliches
Schiedsgericht hiess. Es ist eine der traditionsreichsten rechtssprechenden Behdrden in unserem Kanton. Sie ist
selbstverstandlich als Behorde des Zivilgerichts paritatisch eingerichtet und warum? Weil die Fachleute da sind, von
Arbeitgeberseite und Arbeitnehmerseite, und ein Berufsprofi fiihrt das Prasidium.

Es ist nicht einzusehen, warum das, was sich fiir die gewerblichen Schiedsgerichte und andere Schlichtungsbehdrden, die
entscheiden kénnen, bewahrt hat, ausgerechnet hier bei der Wohnschutzkommission nicht mehr méglich sein soll. Es wird
nicht zur Qualitat dieser Behorde beitragen, wenn man das so macht. Wenn wirklich ein Ausstandsgrund vorhanden ist, dann
gibt es Ausstandsregeln, die geniigen. Und wir haben auch einen Gerichtsentscheid zu der Sache. Das Gericht hat aber
lediglich gesagt, dass der Vorstand des Mieterverbands nicht beteiligt werden soll.

Ich finde, es gibt keinen Grund, diese Wohnschutzkommission zu schwachen durch den Abfluss von Profis, die Bescheid
wissen, und bitte Sie, die Motion abzulehnen.

Claudio Miozzari (SP): Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit geht das Wort an den Motionar Pascal Messerli.

Pascal Messerli (SVP): Ich finde es sehr spannend, dass sich der Basta-Grossrat Nicola Goepfert geoutet hat, dass er ein
treuer Bazleser ist. Aber ich kann Ihnen versichern, es handelt sich bei dieser Motion nicht um eine sogenannte Lex
Leuthard, wie das jetzt schon einige Male behauptet wurde.

Es ist aber durchaus so, dass es Falle gab, in dem eigene Verfahren zu dieser Wohnschutzkommission getragen wurden
und man dann Uber diese eigenen Verfahren selbst entscheiden konnte. Und das, meine Damen und Herren, ist einfach
rechtstaatlich sehr problematisch und ein No-Go. Wir miissen uns doch wirklich ernsthaft, objektiv und rational die Frage
stellen, wo wir hinwollen mit dieser Wohnschutzkommission. Nicola Goepfert, bevor Sie uns eher irgendwelche Vorwiirfe
machen, wenn wir es mal wirklich anschauen, wie diese Wohnschutzkommission quasi als Schlichtungsstelle im aktuellen
Wohnraumfordergesetz behandelt wird, dann muss man sagen, dass das keine typische Schlichtungsstelle ist. Eine
Schlichtungsstelle fiihrt ein Schlichtungsverfahren, in dem es in erster Linie darum geht, eine Einigung zu erzielen, und wenn
es keine Einigung gibt, dann bekommt die klagende Partei eine Klagebewilligung. Eine Schlichtungsstelle im Zivilrecht,
Christine Keller, hat tibrigens nur bis zu einem Streitwert von 2'000 Franken die Kompetenz, einen Entscheid zu fallen und
nur bis zu einem Streitwert von 5’000 Franken im Zivilrecht darf sie einen Urteilsvorschlag machen. Und das ist hier bei
dieser Wohnschutzkommission einfach nicht typisch fiir eine Schlichtungsstelle. Dementsprechend miissen wir das andern.
Bei dieser Wohnschutzkommission ist es namlich so, dass sie der Verwaltungsgerichtsbarkeit unterliegt und direkt die
Verfugung der Wohnschutzkommission beim Verwaltungsgericht angefechtet werden kénnen, das heisst, die
Wohnschutzkommission ist erste Instanz im Verwaltungsrecht und keine zivilrechtliche Schlichtungsstelle unterhalb des
Zivilgerichtes. Das ist der rechtliche Unterschied.

Und deshalb passt das systematisch so im aktuellen Wohnraumférdergesetz nicht zusammen, und deshalb miissen wir uns
die Frage stellen, wo wir mit dieser Kommission hinwollen und wie wir diese Kommission personell besetzen wollen. Und
dann macht es auch Sinn, dass wir diese mit Experten besetzen, welche unabhangig von irgendwelchen Verbanden sind,
Architekten Experten im Baurecht, welche hier in diesen Fallen auch neutral entscheiden kdnnen und nicht ihre eigenen Falle
in diese Wohnschutzkommission tragen und Uber diese eigenen Falle verfligen.

Das ist rechtsstaatlich problematisch, ein No Go und das missen wir hier &ndern, weil es nicht in diesen Bereich passt und
auch nicht vergleichbar ist mit einer zivilrechtlichen Schlichtungsstelle.

Claudio Miozzari (SP): Es gibt eine Zwischenfrage von René Brigger. Sie wird angenommen.
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René Brigger (SP): Im zweiten Absatz heisst es, dass in den Medien uber Falle berichtet worden sei, in denen Personen, die
direkt ...usw., Teil des Gremiums sind. Um welche Falle geht es da und hatten da nicht die Ausstandsregeln greifen sollen?

Pascal Messerli (SVP): Ja, diese Félle gab es, aber es geht ja nicht nur um diese Félle, die bereits existieren, sondern
darum, dass das aktuelle System das mdéglich macht. Deshalb muss es gedndert werden und deshalb mussen wir tber eine
Neubesetzung dieser Wohnschutzkommission sprechen.

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies wird bestritten
von Nicola Goepfert. Wir stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

48 Ja, 46 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002558, 17.01.24 21:27:45]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Sie haben sich mit 48 Ja-Stimmen gegen 46 Nein-Stimmen fiir Uberweisung entschieden.

31.  Motion 4 Andrea Elisabeth Knellwolf und Konsorten betreffend Definition Wohnungsnot
[17.01.24 21:28:13, 23.5575.01]

Patrizia Bernasconi (GAB): Im Namen meiner Fraktion beantrage ich Nichtliberweisung dieser Motion. Was als
Wohnungsnot hangt immer von der jeweiligen Stimmung ab, je nach Bedarf. Bei Economiesuisse herrscht bei 1,3 Prozent
Leerwohnungsbestand oder auch mehr dringendster Baubedarf, das Bundesgericht definiert Wohnungsnot bei 2 Prozent. Zu
diesem Thema wollen wir jedoch nicht gross diskutieren. In der Basler Verfassung steht halt nun die Ziffer 1,5 Prozent.

Massgebend bei der Bestimmung der Leerwohnungsziffer ist die Definition vom Bund. Der Auftrag fir die Erhebung kommt
vom Bundesamt fiir Statistik und beruht auf dem Bundesstatistikgesetz. Wie und welche Daten der Kantonen erhoben
werden sollen, ist auch vorgegeben. Grosser Handelsspielraum gibt es nicht. Belassen wir es auch so, denn wenn wir den
Wohnschutz an dieses von der Motionérin vorgeschlagene Kategorien Potpourri anknipfen missen, die nicht einmal richtig
definiert werden, dann ist fir mehr Birokratie, die weder wir noch Sie wollen, fiir Mehrkosten und vor allem fiir grosse Willktir
und fir die von lhnen so verbannte Rechtsunsicherheit gesorgt.

Claudio Miozzari (SP): Nachste Einzelsprecherin ist Christine Keller.

Christine Keller (SP): Ich kann mich meiner Vorrednerin nur anschliessen. Ich mdchte noch erwadhnen, dass wir alle jahrlich
dieses sehr niitzliche und empfehlenswerte Buch zugestellt bekommen. Es handelt sich um das Statistische Jahrbuch des
Kantons Basel-Stadt, eine sehr wertvolle Grundlage fiir politische Arbeit. Wer es noch nicht kennt — Leseempfehlung! Auf
Seite 133 kénnen Sie die leeren Wohnungen nach Zimmerzahl seit 2014 nachlesen. 2023 hatten wir im Durchschnitt
bekanntlich eine Leerstandsziffer von 1,1. Sie war am hdchsten bei den 1-Zimmerwohnungen (1,6 %) und am tiefsten bei
den 4-Zimmerwohnungen (0,8%). Diese Zahlen sind also bekannt.
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Es wurde mit Recht gesagt, dass das, was als Wohnungsnot gilt, halt wirklich kantonal und regional unterschiedlich ist.
Deshalb wird die Festlegung dieser Zahl ja auch den Kantonen lberlassen. Wenn wir jetzt nun anfangen, das kénnten wir,
wir haben die Zahlen, aufzusplitten, fir welche Arten von Wohnungen jetzt von einer Wohnungsnot mit den entsprechenden
Verfahrensfolgen auszugehen ist, dann hatten wir tatsachlich den Salat. Dann hatte unter Umsténden ein grosserer
Vermieter mehrere Wohnungen, die je nach Grdsse unter die strengeren Bestimmungen fallen wiirden oder nicht. Das
Resultat ware dann wohl chaotisch und die Birokratie wiirde sicher nicht eingeddmmt.

Ich bitte Sie also, diese Motion abzulehnen und bei der Bestimmung von 1,5 Prozent Leerstandsquote fir Wohnungsnot zu
bleiben.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Alex Ebi.

Alex Ebi (LDP): Wir haben jetzt ganz viel gehort, lange darlber diskutiert. Wir haben fast alles aufgezahlt. Was mir hier ein
bisschen verloren oder auch vergessen geht, sind all die Handwerker. Da kommen Handwerkerfirmen zu mir, Inhaber dieser
nicht grossen Firmen und sagen: HOr einmal, ich weiss nicht mehr, was ich machen soll, Alex. Die unklaren Situationen
mogen die Investoren aushalten, aber wir wissen nicht, was wir jetzt machen missen. Nachstes Jahr habe ich die Halfte der
Offerten dieses Jahres.

Das sind Arbeitsplatze, die wohnen hier, die zahlen hier alle auch Steuern. Also bitte vergessen wir die Handwerker nicht,
denn wir brauchen sie nicht nur jetzt, wir brauchen sie auch spater wieder, wenn dann irgendwann einmal saniert wird. Das
ist das erste. Und bevor dann all diese Firmen Konkurs gehen oder sie Leute auf die Strasse stellen miissen, weil es nicht
mehr aufgeht, gibt es noch einen ganz brutalen Preiskampf, an dem genau die KMU, fir die sich ja alle immer so sorgen, als
erste leiden. Die kdnnen nicht einfach ihre Preise senken, weil sie am Schluss die Léhne zahlen miissen. Grossen Firmen
macht das vielleicht nicht so viel aus und sie kénnen ein Lohndumping betreiben. All das verbocken wir uns mit dem total
Ubertriebenen Wohnschutz. Ich bin auch dafir, dass jeder Mensch hier leben und seine Miete bezahlen kénnen soll. Das ist
selbstverstandlich. Wir reden auch nicht immer von diesen Haien, die alle abzocken wollen. Es gibt aber ganz viele, die das
ansténdig machen. Wenn wir den ganzen Kessel ausschiitten, sind die Guten am Ende auch weg.

Claudio Miozzari (SP): Es liegen zwei Zwischenfragen vor, von Ivo Balmer und Eric Weber. Sie werden nicht angenommen.
Es gibt keine weiteren Wortmeldungen. Damit hat die Motionarin Andrea Knellwolf das Wort.

Andrea Elisabeth Knellwolf (Mitte-EVP): Der Wert von 1,5 Prozent Wohnungsleerstand ist eine politisch definierte Zahl ohne
jegliche empirische Herleitung. Das ist nicht verboten und von der Bevélkerung so gutgeheissen worden. Doch leider macht
die Koppelung der Definition der Wohnungsorte an eine einzige pauschale Zahl wenig Sinn. Was nutzt zum Beispiel einer
Familie ein Leerwohnungsbestand von 2,0 Prozent, wenn diese Zahl vor allem dank vielen leerstehenden Kleinwohnungen
zustandegekommen ist. Ebensowenig niitzt es einer auf glinstigen Wohnraum angewiesenen Person, wenn der
Leerwohnungsbestand die Grenze von 1,5 Prozent lbersteigt, dies aber nur dank der Erstellung von teuren
Neubauwohnungen.

Der Wohnungsleerstand musste also differenzierter erhoben werden. Die Unterzeichnenden denken dabei an die Kriterien
Wohnungsgrosse, Preiskategorie und Standort. Erst dann wéaren sinnvolle Aussagen mdglich und die bestehenden
Instrumente kdnnten am richtigen Ort ihre Wirkung entfalten. Gleichzeitig wiirden die rigiden Wohnschutzbestimmungen nicht
mehr pauschal fur alle Wohnungskategorien gelten, auch fur diejenigen, bei denen nicht von einem Mangel oder gar einer
Not gesprochen werden konnte. Investorinnen hatten entsprechend einen grosseren Anreiz in wirklich benétigte
Wohnungskategorien zu investieren.

Entsprechend bitten die Unterzeichnenden den Regierungsrat, innert Jahresfrist eine gesetzliche Grundlage vorzulegen, die
eine im ausgefiihrten Sinn differenzierte Leerstandserhebung und eine entsprechend differenzierte Anwendung der
Wohnschutzbestimmungen zulasst.

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Das wird bestritten
von Patrizia Bernasconi. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
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Ergebnis der Abstimmung
49 Ja, 46 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002560, 17.01.24 21:37:11]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Sie haben die Motion iberwiesen mit 49 Ja-Stimmen gegen 46 Nein-Stimmen bei keiner Enthaltung.

32. Motion 5 Michael Hug und Konsorten betreffend Anpassung der
Wohnschutzbestimmungen in Bezug auf das Bewilligungsverfahren

[17.01.24 21:37:36, 23.5576.01]

Pascal Pfister (SP): Ich bestreite die Motion. Zuerst muss ich noch die Gelegenheit nitzen, um mich bei Regierungsrat Lukas
Engelberger zu entschuldigen. Ich habe ihn tatsachlich in der Hitze des Gefechts wahrend der Regierungszeit in einen
Abstimmungskampf verpflanzt. Meine Informationen beziehen sich auf Abstimmungen, die in den Jahren zuvor 2013 und
2008 vom Mieterverband angestrengt wurden.

Jetzt zu diesem Vorstoss. Er hat eine Seite, die wir gut finden und eine Seite, die wir nicht gut finden. Das erste ist die
Entbirokratisierung, aber der Vorstoss ist nicht nétig, weil wir hier schon einen Vorstoss von Joél Thiring iberwiesen haben
und auch hinter den Kulissen schon sehr stark an der Umsetzung dieser Geschichte gearbeitet wird. Es gibt zwei Themen,
wenn es um die Burokratisierung bei den vereinfachten Verfahren geht. Das eine sind die zu komplizierten Formulare, 18
Seiten lange Formulare. Wir vom Mieterverband waren die ersten, die das kritisiert haben und wir hoffen, dass jetzt auch
bald hier eine Losung gefunden wird. Das anderes ist die Dauer. Im Vorstoss wird eine Dauer von 30 Tagen eingefordert. Wir
haben heute Verfahren von maximal zwei Monaten, was ich jetzt auch nicht ibermassig lange finde, aber mit 30 Tagen
kannten wir gut leben. Aber wie gesagt, dazu haben wir bereits die Motion Joél Thiring, die von allen einmitig Gberwiesen
worden ist und wozu jetzt schon bald hoffentlich Regierungsrat Lukas Engelberger Nagel mit Kdpfen verkinden darf.

Das zweite Thema ist folgendes: Beim vereinfachten Verfahren geht es darum, dass man Sanierungen macht und eben in
einem bestimmten Range, die Kosten einfach tiberwalzen kann wie die, die im Gesetz festgelegt sind. Und dieser Range ist
etwas, das wir gemeinsam mit Baufachleuten bei der Formulierung der Initiative ausgerechnet haben, auch mit Leuten von
anderen Verbanden. Es ist eine realistische Zahl fiir ein vereinfachtes Verfahren. Das soll jetzt hier mit der Motion Hug
einfach wieder aufgeweicht werden und es soll nun wieder mehr ermdglicht werden.

Wie gesagt, was wir jetzt brauchen, ist eine Praxis, die sich etabliert, bei der die Leute wissen, welches die
Rahmenbedingungen sind, und dann kann man auch wieder die Investitionen tatigen. Es ist klar, dass ein gewisses Volumen
aus unserer Sicht nicht zurickkommen soll, weil das einfach das Volumen der Renditesanierung ist, die eben die Mieterinnen
und Mieter bezahlt haben. Das Geld, das ihnen jetzt tbrig bleibt, kommt dann anderem Gewerbe wieder zugute, sei es im
Gastrobereich oder was auch immer Sie sich vorstellen kdnnen. Das ist so, ein gewisser Teil des Volumens soll nicht
zuriickkommen, aber beim anderen Teil soll das vereinfachte Verfahren wirklich entblrokratisiert werden und auch jetzt sind
dort Zuschlage erlaubt, die die Finanzierung von sanften Sanierung durchaus ermdglicht.

Claudio Miozzari (SP): Es gibt eine Zwischenfrage von David Jenny. Sie wird angenommen.

David Jenny (FDP): Werden Sie bald einen Vorstoss einreichen, um die Umschulung von Malern zu Gastromitarbeitern zu
ermoglichen?

Pascal Pfister (SP): Nein, aber wenn Sie zum Beispiel den Beitrag von Herrn Stamm auch gelesen haben, dann wissen Sie,
dass Unternehmer sich durchaus auch auf neue Situationen einstellen kénnen. Ich stehe dazu, einen gewissen Teil des
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Volumens wollten wir senken, das war das Ziel. Aber man kann sich auch neu orientieren. Es gibt weiterhin Auftrage, auch
im Neubau.

Claudio Miozzari (SP): Nachste Einzelsprecherin ist Patrizia Bernasconi.

Patrizia Bernasconi (GAB): Vieles wurde bereits von Pascal Pfister gesagt, deshalb werde ich meine Rede ein bisschen
kiirzen. Ich méchte auf einzelne Aspekte dieser Motion eingehen, wie zum Beispiel das Meldeverfahren. Das Meldeverfahren
soll abgeschafft werden. Damit wird aber der Anreiz zur Umgehung noch grésser. Dabei ist dieses Verfahren sehr einfach,
eine Antwort kommt von der Wohnschutzkommission sehr schnell.

Die Forderung, dass Instandstellungen bei einem Mieterwechsel bewilligungsfrei sein sollten, wenn der neue Mietzins nicht
um mehr als 10 Prozent des bisherigen Mietzinses erhéht wird, ist unsere Meinung nach Fehl am Platz. Gerade bei einem
Mieterwechsel finden die meisten Missbrauche statt, in erster Linie gerade weil Instandstellungen ordentlicher Unterhalt sind
und deshalb nicht mietzinsrelevant sind. Und der Wohnschutz schiitzt den Bestand auch bei einem Wechsel. Weiter werden
in dieser Motion weitere Gesetzesanderung vorgeschlagen, die den vernachlassigten Unterhalt gar nicht beriicksichtigen, im
Gegenteil, vernachlassigter Unterhalt belohnt wird.

Zur Plausibilisierung hat bereits Pascal Pfister etwas gesagt. Ich glaube, es ist trotzdem wichtig zu betonen, dass fiir uns die
Plausibilisierun wirklich im Gesetz vorgesehen ist bei einem vereinfachten Verfahren. Hier hatte der faire Vermieter unserer
Absicht nach vereinfacht eine Bewilligung erhalten sollen. Der Motionar will aber die Plausibilisierung fiir die
Renditeninvestoren und damit wiirde der Kerngehalt des Wohnschutzes vollstandig beseitigt werden.

Ich muss ehrlich sagen, dass ich in den letzten Wochen einiges stossend gefunden habe. Ich habe wirklich stossend
gefunden, und da bitte ich auch den Regierungsrat zuzuhéren, dass diese Motionen seit Wochen mit einer regelrechten
Medienkampagne, mit Behauptungen und Kastastrophenmeldungen begleitet wurden, wie schlimm der Wohnschutz fiir die
Immobilien- und Baubranche sei. Dabei kann ich nur eines sagen. Seit Anfang 2023, seitdem die Teuerung, die Zinsen, die
Energie- und die Baukosten massiv gestiegen sind, beklagt sich die Immobilien- und Baubranche schweizweit und baut eine
Drohkulissen auf. Sie verlangen sehr laut tiefgreifende Deregulierungen in der Bau- und Raumplanungsgesetzgebung und
einen Abbau der Einsprachemdglichkeiten. Im Bundesparlament wird im Moment der Larmschutz im Wohnungswesen
aufgeweicht mit der Begriindung, dies sei investorenfeindlich. In Ziirich hatte das Baugesetz geandert werden sollen, damit
die Wohnungshohe tiefer werden kénnte, damit ertragsreicher gebaut werden kommen kann, also zu Lasten des
Wohnkomforts. Und heute lesen wir in einer Basler Zeitung im Rahmen dieser grossen Medienkampagne vom Inhaber einer
Regionalbaufirma, der verlangt, dass die Regularien fir Wohnen und Bauen wie der Wohnschutz abzubauen sind, die
Einsprachemdoglichkeiten abzuschaffen sind, Vorschriften fiir recyclierte Bauteile und energetische Massnahmen zu lockern
sind. Das ist genau der gleiche Diktus, der schweizweit im Umlauf gebracht wird, auch dort, wo kein Wohnschutz existiert.
Das hat aber mit Rechtssicherheit nichts zu tun. Es hat nichts mit 6kologischer Sanierung zu tun und gar nichts mit dem
Wohnschutz zu tun, sondern mit einem breit angelegten Lobby-Mandéver fiir eine Deregulierung sondergleichen, damit die
Schranken fiir mehr Rendite geéffnet werden. Der Wohnschutz ist hier und jetzt nur ein Vorwand. Uberweisen Sie bitte diese
Motion nicht.

Claudio Miozzari (SP): Damit geht das Wort an den Motionar Michael Hug.

Michael Hug (LDP): Ich mdchte ganz kurz noch replizieren auf das Votum von Patrizia Bernasconi. Mir ist unbekannt, dass
es eine grossangelegte Medienkampagne gegeben hat in einem Whatsapp-Chat, in dem sich alle Motionare befinden, um
sich abzusprechen. Ich glaube, die Medien berichten dartiber, weil es ein Problem ist nicht nur von den Eigentimerinnen und
Eigentimern, sondern von ganz verschiedenen Stakeholdern, die mit dem Wohnungsbau und mit dem Mietwesen zu tun
haben.

Auch was Pascal Pfister vorher angesprochen hat, mochte ich kurz relativieren. Er spricht vom Vorstoss von Joél Thiring.
Dieser geht generell auf die Bewilligungsverfahren ein, in diesem Vorstoss geht es jedoch um konkrete Massnahmen. Wir
wollen ebenfalls eine Praxis, die sich etabliert, die aber nicht ganzlich das Sanieren und Umbauen verhindert. Die aktuelle
Lohnschutzgesetzgebung sieht bei Sanierungs- oder Umbauvorhaben wie gesagt ein abgestuftes Prifungs- und
Bewilligungsverfahren vor. Hierbei fordere ich, dass der Regierungsrat die verschiedenen Prif- und Bewilligungsverfahren
vereinfacht und beschleunigt. Da sind wir uns ja einig. Sanierungen wie der Wechsel eines Geschirrspulers oder der Ersatz
einer Kiiche ohne Mietzinsanpassung sollen kiinftig keine Bewilligungen mehr durchlaufen muissen. Dies entlastet auch die
bewilligenden Behdrden, welche chronisch lberlastet sind. Bei Mieterwechseln darf der Eigentiimer die Wohnung
instandsetzen und bewilligungsfrei die Miete marginal anpassen. Eine Nettomietzinserhéhung bis zu 10 Prozent entspricht
dabei der bundesrechtlichen Rechtsprechung. Dies ist insbesondere nach sehr langen Mietverhaltnissen angezeigt.
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Generell sollen kleinere Umbauten und Sanierungen wieder einfacher méglich gemacht und der Wohnraumbedarf aus dem
Quartier besser berlcksichtigt werden. Dies kommt auch den Mieterinnen und Mietern zugute. Das méchte ich auch immer
wieder betonen. Es ist doch nicht so, dass auch die Anspriiche der Mieterinnen und Mieter heute nicht anders sind als friiher.
Sie wollen neue Bader, sie wollen Tumbler und Waschmaschinen in der Wohnung, sie wollen Balkon, sie wollen
abgeschliffenes Parkett und am besten noch einen Lift, der sie in die Wohnung bringt. Die Umsetzung dieser Massnahmen,
die in dieser Motion vorgeschlagen sind, verbessern die Plan- und Umsetzbarkeit baulicher Massnahmen. Der bisherige
Umstand, der mitunter Investitionen in den Wohnungsmarkt hemmt, wird aufgehoben. Der damit einhergehende Ressourcen-
und Kostenaufwand wird erheblich gesenkt. Ich bitte Sie deshalb eindringlich um eine Uberweisung der Motion.

Claudio Miozzari (SP): Besten Dank. Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Pascal Pfister und weiteren. Wir stimmen deshalb dartber ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

48 Ja, 45 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002563, 17.01.24 21:50:24]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Sich haben entschieden, die Motion zu Uberweisen mit 48 Ja-Stimmen gegen 45 Nein-Stimmen.

33.  Motion 6 Raphael Fuhrer und Konsorten betreffend keine finanziellen Fehlanreize fiir
Fahrzeuge mit ibermassigem Verbrauch von Ressourcen: Anpassung der
Motorfahrzeugsteuer

[17.01.24 21:51:13, 23.5581.01]

Jean-Luc Perret (SP): Viele von uns argern sich Uber die ohne Not immer grésseren Autos, die die Strassen versperren und
weit Uber die Parkfelder hinausragen. Diese Fahrzeuge sind nicht nur aus 6kologischer Sicht ein Unsinn. Sie behindern auch
den Stadtverkehr und gefahrden schwachere Verkehrsteilnehmende. Diese Motion schlagt nun vor, die Motorfahrzeugsteuer
SO anzupassen, dass es wieder attraktiver wird, ein kleineres Auto mit weniger Umweltauswirkungen zu nutzen.

Damit bin ich auch schon beim ersten Grundsatz der Motion: Die Motorfahrzeugsteuer soll eine Lenkungswirkung hin zu
umweltfreundlichen flacheneffizienten Fahrzeugen haben. Als zweiter Grundsatz soll sich die Steuer mehr am
Verursachendenprinzip orientieren, das heisst, wer mehr Platz braucht und mehr Schadstoffe direkt oder indirekt verursacht,
soll auch hoher besteuert werden. Und als Letztes und Drittes soll anhand eines Absenkpfades regelmassig Uberpruft
werden, ob die Massnahme auch wirkt.

In der Motion steht ausdriicklich, dass das Gewerbe gesondert angeschaut werden soll. Ein Handwerksbetrieb, der ein
grosses Fahrzeug braucht, soll nicht gleich viel zahlen miissen wie jemand, der ein grosses Fahrzeug einfach nur zu seinem
personlichen Vergniigen kauft. Aber auch Private werden nicht einfach aus dem Nichts mit hdheren Steuern belastet. Sie
haben im Gegenteil beim Autokauf die Wahl, ob sie auf ihrem heutigen Niveau bleiben wollen oder eine héhere Steuer in
Kauf nehmen wollen, und es erscheint uns logisch, dass, wer sich ein grosses und umweltschadliches Auto fiir 50°000
Franken oder mehr leistet oder auch leisten kann, entsprechend besteuert werden soll.

Es gibt viele Menschen in unserem Kanton, wir haben es gerade ausflihrlich besprochen, die stehen gerade vor
Mietzinserh6hungen, die je nachdem auch mehrere 100 Frankenbetragen, aber pro Monat, nicht pro Jahr und tatsachlich
haben sie nicht selten keine Wahimdglichkeit. Diese Menschen wiirden sich bestimmt auch dariiber freuen, wenn sich jene,
die hier nun ablehnen werden, einmal mit demselben Herzblut fiir sie wehren wiirden. In diesem Sinne bitte ich Sie, die
Motion zu Uberweisen.
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Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Thomas Widmer-Huber.

Thomas Widmer-Huber (Mitte-EVP): Ich habe diese Motion unterzeichnet, weil ich die Stossrichtung unterstiitze. Ich stimme
nicht jeder Aussage zu 100 Prozent zu. Bei Autothemen habe ich mich in den letzten Jahren auch kritisch zu Vorstdssen von
linksgruiner Seite gedussert, zum Beispiel zum flachendeckenden Tempo 30, weil damit die Blaulichtorganisationen bei ihrer
wichtigen Arbeit behindert werden.

Beim heute vorliegenden Vorstoss unterstutze ich insbesondere die Lenkwirkung hin zu umweltfreundlichen Autos. Es macht
Sinn, dass alle, die ein Auto kaufen wollen, sich tberlegen, ob sie wirklich einen SUV anschaffen wollen. Wichtig im
Motionstext finde ich den Passus, der auch vorher bereits erwahnt wurde, dass die Bedurfnisse des Gewerbes angemessen
berlicksichtigt werden. Viele Gewerbetreibende brauchen grosse und leistungsfahige Fahrzeuge, hier braucht es andere
Regelungen als bei Fahrzeugen, die privat genutzt werden. Fir das Gewerbe braucht es Ausnahmebestimmungen.

Ich bitte Sie, die Motion zu tGberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Daniel Hettich.

Daniel Hettich (LDP): Die Motionare fordern eine rasche fiskalische Korrektur flr alle heutigen der Motorfahrzeugesteuer
unterliegenden Motorfahrzeuge auf Kantonsebene, unter einer angemessenen Berlcksichtigung der Bedirfnisse des
Gewerbes. Was heisst angemessen? Fir mich heisst das auch fiir die Gewerbler, sie missen mit einer hGheren
Fahrzeugsteuerung im Kanton rechnen. Fir mich heisst das eine Veranderung, eine Verschlechterung der Bedingungen fiir
das Gewerbe, was ich nicht akzeptieren kann.

Am Ende wiirden die Kosten wieder einmal mehr héher, und wenn wir auch noch so glinstig offerieren missen bei den
Subventionen, am Schluss geht das nicht mehr auf. Jeder, der rechnen kann, kann das nachrechnen.

Darum, im Namen der LDP und allen Gewerbetreibenden, kurz und biindig, bitte ich Sie um Nichtliberweisung dieser
unndtigen Motion.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Vom Fahrzeugbestand der Autos in diesem Kanton sind heute 3 Prozent Elektrofahrzeuge. Diese wollen
Sie fordern, das haben wir heute morgen zusammen auch diskutiert, nur jetzt mit dieser geplanten SUV-Steuer machen Sie
dieser Forderung einen Strich durch die Rechnung und bremsen diese aus. Gerne erlautere ich das kurz.

Ein SUV ist einfach gesagt vergleichbar mit einem Cargovelo. Cargovelos sind grosser, breiter, schwerer, aber auch
bequemer als normale Velos. Cargovelos haben oft auch Platz fir mehrere Menschen, ein Cargovelo braucht aber viel mehr
Platz als ein normales Velo. Vergleichbare Unterscheidungsmerkmale also wie zwischen einem SUV und einem normalen
Auto. Darum sind diese SUV auch so beliebt, sind ein Trend, so weit sind wir uns glaube ich grundséatzlich einig. Wenn diese
SUV jetzt nicht beliebt sind, werden diese eben auch als Elektroautos sehr stark nachgefragt. Also sehr viele Elektroautos
sind heute SUV, so wie die Cargovelos oft auch einen Elektroantrieb haben.

Da, glaube ich, fangt das Problem an. Wenn Sie also die SUV starker besteuern wollen, dann besteuern Sie automatisch
auch die Elektrofahrzeuge starker. Elektroautos sind durch die Batterie oft viele 100 Kilogramm schwerer als vergleichbarer
Benziner. Je schwerer die Batterie, desto grésser die Reichweite und Reichweite, das wissen wir, sind fir Elektroautos
zentral. Elektroautos sind aber nicht nur schwerer wegen des Gewichtes, sondern das Gewicht bedingt auch
Sicherheitssysteme, die Sie vielleicht beim kleineren Auto nicht so brauchen, damit das Auto sicherer wird. Das Auto braucht
mehr Flache.

Wenn Sie jetzt diese SUV-Steuer einfihren wollen, dann packen Sie irgendwo den ganzen Anti-Auto-Groll in eine Motion.
Sie mdchten die Steuer nicht verdoppeln, wie wir vernommen haben, Sie mdéchten Sie auch nicht verdreifachen. Nein, Sie
mdchten sie teilweise vervielfachen, zum Beispiel eben mit der Besteuerung des Flachenverbrauchs. Heute fehlen zum
Beispiel auch da diese Angaben im Fahrzeugausweis. Wie man also einen Flacheflachenverbrauch und eine Vermassung
eines Fahrzeugs uberhaupt berechnen kdnnte oder wie man an das im Fahrzeugausweis abbilden kann, weiss niemand, das
musste man speziell fiir Basel-Stadt I16sen.
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Die Elektroautos haben es heute schon nicht einfach. Wir haben auch gehort, dass beispielsweise die Herz -Autovermietung
Elektroautos wieder abgestossen hat und wieder vermehrt auf Benziner setzt. Mit dieser Motion kreieren Sie zusatzliche
Unsicherheit und es hilft damit nicht, dass die Leute motiviert werden, auf Elektroautos umzustellen. Wenn ich dann noch die
Besteuerung liber externe Kosten anschaue, dann muss man auch sagen, dass diese externen Kosten teilweise auch
Elektroautos treffen.

Ein letztes Wort noch zur Sozialvertraglichkeit, die Sie auch in den Medien abgehandelt haben. Wie wollen Sie diese SUV-
Steuer sozialvertraglich machen? Nehmen wir an, eine Familie zahlt fir ihr Auto heute600 bis 700 Franken. Wenn Sie das
vervielfachen, wie wollen Sie das am Schluss finanzieren? Wollen Sie den Leuten eine Gewissenspriifung abverlangen, dass
sie sagen, ich mdchte zwar nicht Auto fahren, aber ich muss. Und bekommen Sie dann im Sinne wiebei der
Krankenkassenpramienvergiinstigung eine Verglinstigung auf dieser Steuer, wenn Sie das sich nicht leisten kdnnen?

Es ist nicht wirklich einfach mit dieser Steuer und mit der kommen wir wirklich nicht vorwarts. Die FDP bittet Sie, auf diese
Steuer zu verzichten und ein bisschen mehr Geduld zu haben mit dieser E Mobilitat, damit wir auch vorwarts kommen.

Claudio Miozzari (SP): Jean-Luc Perret méchte Ihnen eine Zwischenfrage stellen. Nehmen Sie sie an? Das ist der Fall.

Jean-Luc Perret (SP): Sie haben gesagt, die SUV seien so gross und schwer wegen der Sicherheit. Wegen wessen
Sicherheit?

Daniel Seiler (FDP): Es ist ein physikalische Regel, dass, wenn wir viel Gewicht transportieren, wir eben auch mehr
Sicherheitssysteme brauchen, damit das Fahrzeug auch kontrolliert werden kann. Es ist leider eine Tatsache, dass
Elektrofahrzeuge ,sehr schwer sind.

Claudio Miozzari (SP): Nachste Einzelsprecherin ist Anina Ineichen.

Anina Ineichen (GAB): Daniel Seiler, ich komme gerne auf den Vergleich mit den Cargovelos zuriick. Der hinkt gewaltig.
Cargosvelos haben erstens nie den Flachenbedarf eines SUV, nicht mal eines Autos wirde ich behaupten auch nicht des
kleinsten Autos. Ich denke auch nicht, dass Cargovelos aus Bequemlichkeit gefahren werden, sondern weil sie den
Transport von Waren, Kindern und Tieren erleichtern. Aus Bequemlichkeit werden E-Velos gefahren. Diese sind in der Regel
gleich gross wie Velos.

Aber zurlick zu den SUV. Die Zunahme dieser Autos ist aus folgenden Griinden tatsachlich sehr problematisch. Einerseits
der Platzverbrauch: Die Autos haben in Europa in den letzten 10 Jahren im Schnitt an H6he gewonnen, zwar um 7 cm, an
Breite um 10 cm und an Lange um 20 cm. Desgleichen hat sich das Gebiet der Stadt Basel nicht erweitert, das heisst der
Platz wird enger und es ist gerechtfertigt, hier Massnahmen vorzunehmen. Auch die Umweltschadlichkeit ist ein Problem.
SUV sind im Schnitt schwerer als andere Fahrzeuge, sie sind héher, motorisiert und verbrauchen mehr Kraftstoff. Ergo sind
sie immer umweltunfreundlicher als kleine Autos. Wer nun hier E-Auto rufen méchte — auch hier gilt: SUV haben ein héheres
Gewicht, eine schlechtere Aerodynamik, eine gréssere Batterie, einen hoheren Verbrauch und sind somit auch
umweltunfreundlicher als kleine Autos. Dann schliesslich noch das Sicherheitsrisiko: SUV haben aufgrund ihrer Bauweise ein
besonders grosses Risiko fiir andere Verkehrsteilnehmerinnen und Verkehrsteilnehmer. Dies gilt insbesondere flr
Fussgangerinnen und Velofahrer, aber auch fiir Insassen von kleinen Autos. Das Verletzungsrisiko fur alle, ausser fir jene,
welche im SUV sitzen, ist im Falle eines Unfalles um ein Vielfaches hoher.

Die Motion wahlt hier eigentlich ein sehr liberales Instrument. Dank fiskalischen Anreizen kann mit Blick auf das
Portemonnaie jeder selbst entscheiden, ob ein stadtvertragliches Auto ausreicht oder ob es ein Gelandewagen sein soll. Fiur
das Gewerbe sollen gleichzeitig Losungen gefunden werden, wir haben es gehort. Ich frage mich, was wollen Sie denn
noch? In diesem Sinne bittet Sie das GAB, diese Motion zu tiberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Tobias Christ.

Tobias Christ (GLP): Ich bitte Sie, diese Motion zu liberweisen. Sie ist aus meiner Sicht eine durch und durch liberale Motion.
Genau so miissen wir es machen, wie es hier gefordert wird. Die einen wollen es vielleicht noch nicht einsehen, aber wir
mussen ganz dringend etwas machen, was den modernisierten Individualverkehr anbetrifft. Schauen Sie in die
Kantonsverfassung, wenn Sie Zweifel haben.
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Wie wollen wir das erreichen? Ich will wirklich nicht, dass es auf Verbote hinauslauft. Ich wiirde mir Sachen wiinschen wie
Road Pricing, das ist aus rechtlichen Griinden schwierig und flir den Féderalismus ebenso. Mit dieser Motion hier machen
wir eigentlich das einzige, was wir sinnvoll machen kénnen auf Kantonsebene, was vom Konzept her richtig funktioniert,
namlich wir versuchen, die externen Kosten zu internalisieren oder positiver ausgedriickt und weniger abstrakt, wir sagen,
jeder soll Auto fahren ein Auto kaufen ein Auto parkieren kénnen, er soll einfach den richtigen Preis daflr bezahlen und dann
regelt es der Markt.

Das wird dieseMotion naturlich nicht erreichen, aber es geht in die richtige Richtung, dass es namlich starker Gber den Preis
geregelt wird. Wie man jetzt darauf kommen kann, dass das zu einem Problem wird fir die Elektromobilita,t ist mir
schleierhaft. Das lasst die Motion komplett offen in der Ausgestaltung, das ist etwas, das man dann in der Umsetzung
diskutieren miissen wird. Das ist mehr eine technische Frage. Und die politische Frage ist, wie sich das in der Steuer
niederschlagen soll. Aber das Argument zielt also komplett daneben aus meiner Sicht. Ich bitte Sie, die Motion zu
Uberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Nun ist die Reihe an Beat K Schaller.

Beat K. Schaller (SVP): Und taglich grisst das Murmeltier. Die Teufelsaustreibung des Teufels SUV aus unserem Kanton
nimmt mittlerweile sektiererische Ziige an. Unter dem Deckmantel Klimaschutz wird gegen alles, was sich auf vier Radern
bewegt, gekadmpft.

Die Motion hat einige Schwéachen. Zuerst einmal ist sie unehrlich. Sie tragt den Titel «Keine finanziellen Fehlanreize fir
Fahrzeuge mit Gbermassigem Verbrauch von Ressourcen». Der Titel suggeriert also, es soll eine Erhdhung der
Motorfahrzeugsteuer nur fiir eine bestimmte Klasse von Fahrzeugen, namlich solchen mit Giberm&ssigem Verbrauch von
Ressourcen, erfolgen. In der Motion selbst steht aber, die Motionar:innen fordern darum eine rasche fiskalische Korrektur fir
alle heute der Motorfahrzeugsteuer unterliegenden Motorfahrzeuge.

Und hier zeigt sich auch die wahre Gesinnung, namlich der Kampf gegen den motorisierten Individualverkehr und was Sie
immer mehr oder weniger elegant unter den Tisch wischen, ist, dass diese Fahrzeuge von Menschen bewegt werden. Ihr
Kampf gegen das Auto ist in Tat und Wahrheit ein Kampf gegen Menschen, und das Auto ist Ihnen dabei nur das
willkommene Priigelopfer, ohne dass Sie zugeben missen, dass Sie eigentlich die Menschen am Steuer im Visier haben.
Sie kdmpfen gegen diejenigen, welche in Ihren Augen noch die Frechheit haben, ein Auto zu bewegen, welche in unserem
Kanton Motorfahrzeugsteuern zahlen, und nehmen damit in Kauf, dass diese Leute abwandern. Und was dann? Diese Leute
fahren immer noch diese Autos auf unserem Kantonsgebiet, aber sie tragen dann nichts mehr zur Finanzierung der
Infrastruktur bei. Und was haben Sie dann erreicht? Nichts, Sie haben einfach die Leute vertrieben.

Zum zweiten erwahnt die Motion den ibermassigen Verbrauch und verschwenderische Fahrzeuge. Ja schwammiger geht es
wirklich nicht mehr. Was verschwenderisch oder Gbermassig ist, das ist dem politischen Wind Uberlassen, der gerade weht.
Diese Ausdriicke kénnen in der Verordnung geregelt werden und sind dann der parlamentarischen Kontrolle entsogen. Sie
wollen die Parameter Gewicht, Grésse, Verbrauch Klima, Energie verwenden. Zum Klima, sprich CO, -Ausstoss, spricht ja
zum Beispiel auch die EU bereits Machtworte. Und zum Gewicht: Geht ein E-Auto, welches schwerer ist als ein Verbrenner,
verschwenderischer um mit der Bodenbelastung als ein Verbrenner? Zur Energie wahrend des Fahrens Wollen Sie auch E
Autos mit einem Ubermassigen Stromverbrauch héher besteuern? Damit werden Sie dem Umstieg auf die E Mobilitat einen
schdnen Barendienst leisten.

Zum dritten: die einzufihrende finanzielle Belastung soll sich neben den direkt verursachten Kosten an samtlichen mit dem
Gebrauch dieser Fahrzeuge entstehenden externen Kosten orientieren und damit 6ffnen wir die Blichse der Pandora. Denn
was unter externe Kosten fallt, da ist der Fantasie keine Obergrenze gesetzt. Zudem darf stark bezweifelt werden, dass Sie
fur alle Autos das auch so umsetzen werden. Werden Sie tatsachlich bei E-Autos die Umweltschaden von Solarpanels in den
Alpen oder die Umweltschaden der Windrader einberechnen? Werden Sie die Umweltschaden und Kinderarbeit fir die
Materialgewinnung der Batterien tatsachlich in die Kosten einberechnen? Es darf gezweifelt werden.

Einmal mehr spalten Sie mit ihrer Verkehrspolitik die Gesellschaft, statt dass sie allen eine Beteiligung an die Infrastruktur
verlangen priigeln Sie die einen, die MIV-Benutzer, und die anderen die lassen Sie schon in Ruhe, die Velofahrer, die unsere
Infrastruktur benutzen und keinen Rappen zahlen. Immer mehr Leuten stdsst das sauer auf. Sie fihlen sich zu recht
diskriminiert und gerade Sie — ich spreche die linke Politik an — férdern diese Diskriminierung noch. Wir von der SVP wehren
uns entschieden dagegen. Ich bitte Sie, die Motion nicht zu Gberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Oliver Thommen méchte lhnen eine Frage stellen. Sie wird angenommen.
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Oliver Thommen (GAB): Es tut mir leid, ich habe letzte Woche die Diskriminierungsdebatte verpasst. Sind Adam und Egon
auch schon SUV gefahren.

Beat K. Schaller (SVP): Es ist zu spat, um auf solche Scherzfragen einzugehen.

Claudio Miozzari (SP): Auch Lisa Mathys mochte Ihnen eine Zwischenfrage stellen.

Lisa Mathys (SP): Die volkswirtschaftlichen Kosten des Velofahrens sind negativ. Wie méchten Sie diese den Velofahrenden
einpreisen?

Beat K. Schaller (SVP): Wenn die Velofahrer selbst auch noch etwas zahlen wollen, wenn sie schon etwas
zuriickbekommen, dann dirfen sie das machen.

Claudio Miozzari (SP): Auch Eric Weber hat sich flr eine Zwischenfrage gemeldet. Diese wird abgelehnt. Damit kommen wir
zur nachsten Einzelsprecherin, Regierungsratin Stephanie Eymann.

RR Stephanie Eymann, Vorsteherin JSD: Mit der Motion wird gefordert, dass die Motorfahrzeugsteuer exorbitant hoch
festgesetzt wird, damit kiinftig in Basel-Stadt mdglichst wenig Gelandewagen, sogenannte SUV, gefahren werden. Die so
einzufiihrende finanzielle Steuer soll sich neben den direkt verursachten Kosten an sdmtlichen mit dem Gebrauch dieser
Fahrzeuge entstehenden externen Kosten orientieren. Darliber hinaus soll die fiskalische Belastung der
Motorfahrzeugeigentiimerinnen und -eigentiimer so lange jahrlich splrbar erhéht werden, bis ein vordefinierter Absenkpfad
erreicht wird.

Die Motion fordert damit, dass in Basel-Stadt als einzigem Kanton in der Schweiz eine prohibitiv hohe neue
Motorfahrzeugbesteuerung, die dann in den Folgejahren auch noch sukzessive weiter erhéht werden kann, eingefiihrt wird.
Der Regierungsrat erachtet eine solch extreme Ausgestaltung der Motorfahrzeugbesteuerung als heikel und lehnt diese ab.

Er hat in des bereits in der im Januar 2023 veréffentlichten Mobilitatsstrategie angekiindigt, dass er eine generelle Erhéhung
und noch starker emissionsabhangige Ausgestaltung der Motorfahrzeugsteuer priifen lasst. Auf diesem Weg mochte der
Regierungsrat bleiben und nicht schon wieder mit einer neuen einzufiihrenden Steuer, je nachdem eben auch aufgrund der
offenen Formulierung die Férderung der E-Mobilitét gefahrden. Aus diesen Griinden bittet der Regierungsrat Sie, die Motion
nicht zur Stellungnahme zu berweisen.

Claudio Miozzari (SP): Damit geht das Wort an Daniel Sagesser.

Daniel Sdgesser (SP): Dass diese Motion ganz sicher nicht zum Nachteil von Elektroautos ist, erkennen Sie nicht nur daran,
dass ich die Motion mitunterzeichnet habe, sondern auch dann, wenn Sie die Motion lesen. Denn anders als eben von Daniel
Seiler und von Beat Schaller dargestellt, fordert die Motion keine Besteuerung fiir schwere Fahrzeuge, sondern fiir solche,
die gemass dem basel-stadtischen Umweltschutzgesetz § 13 nicht umweltfreundlich sind. § 13 des USG definiert dies tber
folgende Eigenschaften: Flacheneffizienz, emissionsarm, klima- und ressourceschonend. Die Motion fordert also nicht, dass
das Gewicht als Bemessungsgrosse hergenommen wird. Nattirlich sind E-SUV auch von der Motion betroffen, aber nicht
wegen dem Elektroantrieb oder der Batterie, sondern weil es SUV sind. Oder anderes gesagt: Auch rote und blaue SUV
werden von der Motion betroffen sein, aber nicht weil sie rot oder blau sind, sondern weil es SUV sind.In der Praxis werden
kleine Elektroautos bevorzugt, und die gibt es und die sind auch sehr beliebt. Es gibt Renault Zoe, es gibt Volkswagen-ID 3
es gibt den Fiat 500. Diese sind sehr beliebt, sie fahren zu vielen Tausenden in der Schweiz umher. Diese werden glnstiger
sein als grosse Elektroautos. Kleine Verbrenner werden gunstiger sein als grosse Verbrenner, und ich kann mir sogar
vorstellen, dass grosse Elektroautos einen Vorteil haben gegeniiber kleinen Verbrennern.

Deswegen dirfen Sie diese Motion getrost Uberweisen, ohne antriebspezifische Nachteile fur die Elektromobilitat firchten zu
mussen.

Claudio Miozzari (SP): Die Rednerliste ist erschopft, damit geht das Wort an den Motiondr Raphael Fuhrer.
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Raphael Fuhrer (GAB): Dieser Motion ging viel Arbeit voraus. Ich habe vor zwei Jahren eine schriftliche Anfrage gemacht
und wollte mal statistisch erhoben haben, wie sich eigentlich die Kenngréssen im Park der Fahrzeuge, die mit BS-Schildern
herumfahrt, entwickeln. Und was sich dort gezeigt hat, ist, dass es einen Trend gibt nach grésser, nach oben, schwerer und
so weiter. Das Problem ist, unser Kanton wéachst da nicht mit und die Probleme, die damit einhergehen, werden nicht kleiner,
sie werden eben auch grdsser. Das hat mich motiviert, diese Motion zu machen.

Natirlich wéare es schén, wenn es eine nationale L6sung gabe — Mobility, Pricing, verbrauchsabhangige Abgaben und so
weiter, nur all diese Lésungen stecken fest. Es gab einen Vorstoss von den Griinen, dass zum Beispiel nur noch
Elektroautos ab einem gewissen Jahr in Verkehr gesetzt werden kénnen. Das wurde interessanterweise genau von den
Fraktionen, die sich jetzt starkmachen fir die Elektromobilitat mit Hinden und Fiissen bekampft, wahrenddem die
Fraktionen, die jetzt so gemass Kreuztabelle die Motion hier unterstiitzen méchten, damals auch diesen Vorstoss unterstitzt
haben. Das alleine zeigt ja schon, dass es nicht darum geht, ob wir die Elektromobilitat kinstlich bremsen wollen oder nicht.
Was mit der Motion bezweckt werden will, ist, dass die Probleme, die mit Gibergrossen, (ibermotorisierten,
Uberdimensionierten Fahrzeugen einhergehen, reduziert werden kénnen. Verkehrssicherheit ist ganz wichtig, proportional
zur Kraft und zum Design dieser Fahrzeuge.

Auch Emissionen und Flachenverbrauch hangen damit zusammen. Das BVD hat im Rahmen eines Ratschlags zum Beispiel
ausgerechnet, wie viele Parkplatze mehr es im Kanton gabe, wenn die Autos kleiner wiirden. Da sprechen wir von ein paar
1000 Parkplatzen. Also, es gibt ganz viele Probleme Uber den Platz, Uber die Ressourcen, Uber die Emissionen, uber die
Energieeffizienz, die nicht in die richtige Richtung gehen und wir hatten eine Okologisierung der Motorfahrzeugsteuer vor 10
Jahren und der Effekt war gleich 0. Deshalb braucht es jetzt eine Anderung und deshalb braucht es jetzt auch eine
Anderung, die lenkungswirksam und die spirbar ist.

Es wurde auch schon gesagt, dass es ein liberaler Ansatz ist. Die Anderung dieser Steuer wird so ausgestaltet sein, dass
jede und jeder beeinflussen kann, wie stark sie oder er von dieser Steuer betroffen ist, in dem namlich die Wahl so getroffen
wird, dass das Auto, das man sich zulegt, wenn es schon ein eigenes Auto sein muss, moglichst umweltfreundlich ist. Und
damit entgehen wir einer progressiven Belastung. Diese Kurve kennen wir seit Corona sehr gut, sie ist eben nicht linear,
sondern nimmt dann mit der Zeit stark zu.

Ich bitte Sie, die Motion zu Uberweisen, denn wir knnen so Probleme angehen, die in den letzten Jahren grésser wurden
und nicht kleiner. Und darum ware es jetzt an der Zeit, dass wir etwas Neues versuchen und mit dieser Motion die Probleme
angehen.

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat ist nicht bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Wir stimmen
darlber ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst Nichtiiberweisung
Ergebnis der Abstimmung

54 Ja, 38 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002565, 17.01.24 22:21:12]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Claudio Miozzari (SP): Sie haben die Motion Gberwiesen mit 54 Ja-Stimmen gegen 38 Nein-Stimmen.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Wie erwartet, schliesse ich hiermit die Sitzung. Ich denke, dass wir alle den
Feierabend verdient haben, und wiinsche lhnen eine gute Nacht.

Schluss der 48. Sitzung
22:21 Uhr
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Motion Barbara Heer und Konsorten betreffend Ferienbetreuung in den Tagesstrukturen einfiihren,

Stellungnahme des RR

Motion Alex Ebi und Konsorten betreffend Dreifachturnhalle und zusatzlicher Schulraum Campus

Baumlihof, Drei Linden und Hirzbrunnen, Stellungnahme des RR



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 3

Beginn der 49. Sitzung
Mittwoch, 24. Januar 2024, 09:00 Uhr

34. Motion 7 Nicole Kuster und Konsorten betreffend "Kontakt- und Anlaufstelle Dreispitz"
und die Nahe zum geplanten Primarschulhaus Walkeweg und Kindergarten an der
Miinchensteinerstrasse 101

[24.01.24 09:00:09, 23.5585.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich begrisse Sie zur heutigen Sitzung und
habe Ihnen vorerst folgende Mitteilungen zu machen:

2. Ratssekretérin

Sabine Canton ist heute krank, daher tGbernimmt heute Katrin Pavic, die Kommissionssekretarin der GPK, die Rolle der 2.
Ratssekretarin.

Herzlich willkommen bei uns liebe Kathrin Pavic

Letzte Sitzung von David Wiiest-Rudin

David Wiiest-Rudin hat als Mitglied des Grossen Rates auf den 2. Februar 2024 den

Riucktritt erklart und hat somit heute seine letzte Sitzung.

Er ist seit dem 1. Februar 2009 Mitglied des Grossen Rates. Er war in seiner ersten

Legislatur Mitglied der GPK und GSK. In der zweiten Legislatur Mitglied der

Regiokommission und von 2015-2017 deren Prasident. In der jetzigen Legislatur war er

Mitglied der Finanzkommission, der Spezialkommission Klima sowie bis Sommer 2023 Fraktionsprasident der GLP.

Wir verlieren mit David Wiest-Rudin einen erfahrenen Politiker, der immer mit viel Freude und Engagement politisierte.
Lieber David, wir danken Dir ganz herzlich fiir die dem Kanton geleisteten Dienste. [Applaus]

Kaffeespende heute Morgen

David Wuest-Rudin spendiert aufgrund seiner letzten Sitzung heute Morgen den Kaffee.
Vielen Dank fur diese grossziigige Geste

[Applaus]

Abgabe von persénlichen Vorstéssen

Damit die personlichen Vorstdsse im Februar-Geschéaftsverzeichnis abgedruckt werden kénnen, missen diese bis heute
Mittag um 12.00 Uhr dem Ratssekretariat abgegeben werden. Spater abgegebene Vorstdésse kénnen nicht mehr
bertcksichtigt werden. Bitte senden Sie lhre Vorstdsse auch per Mail an parlamentsdienst@bs.ch. Vielen Dank!

Schlussabend
Heute findet der Schlussabend in der Safran Zunft statt.

Ich plane meine Schlussrede um 17:00 Uhr und wiirde um ca. 17:15 die Nachmittagssitzung beenden. Der Schlussabend
beginnt dann um 18:15 Uhr.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Dies
wird bestritten von Amina Trevisan.
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Amina Trevisan (SP): Suchterkrankte sind mitten unter uns, sie sind Teil unserer sozialen Wirklichkeit. Sie leben mitten unter
uns und doch fihren sie ein Leben am Rande, am Rande der Gesellschaft. Sie sind drinnen und doch draussen. Und auch
wenn die Kategorien Mitte und Rand nicht unproblematisch sind, weil sie soziale Positionen zementieren, verwende ich sie
dennoch, um gesellschaftliche Machtverhaltnisse zu verdeutlichen. Suchterkrankte sollen nun noch weiter nach aussen
verdrangt werden aus dem Blick der Gesellschaft. Sucht bezeichnet die psychische und/oder kérperliche Abhangigkeit von
einer Substanz oder von einem Verhalten. Sucht ist keine Charakterschwéache, sondern gemass der medizinischen
Suchtdefinition eine Krankheit, die im Gehirn nachgewiesen werden kann.

Der Wendepunkt in der Drogenpolitik der 80er- und 90er-Jahren war die Abkehr von der Ansicht, Drogenkonsumierende in
erster Linie als Kriminelle zu betrachten. Drogenabhangigkeit wurde klar als Krankheit anerkannt, fir die entsprechende
Hilfsstrukturen aufgebaut wurden. 1991 entstanden in Basel die ersten Gassenzimmer als ein Teil der Schadensminderung,
heute sind die Kontakt- und Anlaufstellen, sogenannte K+A fir die Suchterkrankten nicht mehr wegzudenken.

Obwohl Suchterkrankungen weit verbreitet sind, unterliegen sie nach wie vor einer ausgepragten gesellschaftlichen
Stigmatisierung. Es existieren zahlreiche Stereotypen und Vorurteile tiber suchterkrankte Menschen. Haufig gilt Sucht als
selbstverschuldetes Ubel und die betroffenen Menschen werden als gefahrlich, unberechenbar, willensschwach und beim
Konsum illegaler Substanzen zuséatzlich als kriminell diskreditiert. Um genau dieses Stigma gegeniiber Suchterkrankten geht
es hier. Wenn in der vorliegenden Motion festgehalten wird, dass sich die Wege von Suchterkrankten und Kindern nicht
kreuzen dirfen, wird suggeriert, dass Suchterkrankte eine Gefahr fiir Kinder seien. Sie werden als gefahrliche Menschen
stigmatisiert, die vermieden werden sollen, und nicht als Menschen mit einer Erkrankung gesehen.

Bleibt der Standort der K+A Dreispitz bestehen, das sowieso ein Provisorium war, hat dies eine wichtige Symbolik. Damit
zeigt der Kanton Basel-Stadt, dass Suchterkrankte wertvoll und gleichwertige Mitglieder unserer Gesellschaft sind. In der
Motion wird darauf verwiesen, dass gemass einer nicht reprasentativen Befragung einzelne Suchterkrankte den Standort der
K+A Dreispitz als zu zentral gelegen wahrnehmen. Dadurch fiihlten sie sich nicht in ihrer Privatsphare geschiitzt. Die
Wiinsche der Betroffenen gilt es ernst zu nehmen. Damit eine K+A von Suchterkrankten aufgesucht wird, missen aber
moglichst geringe Voraussetzungen fur den Zugang beziehungsweise die Inanspruchnahme ihrer Dienstleistungen
vorhanden sein. Zentral fiir eine K+A ist es daher, dass Niederschwelligkeit sowohl erfreulicher, zeitlicher als auch auf
sozialer Ebene umgesetzt wird. Neben der Bedeutung der Offnungszeiten sind gute 6ffentliche Verkehrsanbindungen und
somit eine gute Lage der K+A eminent wichtig.

Wenn in der Motion die Rede davon ist, dass das subjektive Sicherheitsgefiihl der Kinder und somit das Vertrauen in den
selbststandig erlebten Schulweg geschmalert wird, handelt es sich eher um das subjektive Sicherheitsgefiihl von
Erziehungsberechtigten. Wie wir aus der Forschung wissen, kdnnen Angste abgebaut werden, indem ein Austausch und
eine Begegnung mit Suchterkrankten erfolgt. Eine Marginalisierung von Suchterkrankten tritt nicht zum Abbau von
Vorurteilen und Angsten bei. Und wenn auf die Mitarbeitenden einer privaten Bewachungsfirma am Eingang der K+A als
Zeichen von Konflikten und Gefahr verwiesen wird, muss aber in erster Linie eigentlich gesehen werden, dass sie nur die
Zugangskontrollen in den K+A durchfiihren.

Die SP-Fraktion nimmt die Sorgen von beunruhigten Menschen ernst und anerkennt das Bediirfnis, dass der Standort der
K+A Dreispitz Uberpruft wird. Die SP-Fraktion erachtet eine Motion allerdings als das falsche Instrument, um eine Evaluation
einzufordern. Zudem erachtet die SP-Fraktion die Forderung nach einem neuen K+A-Standort, bevor die Ergebnisse der
Evaluation vorliegen oder das Geschéft in der Bau- und Raumplanungskommission beraten wurde, als ungeeignet. Die SP-
Fraktion wird deshalb diese Motion nicht Gberweisen und ich bitte Sie, dasselbe zu tun.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Nicole Kuster. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Nicole Kuster-Simon (LDP): Amina Trevisan, darf ich Sie an ihr Kommissionsgeheimnis erinnern? Die Informationen waren
zwar nicht wahnsinnig brennend, aber Sie haben Informationen verwendet, die wir nur in der Kommission diskutiert haben.

Amina Trevisan (SP): Das will ich aber ganz vehement zurlickweisen, muss ich an dieser Stelle sagen. Ich habe mich auf die
Motion bezogen, die 6ffentlich einsehbar ist. Und wenn Sie an einer solchen Behauptung festhalten, dann bitte ich Sie mir zu
sagen, wo ich einen Fehler gemacht habe.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Regierungsrat Lukas Engelberger.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 5

RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Die Kontakt- und Anlaufstellen K+A bestehen im Kanton Basel-Stadt seit Anfang der
1990er-Jahre. Ihr Angebot richtet sich an volljahrige Menschen mit einer Suchtmittelabhangigkeit und ermdglicht diesen den
Konsum von selbst mitgebrachten Substanzen unter Aufsicht und hygienischen Bedingungen. Die K+A sind damit ein
wichtiger Teil der Versorgungsstruktur in der Schadensminderung im ambulanten Suchthilfebereich unseres Kantons. Seit
2013 werden die K+A an den zwei Standorten Miinchensteinerstrasse 97, das ist eben die K+A Dreispitz, und Riehenring
200 betrieben. Der Regierungsrat bekennt sich auch in Zukunft zum Angebot in den Kontakt- und Anlaufstellen. Sie sind ein
wichtiger Bestandteil unserer Suchtpolitik.

Das Gesundheitsdepartement wurde mit der Uberpriifung des Konzepts der beiden baselstadtischen K+A und insbesondere
des Standorts der K+A Dreispitz bereits beauftragt. Die Analysen der eingesetzten Arbeitsgruppe Konzept und der
Arbeitsgruppe Standort ergaben, dass zum einen das Konzept der K+A insbesondere aufgrund veranderter Konsumformen
angepasst werden muss, die Anzahl Konsumplatze fiir den inhalativen Konsum sind deutlich zu tief. Zum anderen zeigen die
Entwicklungen der Areale Dreispitz Nord und Walkeweg aufgrund der zukiinftigen raumlichen Nahe zu Kindergarten und
Schulgebauden sowie des Verbindungswegs zur Tramhaltestelle deutliche Herausforderungen im &ffentlichen Raum auf.

Zu erwahnen ist, dass im Rahmen von Standortsuchen fiir eine neue K+A jeweils ein differenzierter Kriterienkatalog
beigezogen wird. Eine gentigende Distanz zu Schulen und kinderreichen Orten, gute Bedingungen fiir einen sicheren
Zugang sowohl zu Schulen als auch zu den K+A sowie mdglichst wenig Durchmischung von verschiedenen vulnerablen
Anspruchsgruppen sind zentrale Kriterien. Gesprache mit Anliegenden und auch Mitarbeitenden der umliegenden
Schulhauser werden regelmassig und somit sowohl in der Planungsphase als auch bei bestehendem Betrieb gefiihrt. Diese
Aufgabe wird von den Mittlerinnen und Mittlern im 6ffentlichen Raum der Abteilung Sucht im Gesundheitsdepartement sowie
durch das Community Policing wahrgenommen. Unser gemeinsames Bemiihen gilt dem moglichst reibungslosen und
stérungsfreien Betrieb der K+A unter Bertcksichtigung von Sicherheit und Ordnung.

Zusammengefasst kann man also sagen, dass die in der Motion geforderten Anliegen dem Regierungsrat naturlich bekannt
sind und die Erarbeitung von Lésungen in diesem Sinne auch bereits in Auftrag gegeben wurde. In Arbeitsgruppen unter der
Leitung des Gesundheitsdepartements werden sowohl die Standortsuche fiir die K+A Dreispitz wie auch begleitende
Massnahmen bis zum Standortwechsel erarbeitet. Wir kdnnen Ihnen gerne dann, wenn Sie die Motion Uiberweisen sollten,
dariuiber auch ausfihrlicher berichten, Sie wiirden aber auch sonst iber diese Entwicklungen selbstverstandlich informiert
bleiben.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachste Sprecherin ist Jenny Schweizer.

Jenny Schweizer (SVP): Die SVP-Fraktion stimmt der Uberweisung der Motion an den Regierungsrat zu. Unseres Erachtens
ist es enorm wichtig, dass bei einem neuen Schulstandort das Gesamtkonzept angeschaut und durchdacht wird. Jede
eventuellen Konfliktpunkte oder Schwachstellen sollen und miissen erkannt und Uberdacht und analysiert werden. Die
Motion greift hier die Konfliktmdglichkeit zwischen dem neuen Standort des Kindergartens an der Munchensteinerstrasse
110, der Primarschule Walkeweg und der Kontakt- und Anlaufstelle Dreispitz auf. Wir kdnnen uns fragen, ob hier die
Regierung dieser Konfliktmoglichkeit genug Beachtung geschenkt hat. Zwar wird in einem Zeitungsartikel erwahnt, dass
dieser Punkt evaluiert wird und die Ergebnisse im Sommer 2023 prasentiert werden, aber wie wir hier wissen, lag nichts vor
und gerade deshalb ist auch diese Motion wichtig, da diese mit Resultate Erkenntnisse und Schlussfolgerungen einfordert.

Nicole Kuster stellt nicht die Kontakt- und Anlaufstelle Dreispitz in Frage. Sie stellt auch nicht den Kindergarten in Frage oder
das neue Schulhaus Walkeweg. Sie stellt sich aber die berechtigte Frage, wie Schilerinnen und Schuler, wie Kindergartner
und Kindergartnerinnen und deren Erziehungsberechtigten und wie die Besucher der Kontakt- und Anlaufstelle konfliktfrei,
stressfrei, angstfrei und zum Teil auch erkennungsfrei an ihren Zielort kommen und nebeneinander ein Wohlbefinden fir alle
entstehen kann.

Es ist nicht so, dass einer Personengruppe den Vorzug gegeben werden muss, wie das Amina Trevisan tut. Denn lhnen,
Amina Trevisan, Ihnen ist ausschliesslich die Benutzergruppe der Kontakt- und Anlaufstelle Dreispitz wichtig. Sie stellen sie
Uber die Gruppe Schilerinnen und Schiler. Sie machen sich Sorgen, dass die Suchterkrankten an den Rand gedrangt
werden, dass sie sich aus der Gesellschaft bei einem neuen Standort ausgeschlossen fiihlen. Das kann alleine gesehen
legitim sein, aber nicht wenn auch noch eine zweite vulnerable Personengruppe zur Diskussion steht, die es im gleichen
Ausmasse zu beachten gilt.

Und in diesem speziellen Geschéft, in dieser Motion geht es genau um zwei vulnerable Personengruppen und fur die eine
setzen Sie sich in solch hohem Masse ein, dass Sie die Zitierungen von Experten im Zeitungsartikel in Frage stellen, sich
sogar weigern, den Zeitungsartikel (iberhaupt zur Kenntnis zu nehmen. Dabei sollten Sie sich, wie ich mir, ebenso grosse
Sorgen machen, wie es auch den Schilerinnen und Schilern ergeht, so wie es eben die Motion fordert, dass namlich bei
diesem Projekt allen Bedirfnissen aller betroffenen Gruppen gerecht werden muss. Und da Sie sich nur Sorgen um eine
betroffene Gruppe machen, stellen Sie eine Gruppe héher als die andere.
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Und was mir doch sehr Sorge bereitet, ist, dass die SP und das GAB nicht einmal bereit sind fir eine Erstiiberweisung. Sie
bangen so um die Kontakt- und Anlaufstelle Dreispitz, dass Sie nicht einmal eine Stellungnahme der Regierung wiinschen
und das notabene einstimmig. Sie haben nicht einmal Stimmfreigabe. Also allen SP- und GAB-Mitgliedern der BKK ist es
vollig egal, wie dann zum Beispiel ein Schulweg fiir Schulkinder aussehen wird oder die Benltzung der 6&ffentlichen
Schulanlage organisiert ist. Also geschatzte BKK-Mitglieder der SP und des GAB, wenn Sie sich so um die Schiiler foutieren
und sich, das darf ich sicherlich sagen, lieber in BKK-Sitzungen Gedanken uber Farben in Klassenzimmern machen, als hier
eine Erstliberweisung dieser wichtigen Motion fiir eine allgemeine Analyse zu wiinschen, die auch den Schulerinnen und
Schiler gerecht wird, dann ist mein Glaube an Sie echt erschiittert.

Wenn nicht jetzt, wann dann wollen Sie die Analyse vornehmen? Wenn der Bau fertig ist? Die Schuler in den neuen
Schulrdumen eingezogen sind? Angenommen es kommt dann zu Konflikten, was machen Sie dann? Erhéhen Sie die Zaune
der Besucher der Anlaufstelle, was ja sicherlich an Menschenverachtung kaum zu uberbieten ist oder stellen Sie wie beim
Wolfgottesacker am Eingang neben der Kontaktstelle auch bei den Schulen Sicherheitspersonal auf? Das ist dann
padagogisch fiir Sie wertvoll? Nein, die SVP-Fraktion méchte solchen Szenarien nicht begegnen wollen und tGberweist diese
Motion an die Regierung, um das bestmdgliche fiir alle zu planen und zu realisieren.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen drei Zwischenfragen vor von Oliver Thommen, Melanie Nussbaumer und
Salome Bessenich. Nehmen Sie alle drei an? Sie werden angenommen. Zuerst Oliver Thommen bitte.

Oliver Thommen (GAB): Danke fiir die Annahme der Zwischenfrage. Sie kennen sich ja offensichtlich im Gundeli sehr gut
aus. Ist lhnen bewusst, dass die Menschen und die Personengruppe der Kinder schon heute mit den Personen der
Anlaufstelle in Kontakt kommen, namlich im Gundeli auf dem Hochstrasse-Spielplatz bei der Liesbergermatte und das alles
schon heute angeschaut werden muss?

Jenny Schweizer (SVP): Das ist mir in diesem Fall nicht so konkret bewusst, aber wenn ich sehe, dass eine Schule so nahe
an eine Kontaktanlaufstelle gebaut wird, dann kann man sich wirklich fragen, ob dies nicht auch analysiert und argumentiert
werden kann.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Melanie Nussbaumer bitte.

Melanie Nussbaumer (SP): Ich kann lhnen versichern, mir liegt auch der Schulweg der Kinder am Herzen, aber was ich
wirklich nicht verstehe, ist, wieso haben Sie diese Anliegen oder diese Kritik, diese Fragestellung nicht im Rahmen der
Kommissionsarbeit eingebracht? Wieso missen Sie jetzt mitten drin in der Berichterstattung zum Schulhaus Walkeweg noch
diese Motion einbringen?

Jenny Schweizer (SVP): Ich kann lhnen jetzt nicht gross Uber die BKK-Diskussionen berichten, aber es war naturlich immer
im Hinterkopf und der Ratschlag fiir den Kindergarten, der kommt ja separat und dann ist schon einmal Vorsicht geboten,
wenn schon einmal eine Motion eingereicht wird.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Salome Bessenich bitte.

Salome Bessenich (SP): Ich kann direkt an meine Vorrednerin anschliessen. Sie reden jetzt immer von der BKK, aber ist
lhnen bewusst, dass dieses Geschaft noch mitten in der Beratung ist in der hauptberichtenden Kommission, der BRK?

Jenny Schweizer (SVP): In der BRK ist es, das stimmt, aber schlussendlich hat es auch einen padagogischen Sinn, das
Ganze noch naher anzuschauen und wenn in einem Zeitungsartikel eine Analyse versprochen wird fir 2023 im Sommer und
von der nichts zu sehen ist, dann ist es das gute Recht, dies einzufordern, um zu schauen, ob hier wirklich der Finger auf den
wunden Punkt gelegt wird.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Oliver Bolliger bitte.
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Oliver Bolliger (GAB): Zuallererst ist es mir wichtig zu betonen, dass wir das Anliegen der Motion von Kollegin Nicole Kuster
und den mitunterzeichnenden Grossraten und Grossratinnen sehr wohl anerkennen und auch nachvollziehen kénnen. Aber
ich wirde schon empfehlen, dem Grossen Rat hier den Ball ein wenig flacher zu halten. Nun fragen Sie sich vielleicht,
weshalb wir dann die Motion nicht unterstitzen. Weil wir davon Gberzeugt sind, wie Regierungsrat Lukas Engelberger bereits
ausgefuhrt hat, dass das zustandige Departement und die involvierte Abteilung Sucht bereits heute sich intensiv mit den drei
gestellten Anliegen in der Motion auseinandersetzen und mit allen involvierten Stellen und Behdrden, und das sind ja nicht
wenige, andere alternative Standorte am Priifen sind. Dies konnten wir an einer Begehung in der Kontakt- und Anlaufstelle
im Dreispitz erfahren, wo wir die verschiedenen Herausforderungen in der niederschwelligen Drogenarbeit erlautert
bekommen haben.

Es ist ja offensichtlich. Mit der Entstehung eines neuen Quartiers und dem Bau von vielen Wohnungen und einem Schulhaus
sowie ein Kindergarten in der Nahe stellt sich zwangsweise die Frage, ob das aktuelle K+A Dreispitz auch fiir die Zukunft an
einem geeigneten Ort ist. Diese Fragen missen und werden bereits abgeklart und ich gehe davon aus, dass falls sich ein
besserer Standort in Grossbasel abzeichnet, dies dann auch irgendwann konkretisiert wird. Aber Sie kdnnen sich sicher
vorstellen, dass das Finden eines solchen Standortes sehr herausfordernd ist. Es gehort sicher zu den schwierigsten
Unterfangen, in einer Stadt einen Standort flr einen K+A zu finden, welcher mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln gut erschlossen
ist und dies ist von grosser Relevanz, wie die Schliessung der K+A im Stadtzentrum in Zirich eindricklich gezeigt hat. Nach
dem Fiasko wurde diese auf dem zentralen Kasernenareal wieder eréffnet.

Ein gut erreichbarer und zentraler Standort ist wichtig und dass dies machbar ist, zeigen schon allein die friiheren Standorte
der K+A. Diese waren immer sehr zentral in der Stadt. Zum Beispiel ganz zu Beginn des Angebots in Kleinbasel am
Lindenberg und auch auf Grossbasler Seite zum Beispiel phasenweise neben dem Kunstmuseum und tber Jahre an der
Heuwaage, und zwar damals neben dem logopadischen Dienst, sowie fiir eine lange Zeit an der Spitalstrasse vis-a-vis des
Kantonsspitals.

Zudem muss erwahnt werden, dass der Betrieb einer K+A schon jetzt mit vielen Begleitmassnahmen versehen ist. Es
herrscht also keine rechtsfreie Zone. Neben Securitas beim Vorplatz, das Aufsuchen durch die Mittler im &ffentlichen Raum,
bei Bedarf Patrouillen der Kantonspolizei, dem Spriitzewaspi sowie den Rundgangen der Mitarbeitenden und Nutzerinnen
rund um die K+A, alles dreht sich darum, negative Begleiterscheinungen zu minimieren. Und auch beim Standort Riehenring
befinden sich Schulhduser in unmittelbarer Nahe. Es ist vielleicht nicht optimal, aber unmdglich ist es nun auch wieder nicht.

Dem Griin-Alternativen Biindnis ist es ein sehr grosses Anliegen, dass in unserer Stadt Menschen mit Suchtproblemen, auch
solche, die sich im 6ffentlichen Raum bewegen und sichtbar sind, nicht noch weiter an die Rander der Stadt gedrangt
werden. Weil die berechtigten Anliegen der Motion vom zustandigen Departement ja eh schon bearbeitet werden und weil wir
noch weitere Sicherheitsmotionen im Suchtbereich nicht als zielfiihrend erachten, lehnen wir die Uberweisung ab. So kann
sich das zustandige Departement voll auf die gewlinschte Standortevaluierung und das notwendige Massnahmenkonzept
fokussieren.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Es gibt eine Zwischenfrage von Andrea Strahm. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Andrea Strahm (Mitte-EVP): Ist Inhnen bekannt, dass im Umfeld einer K+A stets auch gedealt wird und kennen Sie die
Situation der Schulhduser Horburg und Dreirosen?

Oliver Bolliger (GAB): Das ist mir sehr wohl bekannt, mir ist der Suchtbereich seit 20 Jahren bekannt, und dass gedealt wird
vor einer K+A, gehort zur Realitat einer K+A, das gehért einfach dazu.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachste Einzelsprecherin ist Michela Seggiani.

Michela Seggiani (SP): Unter anderem, auch weil die SP ja jetzt in Vorvoten direkt angesprochen, besser gesagt, beschuldigt
wurde, ist es mir doch noch wichtig, hier zu sagen, der Fraktion der SP ist dieses Thema extrem wichtig und es wurde uns
gesagt, das sei nicht so. Wir haben das in der Fraktion wirklich lange und ausfiihrlich diskutiert, weil, Sie wissen es, diese
Motion wurde ja auch von vielen von uns unterzeichnet und deshalb ist es eben wichtig, das auch zu diskutieren. Seit die
Motion zur Unterschrift vorlag, ist aber relativ viel gelaufen und es Iauft auch noch sehr viel jetzt in den Kommissionen, wir
haben es zum Teil gehort, und deshalb unterstiitzen wir jetzt auch diese Motion nicht, und zwar geschlossen nicht mehr.
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Und noch einmal kurz die Griinde, Amina Trevisan hat sie ja auch schon gesagt, wir anerkennen, dass die Situation vor Ort
mit K+A und Schulhaus beziehungsweise Kindergarten genau angeschaut werden muss. Natirlich, da kann man nicht blind
reinlaufen. Eine Motion ist fiir uns aber zum heutigen Zeitpunkt nicht das ideale Instrument, um eine Evaluation zu fordern,
deshalb wollen wir keine Motion. Und einen neuen Standort zu fordern jetzt vor einer Evaluation, ist fur uns verfriiht. Das
Thema ist jetzt noch in den Kommissionsberatungen und deshalb empfehlen wir auch mit diesem Minus im «Chrizlistich»,
dass wir hier noch zuwarten.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat die Motionarin Nicole
Kuster das Wort.

Nicole Kuster-Simon (LDP): Es freut mich, dass die Regierung die Motion entgegennehmen will. Ich danke allen
Vorrednerinnen und Vorrednern, welche das Anliegen verstehen und unterstiitzen. Die ablehnenden Ausserungen hingegen
kann ich nicht nachvollziehen. Die Motion bildet die Realitédt und die damit verbundenen Problemfelder ab und zielt in keiner
Weise auf eine Ausgrenzung hin.

Als erstes wird eine sorgfaltige Evaluation gefordert, dann sollen Alternativen oder Massnahmen prasentiert werden. Was
daran falsch sein soll, verstehe ich nicht. Hauptanliegen dieser Motion ist es, nach Lésungen zu suchen und den
Bedurfnissen von suchterkrankten Menschen und den minderjahrigen Kindern gerecht zu werden. Beide schutzbeddrftige
Personengruppen kénnen in ihrem Handeln eingeschrankt sein. Die Suchterkrankten durch die Erkrankung und die Kinder
durch ihre altersbedingte Unreife.

Aus der Presse war zu vernehmen, dass der Kanton sich dahingehend geaussert hat, dass durch den Schulhausneubau und
die Entwicklung eines neuen Familienareals die soziale Institution nicht verdrangt werden soll und durch Respekt und
Riicksichtnahme ein Zusammenleben ermdglicht werden soll. Dieses Statement verkennt das vorliegende Spannungsfeld in
grundlegender Weise. So kann den suchterkrankten Menschen keine konsequente Riicksichtnahme auferlegt werden. Wer
dies fordert, wird dem Krankheitsbild nicht gerecht und berticksichtigt nicht, dass Drogenkonsum gerade eben die
Steuerungsfahigkeit, welche es fir eine konsequente Riicksichtnahme braucht, einschranken kann.

Auch kann es nicht sein, dass bereits Kindergartenkinder den taglichen Umgang in diesem Spannungsfeld tiben sollen. Ob
ein objektives Sicherheitsrisiko fiir die Schiilerinnen und Schiler entstehen wird, kann offenbleiben, dass das subjektive
Sicherheitsgefuhl der Kinder und somit das Vertrauen in den selbststandig erlebten Schulweg geschmalert wird, liegt nahe.
Die Wichtigkeit eines eigensténdig erlebten Schulweges ist allgemein bekannt und elementar fir die Entwicklung der Kinder.
Und dass dabei die Erziehungsberechtigten abgetan werden, dass das nur die Angst ist, das ist ein Affront.

Dass heute so angeregt diskutiert wird, zeigt, dass gerade eben ein Spannungsfeld besteht, das Aufmerksamkeit verdient.
Deshalb fordern wir Lésungen, welche die Gesamtsituation angemessen berticksichtigen und allen vulnerablen
Personengruppen gerecht werden. Besten Dank, dass Sie dieses Anliegen unterstiitzen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Mahir Kabakci und noch eine von Melanie
Nussbaumer. Beide werden angenommen. Mahir Kabakci zuerst bitte.

Mabhir Kabakci (SP): Nicole Kuster, wir haben ja von unterschiedlichen Mitgliedern der Kommission gehort, dass dieses
Geschaft noch am Laufen ist. Kénnen Sie mir mitteilen, weshalb Sie dann nicht einen Anzug gemacht haben, sondern eine
Motion?

Michela Seggiani (SP): Es war zuerst ein Anzug auf dem Papier und dann wurde mir gesagt, mach eine Motion, sonst
passiert nichts. Es geht mir darum, dass es angeschaut wird. Auch wenn Sie heute dagegen stimmen, es wird etwas
passieren und das stimmt mich zuversichtlich.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die zweite Zwischenfrage wurde zurlickgezogen. Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung der Motion, NEIN heisst Nichtiiberweisung
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Ergebnis der Abstimmung

48 Ja, 43 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002629, 24.01.24 09:32:19]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben die Motion Giberwiesen mit 48 Ja-Stimmen bei 43 Nein-Stimmen und 3
Enthaltungen.

Amina Trevisan mochte gemass § 58 der GO eine personliche Erklarung abgeben und ich erteile ihr das Wort.

Amina Trevisan (SP): Ich wurde mit einem massiven Vorwurf konfrontiert, dass ich ein Kommissionsgeheimnis verraten
hatte. Ich finde das schlimm und ich lehne diesen Vorwurf dezidiert zurlick. Meine Integritdt und meine Ehrlichkeit wurden
somit in Frage gestellt. Im Nachgang wurde mir erklart, dass ich mich auf das Sicherheitsgefiihl der Schiler*innen bezogen
haben soll. Geschatzte Kollegin Frau Kuster, hier steht es in Ihrer eigenen Motion, ich habe mich auf Ihre Motion bezogen.
Wenn ich auf das Sicherheitsgefiihl von Schiilerinnen und Schillern Bezug nehme, dann sagen Sie mir bitte, wo ich den
Fehler gemacht habe. Ich will es wissen, wenn Sie mir das vorwerfen. Es geht um meine Integritat. Das geht einfach nicht,
dass Sie etwas so in den Raum stellen, und ich habe das Recht, mich zu verteidigen, weil es nicht stimmt.

35. Motion 8 Melanie Eberhard und Konsorten fiir eine verbindliche Kooperation der Spitaler
der Kantone Basel-Stadt und Basel-Landschaft

[24.01.24 09:33:48, 23.5586.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Ich
habe keine Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion dem Regierungsrat stillschweigend zur Stellungnahme innert drei Monate zu tiberweisen.

36. Motion 9 Luca Urgese und Konsorten betreffend fairen Wettbewerb zwischen kantonalen
Unternehmen und Privaten starken

[24.01.24 09:34:17, 23.5590.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen.
Als Einzelsprecherin hat sich eingetragen Heidi Miick.

Heidi Miick (GAB): Das Grun-Alternative Blindnis mdchte diese Motion auch nicht Gberweisen. Als ich sie zuerst gelesen
habe, war ich verwirrt. Ich habe mich gefragt, um welche kantonalen oder staatsnahen Betriebe geht es hier, die da so
wahnsinnig profitieren. Geht es um das Unispital, geht es um die BVB, geht es um die Kantonalbank und dann habe ich mich
gefragt, wo das Problem ist, fiir das so dringend eine L6sung gefunden werden muss, dass es eine Motion braucht. Ich habe
dann ein bisschen recherchiert und gesehen, dass die Motion, also grosse Teile, einfach von zwei nationalen Motionen aus
dem nationalen Parlament stammen. Zum Teil sind Sie wortlich abgeschrieben, das kann man natlrlich machen, fairerweise
sind ja auch die Quellen im Motionstext erwahnt.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 10

Beide Quellen beauftragen den Bundesrat, die nétigen Gesetzesanderungen vorzuschlagen, um Wettbewerbsverzerrungen
durch Staatsunternehmen einzuddmmen. Fir mich wird da das Bild des Staates suggeriert, der sich wie eine Krake
ausbreitet und die arme Privatwirtschaft unrechtmassig konkurrenziert. Es steht zwar nicht in der Motion, aber wir wissen ja
alle, was das burgerliche Rezept gegen diese Staatskrake ist. Die Staatsausgaben werden in ein enges Korsett gezwangt
und es wird genau darauf geachtet, dass die Verwaltung ja nicht wachst. Schliesslich soll der Staat ja nur seine
Kernaufgaben gemass Verfassung erbringen und alles andere der Privatwirtschaft und dem ach so freien Markt tberlassen.

Vor diesem Hintergrund hatte ein Anzug oder auch eine schriftliche Anfrage eigentlich vollig gereicht, doch nun soll gleich
mittels Motion die Public Governance-Richtlinien fiir Beteiligungen des Kantons erganzt werden, damit der Regierungsrat
zeigen kann, dass er Wettbewerbsneutralitat und einen fairen Wettbewerb wichtig findet und um zu zeigen, dass der Krake-
Staat mdoglichst geschwacht werden soll. Da werden seltsame Bilder kreiert und es wird mit Kanonen auf Spatzen
geschossen.

Deshalb bitte ich Sie im Namen des GAB, diese Motion nicht zu (iberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Raoul Furlano. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Raoul I. Furlano (LDP): Heidi Miick, meine Frage geht dahin, dass wenn Sie eine Motion oder den Hintergrund einer Motion
nicht verstehen, warum Sie nicht die Kommunikation suchen und mit den Motionaren dies besprechen und einen schénen
politischen Diskurs flhren, den wir hier nur beschrankt durchfiihren kénnen?

Heidi Miick (GAB): Ja gut, das hatte ich machen kdnnen, aber eine Motion bei der Erstiiberweisung, da diskutieren wir so.
Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachste Einzelsprecherin ist Regierungsratin Tanja Soland.

RR Tanja Soland, Vorsteherin FD: Als Vertreterin der Staatskrake werde ich nun kurz Stellung nehmen, warum wir die
Motion nicht entgegennehmen mdchten. Ich habe ja vorhin erfahren, dass wenn Sie nur einen Anzug machen, wir nichts
machen. Daher verstehe ich jetzt, warum es eine Motion ist. Nein, ich wollte nur etwas auflockern, ich habe den Eindruck, die
Stimmung heute ist schon am frithen Morgen etwas schwierig.

Der Grund, warum wir es nicht nehmen, hangt nicht einmal mit dem Inhalt, dem Kern zusammen, das kdnnen wir gerne
prifen. Es ist ja auch beim Bund jetzt ein Thema, das macht sicher Sinn. Wir wollen ja nicht den Wettbewerb verzerren, auch
wenn wir vielleicht nicht alle Vorteile, die Sie hier auffiihren, wirklich haben. Wir wiirden das gerne darstellen, das kann man,
das kann man auch anschauen, ob es hier problematische Bereiche gibt. Aber Sie haben mit lhrer Motion die PCG-
Richtlinien angesprochen und die sind, auch wenn er noch klein ist, der Kompetenzbereich der Regierung, aber die sind in
unserer Kompetenz und daher kann ich die Motion nicht entgegennehmen. Wenn Sie das offen gelassen hatten, dann hatten
wir das machen kdnnen, das heisst, wenn Sie es Uberweisen und wir dann einen Anzug verlangen, machen wir das gerne.
Aber die PCG-Richtlinien, eben kleiner Kompetenzbereich noch, aber ist in unserem Kompetenzbereich. Und wir wiirden
natirlich auch gerne abwarten, was beim Bund herauskommt, das macht natirlich Sinn, dass wir uns dort anlehnen kénnten.

Also es ist eher ein formales Kriterium, inhaltlich kann man das sicher anschauen und eine Auslegeordnung machen.
Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Michael Hug.

Michael Hug (LDP): Ich mdchte ganz kurz auch die unterstitzenden Worte fiir diese Motion seitens der LDP hier einbringen.
Ich weiss nicht, wieso man sich gegen dieses Anliegen verwehren kann. Die Argumentation von Regierungsratin Tanja
Soland kann ich nachvollziehen., dennoch ware eine Auslegeordnung sinnvoll. Es gibt immer wieder Momente, da frage ich
mich konkret, wie die Gebaren von den staatsnahen Betrieben in Bezug auf die Wettbewerbsneutralitat sind. Ich war bei den
Swiss Indoors und habe eine riesige Lounge gesehen der IWB. Ich sehe das Tram, dass subventioniert wird oder bewerbt
wird von der IWB und ich sehe den FC Basel, wo IWB draufsteht.

Das kann ja alles mit guten Griinden passieren, aber mich wiirde es aus einer liberalen Optik wundernehmen, auf welcher
Grundlage das passiert. Ich sehe hier potenzielle wettbewerbsverzerrende Elemente, weil die IWB suggeriert, Staatsnahe
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suggeriert Vertrauen und das bedeutet dann wiederum, dass andere Firmen benachteiligt werden kdnnten. Vielleicht nicht
direkt in diesem Fall, aber indirekt und darum ist es doch alles andere als dumm, diese Vorlage nicht zu Gberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Somit hat der Motionar Luca Urgese das Wort.

Luca Urgese (FDP): Ja, diese Motion ist inspiriert vom Bund. Man darf gute Sachen, die der Bund macht, auch entsprechend
kopieren und das ist, wie Heidi Miick richtig ausgefiihrt hat, in der Motion transparent ausgewiesen. Ich sehe also nicht, wo
jetzt genau das Problem sein sollte.

Es geht um Public Governance-Richtlinien. Das ist keine Gesetzesanderung und trotzdem scheint mir die Motion die richtige
Form. Mit der Motion haben wir das Recht, die Regierung zu einer Massnahme zu verpflichten. Man kdnnte jetzt sagen,
diese Richtlinien haben praktisch Verordnungscharakter und da kénnen wir ja mit der Motion auch entsprechend Einfluss
darauf nehmen, ich sehe also nicht, warum das nicht mdglich sein sollte. Diese Richtlinien sind anwendbar auf Unternehmen
mit Beteiligung des Kantons. Da gibt es mehrere, das ist auch transparent ausgewiesen im Jahresbericht des
Regierungsrates, zum Beispiel die IWB, BKB, die MCH Group, die Spitéler, Abraxas Informatik AG, das habe ich jetzt auch
noch gelernt in der Vorbereitung, da sind wir auch beteiligt.

Warum ist es wichtig, dass wir jetzt hier klare Spielregeln festlegen, wenn es um einen fairen Wettbewerb geht. Solche
Unternehmen haben diverse Vorteile, weil sie unter Beteiligung des Staates stehen. Sie haben teilweise Staatsgarantien,
was Private nicht haben, sie haben teilweise Quersubventionen aus Monopolbereichen, was Private nicht haben, sie haben
Finanzierungs- und Steuervorteile, sie sind teilweise auch von der Steuer befreit, was Private nicht haben, sie haben einen
privilegierten Zugang zu Daten, Kundendaten, insbesondere wenn sie in Monopolbereichen tatig sind, was Private in der
Regel nicht haben. Es ist schén, wenn Heidi Miick da die liberale Staatspolitik skizziert, aber hier geht es um Fairplay und
Fairplay im Wettbewerb zwischen dem Staat und Privaten.

Machen wir ein kleines konkretes Beispiel. Wenn Sie auf die Webseite der IWB gehen, dann sehen Sie, IWW bietet dort
Internet an. Man kann bei der IWB einen Internetanschluss bestellen. Warum? Es gibt auf dem Markt ein ausreichendes
Angebot, geniigend Anbieter, wo man seinen Internetanschluss bestellen kann. Die Infrastruktur wurde von den
Steuerzahlenden zu einem wesentlichen Teil mitfinanziert. Wieso muss jetzt da die IWB auch noch Anbieter sein? Die IWB
hat, weil sie in einem Monopolbereich tatig ist, die Adressen aller Haushalte und kann so bei allen Haushalten Werbung
machen, etwas, was Private so nicht tun kénnen. Ist das fairer Wettbewerb zwischen privaten und staatlichen Unternehmen?

Diese Motion verbietet nichts. Sie flihrt aber dazu, wenn man das in diese Richtlinien schreibt, dass Unternenmen
Wettbewerbsneutralitat und fairen Wettbewerb systematischer und umfassender bertcksichtigen mussen. Man wird als
Unternehmen mit staatlicher Beteiligung dazu gezwungen, sich mit den eigenen Privilegien, die man hat,
auseinanderzusetzen. Tanja Soland gesagt, ja, man kann jetzt zuerst abwarten, was der Bund macht. Ja, das kann man
machen, dafiir muss man aber diese Motion nicht ablehnen, weil wir wissen, die Umsetzungsfrist einer Motion, und da steht
ja nichts anderes drin, dauert vier Jahre. Das sollte eigentlich lange genug sein, um zu schauen, was der Bund da
entsprechend macht. Aber der Bund hat bereits gesagt, wir werden das machen, das ist ein parlamentarischer Auftrag, den
wir bekommen haben, wir werden das machen, wir werden das umsetzen. Also da sehe ich jetzt keinen Grund, wieso das
gegen eine Uberweisung der Motion sprechen sollte.

Und wollen wir mit dem jetzt kantonale Unternehmen schwéachen? Nein, wollen wir nicht, was wir wollen, ist ein fairer
Wettbewerb, wir wollen gleich lange Spiesse und deshalb bitte ich Sie, diese Motion zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen.
Wir stimmen ab.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

49 Ja, 43 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002633, 24.01.24 09:46:20]

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion dem Regierungsrat zur Stellungnahme innert drei Monate zu tUberweisen.
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Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben die Motion Uberwiesen mit 49 Ja-Stimmen bei 43 Nein-Stimmen und einer
Enthaltung.

37. Motion 10 Bruno Loétscher-Steiger und Konsorten betreffend Abbau von Hindernissen
bei der Forderung von Photovoltaikinstallationen in den historischen Ortskernen von
Basel, Riehen und Bettingen

[24.01.24 09:46:29, 23.5591.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist bereit, die Motion zur Stellungnahme entgegenzunehmen. Ich
habe keine Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion dem Regierungsrat stillschweigend zur Stellungnahme innert drei Monate zu Giberweisen.

38. Anzug 1 Catherine Alioth und Konsorten betreffend die Umsetzung der Berufs-, Studien-
und Laufbahnberatung wahrend desMaturitatslehrgangs gemass
Maturitatsanerkennungsverordnung (MAV)

[24.01.24 09:47:02, 23.5539.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Dies wird bestritten von
Brigitte Gysin.

Brigitte Gysin (Mitte-EVP): Dass die Laufbahnberatung auch an Gymnasien wichtig ist, ist natirlich unbestritten. Trotzdem
bestreite ich diesen Anzug, denn wenn wir ein Beispiel suchen, was es heisst, Wasser in den Rhein oder Eulen nach Athen
zu tragen, haben wir es vor uns. Der Anzug sagt, es soll gepriift und berichtet werden, ob nicht auch an den Gymnasien die
Laufbahnberatung ein verbindlich integraler Bestandteil sein sollte. Es soll auch geschaut werden, dass nicht nur die
Studienberatung im Zentrum steht.

Ich habe hier ein Papier, das heisst Kantonale Rahmenvorgaben Studien- und Laufbahnberatung an den Gymnasien Basel-
Stadt. Es wurde 2018 von der AKOM verabschiedet, das ist die Konferenz der Mittelschulen, da sind alle Schulleitungen der
Mittelschulen und die Leitung Mittelschule dabei. Und die AKOM hat bereits auf ihrer Themenliste drauf, dass nun mit den
Rahmenvorgaben eidgendssischen Anderungen dieses Papier wieder tiberpriift werden muss und bei Bedarf angepasst oder
erganzt werden soll.

In diesem Papier werden auf vier Seiten die Uberfachlichen Kompetenzen beschrieben, die notwendig sind fiir eine solche
Laufbahnentscheidung. Es wird gesagt, dass jede Schulleitung ein Mitglied verbindlich mit dem Dossier betrauen muss. Es
wird gesagt, dass Uber die vier Jahre hinweg sowohl Berufs- als auch Studienberatung und die dazugehdérenden Stellen
einbezogen werden missen und es wird gesagt, dass jedes Gymnasium eine Umsetzung, ein Konzept haben muss, das
zeigt, wie in den vier Jahren dies konkret regelmassig gemacht wird. Zufélligerweise habe ich das Konzept des Gymnasiums
Baumlihof da und ich mdéchte Ihnen ein paar Einblicke geben. Es ist nicht vollstéandig.

Erstes Schuljahr, Mitte Schuljahr, erste wichtige Entscheidungssituation, Standardortbestimmungsgesprache, ist der
Jugendliche, die Jugendliche am Gymnasium am richtigen Ort. Im Vorfeld erhalten die Lehrpersonen, die die Gesprache
fiihren, von einer Vertreterin des BlZ, des Berufsinformationszentrums, ein ausfihrliches Update (iber die alternativen
Schulmdglichkeiten wie auch Uber die Berufslehrgange, wie die aussehen, was die Mdglichkeiten sind beziiglich Laufbahn,
auch was die Rahmenbedingungen sind, Anmeldetermine, usw. So sind die Lehrpersonen vorbereitet, um Jugendliche und
Eltern im Gesprach kompetent zu beraten. Am Tag selbst ist auch jemand vom BIZ vor Ort in der Schule. Die Eltern und
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Jugendlichen kénnen also nach dem Gesprach direkt hingehen, einen Termin vereinbaren fir eine Berufsberatung und auch
fur Beratung Uber andere schulischen Moglichkeiten oder sogar das Gesprach direkt dort fihren.

Zweite Klasse, alle Schilerinnen und Schuler im Kanton erhalten einen Brief der Studienberatung. Da werden alle Angebote
der Studienberatung vorgestellt, zum Beispiel ein Abend fiir Eltern mit dem Titel Uni fur Eltern, indem es darum geht, wie
Eltern ihre Kinder bei der Studienlaufbahniiberlegungen unterstiitzen kdnnen. Im gleichen Jahr besuchen die Schilerinnen
und Schiler im Rahmen von Wirtschaft und Recht verschiedene Unternehmen in der Region, um Einblicke in Berufs- und
Wirtschaftsfelder zu erhalten.

Dritte Klasse, da kommt eine Spezialitdt unserer Schule, die sogenannten Profilwochen. Die Schilerinnen und Schiler
haben sechs Wochen Zeit flr eine ausserschulische Erfahrung. Manche nutzen dies zum Beispiel, um drei Wochen bei einer
Schreinerei und drei Wochen in einem Pflegebereich ein Praktikum zu machen und so Einblicke zu erhalten. Sie organisieren
das selbst, das gehort zu diesen Uiberfachlichen Kompetenzen gefoérdert werden sollen, haben aber eine Lehrperson als
Coach. Es gibt eine Kick-Off-Veranstaltung, da ist die Studienberatung anwesend, und es wird zum Thema gemacht, wie
man diese Profilwochen nutzen kann, um eben gerade flr die Berufs- und Laufbahnentscheidung Hilfestellung zu
bekommen.

In der dritten Klasse beginnt auch die Maturaarbeit. Auch dies ein Ort, wo man sich Gedanken machen kann, was sind meine
Fahigkeiten, meine Neigungen, meine Grenzen und dann ein Thema gezielt wahlen kann und da auch sich in einem Berufs-

oder Studienfeld selbst ausprobieren kann. In der vierten Klasse schliesst man diese Arbeit ab und man hat die Gelegenheit,

an Informationstagen der Universitéat teilzunehmen, um so auch Einblick in verschiedene Studienfelder zu erhalten.

So sieht das in jeder gymnasialen Schule hier im Kanton aus. Alle haben solche Konzepte und wir kénnen naturlich jetzt
jemanden im Bereich Mittelschule beschaftigen, dass er oder sie einen Bericht schreibt, da steht dann das, was ich jetzt
gesagt habe, etwas ausfiihrlicher. Und wir kdnnen uns beschaftigen, in ein paar Wochen kénnen wir das dann selbst lesen
oder wir kdnnen auch sehen, dass in Athen gentigend Eulen oder im Rhein genliigend Wasser ist und das nicht Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachste Sprecherin ist die Sandra Bothe-Wenk.

Sandra Bothe-Wenk (GLP): Auch die GLP ist geméss «Chrizlistich» offen. Dies sicher nicht, weil uns die
Laufbahngestaltung der Gymnasiasten und Gymnasiastinnen nicht genug wichtig ware, sondern weil einige von uns der
Auffassung von Brigitte Gysin sind und das Anliegen des Vorstosses als erfllt betrachten.

Im Gegensatz zu anderen Kantonen sind in Basel-Stadt die Rahmenvorgaben fiir die Studien- und Laufbahnberatung bereits
in Kraft und missen in allen Gymnasien umgesetzt werden. Die Ziele sind definiert, wobei die Schulleitung verantwortlich fiir
die Umsetzung ist. Wir haben es gehort, dies ist in den kantonalen Rahmenvorgaben festgehalten. In jedem Gymnasium
Ubernimmt eine Schulleitungsperson verbindlich das Dossier Beruf-, Studien- und Laufbahnwahl an der Schule. Die intensive
Zusammenarbeit zwischen den Gymnasien, der Studienberatung Basel und der Berufsberatung Basel-Stadt ist fest
verankert, um einen umfassenden Prozess der Beruf-, Studien- und Laufbahnwahl wahrend der gesamten gymnasialen
Schulzeit zu gewabhrleisten. Brigitte Gysin hat beschrieben, wie das funktioniert an den Gymnasien.

Einige GLP-Mitglieder erachten es in der Fraktionsdiskussion als wenig sinnvoll, den Vorstoss dem Regierungsrat zu
Uberweisen, um bereits Bekanntes zu rapportieren. Die Frage stand im Raum, ob man den gymnasialen Schulleitungen die
Umsetzung nicht zutraut und es deshalb zusétzliche Kontrollinstrumente braucht.

Jedenfalls sind die Fraktionsmitglieder daher offen und folgen den Argumenten der heutigen Debatte, um auf dieser
Grundlage eine abschliessende Meinung zu bilden.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Joél Thiring.

Joél Thiiring (SVP): Ich hoffe, Sandra Bothe wird jetzt von meinen Argumenten Uberzeugt. Ich bitte Sie im Namen meiner
Fraktion, den Anzug von Catherine Alioth zu Uberweisen.

Brigitte Gysin hat vorher von den Eulen in Athen gesprochen und es hat dort schon sehr viele. Es hat aber auch an der
Universitat Basel sehr viele, die ein Studium abbrechen, gerade weil sie vorgangig eben diese Beratung wahrscheinlich nicht
hatten oder sie zumindest zu ungenigend in Anspruch genommen haben. Insofern rennt dieser Anzug von Catherine Alioth
sehr wohl sehr offene Tiren ein, weil es vielleicht nicht nur eben geniigend Eulen in Athen, sondern auch zu viele
Studienabbrechende hat.
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Und der Anzug von Catherine Alioth bringt ja noch ganz viele andere Aspekte mit, Brigitte Gysin. Er sagt namlich, dieser
Anzug, dass man ein solches Angebot der Laufbahnberatung einerseits verbindlich machen soll, hier gibt es offenbar
unterschiedliche Wahrnehmungen, was das Wort verbindlich genau bedeutet. Bei einem Anzug kann man sagen, kann der
Regierungsrat es dann so interpretieren, wie er es mochte, aber er fordert eben gleichzeitig auch, und das diinkt mich vor
allem der wichtigere Anteil in diesem Anzugstext, dass man das praxisbezogen auch mit der Wirtschaft macht. Und ich
glaube, das ist vor allem auch etwas, was sehr entscheidend ist, dass wir solche Laufbahnberatungen nicht nur auf einer
theoretischen Metaebene mit den Schiilerinnen und Schilern diskutieren oder diese Beratung begleiten, sondern auch die
Praxis miteinbeziehen.

Und hier kénnen wir nun wirklich nicht davon sprechen, Brigitte Gysin, dass es im heutigen Umfeld um die Berufslehre im
Kanton Basel-Stadt so wahnsinnig gutsteht. Wir haben gerade den Lehrstellenbericht 2022 vom Regierungsrat Gberwiesen
bekommen, die Situation der Berufsbildung hat sich nicht weitgehend verbessert. Die Berufsbildung scheint noch immer flr
viele Menschen, fir viele Jugendliche, aber auch fir viele Eltern der Jugendlichen nur der zweite Weg zu sein, wenn man es
nicht schafft, auf den universitdren Weg umzusteigen oder auf diesem zu bleiben. Und ich glaube, das ist auch etwas, wo es
ganz entscheidend sein kann, dass den Schilerinnen und Schiilern auch wirklich verbindlich an den Gymnasien aufgezeigt
wird, dass es noch andere Moglichkeiten gibt, wie «nur» den universitaren Weg.

Hier, glaube ich, kann eine verbindliche Form mit Einbezug der Wirtschaft dazu fiihren, dass wir einerseits etwas Gutes tun
fur die Schulerinnen und Schdler, ihnen dort ein wenig mehr vielleicht auch Richtung geben kénnen, wenn sie nicht ganz
genau wissen, in welche Richtung sie gehen wollen, und gleichzeitig schaffen wir es auch, diese doch nicht ganz gute
Situation vielleicht ein Stiick weit zu korrigieren, dass wir sehr viele, iberdurchschnittlich viele Studienabbrechende im
Kanton Basel-Stadt haben.

Ich glaube, deshalb rennt dieser Anzug offene Tiren ein und wir sollten ihm zumindest die Chance geben, es dem
Regierungsrat zu erméglichen, uns darlber zu berichten, wie wir hier vielleicht ein besseres Zusammenspiel dann auch
zwischen den Verantwortlichen an den Schulen und der Wirtschaft hinbekommen, dass diese Laufbahnberatung mdglichst
zielgerichtet dann auch durchgefiihrt werden kann.

Insofern bitte ich Sie im Namen meiner Fraktion, diesen Anzug heute einmal dem Regierungsrat zu Giberweisen, der uns
dann auch entsprechend berichten kann und wir dann vielleicht auch zu einem spateren Zeitpunkt so die Gelegenheit haben,
hier in diesem Bereich zu justieren.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Es gibt eine Zwischenfrage von Brigitte Gysin. Sie wird angenommen.

Brigitte Gysin (Mitte-EVP): Joél Thiring, denken Sie, dass solche Dinge wie Einsatze in einer Schreinerei wahrend den
Profilwochen oder Besuche von Unternehmen bei Wirtschaft und Recht ohne Einbezug der Wirtschaft mdglich sind?

Joél Thiiring (SVP): Nein, selbstverstandlich nicht, aber das soll entsprechend ausgebaut werden und das wird im Anzug von
Catherine Alioth ja gut beschrieben, wie das auch getan werden soll. Es wird auch von der Handelskammer unterstiitzt, die ja
in dieser Frage sehr aktiv ist in der Berufsbildung. Also ich glaube, es ist sinnvoll, dass wir das jetzt unterstiitzen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat die Anzugsstellerin
Catherine Alioth das Wort.

Catherine Alioth (LDP): Wir haben jetzt Verschiedenes gehort und es wird offensichtlich auch schon viel gemacht an den
Gymnasien, nichtsdestotrotz sind wir fest davon tberzeugt, dass Berufs-, Studien- und Laufbahnberatung ein obligatorischer
und integraler Bestandteil der Sekundarstufe |l sein sollte. Das heisst ein verbindlicher Bestandteil der gymnasialen
Ausbildung.

Die Beratung sollte (iber alle vier Jahre hinweg durchgefiihrt werden, um eine kontinuierliche Diskussion iber die Eignung fir
Berufsfelder zu ermdglichen. Ziel ist es, den Schilerinnen und Schulern bessere Informationen und Unterstitzung bei ihrer
Entscheidungsfindung anzubieten. Eine griindliche Vorbereitung auf Ausbildungs- und Karrieremdglichkeiten unter
Berlcksichtigung berufs- und arbeitsmarktrelevanter Aspekte hat nicht nur positive Auswirkungen auf zukiinftig
Auszubildende, so kénnen Abbriiche von Ausbildungen oder das Wechseln des Fachbereichs vermieden werden sowie ein
leichterer Einstieg in das Arbeitsleben gewahrleistet werden. Eine griindliche Vorbereitung hat aber auch positive
Auswirkungen auf die Arbeitgeber, die dringend benétigten Fachkréafte zu gewinnen, auf die sie angewiesen sind. Der
Einbezug der Arbeitgeber ist also wichtig. Wir sind auch der Meinung, dass eine bikantonale Zusammenarbeit geprift
werden soll, dies kénnte Ressourcen einsparen und Expertisen biindeln.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 15

Wie schon Joél Thiring gesagt hat, Branchenverbande, Gewerbeverband, Arbeitgeberverband und Handelskammer beider
Basel unterstiitzen die Uberweisung dieses Anzugs. Eine heutige Uberweisung wére auch vom Zeitpunkt her gut, da 2024
die Umsetzung der nationalen Vorgaben zur sogenannten Weiterentwicklung der gymnasialen Maturitat auf kantonaler
Ebene vorbereitet wird. Auch der Kanton Baselland will den Vorstoss entgegennehmen, prifen und dariber berichten.

Gestlitzt auf diesen Ausfuihrungen wiirde ich mich sehr freuen, wenn Sie diesen Anzug zum Priifen und zum Berichten
Uberweisen wirden.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Dies wurde bestritten
von Brigitte Gysin. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

83 Ja, 6 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002636, 24.01.24 10:01:52]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug dem Regierungsrat zu Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Sie haben den Anzug Uberwiesen mit 83 Ja-Stimmen bei 6 Nein-Stimmen und 3
Enthaltungen.

39. Anzug 2 Eric Weber betreffend schoner Bahnhofs-Vorplatz Basel SBB
[24.01.24 10:02:00, 23.5540.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug entgegenzunehmen.

Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Anzugsteller Eric Weber das Wort.

Eric Weber (Fraktionslos): Das ist ein Dauerthema in Basel, der Bahnhofsvorplatz. Ich habe mich da kundig gemacht, ich
habe recherchiert, ich habe es einmal verglichen mit dem Vorplatz des Badischen Bahnhofs und der SBB. Am Bahnhof SBB,
als ich recherchiert habe, hat man mir erklart, dass ausserhalb des Bahnhofs die Kantonspolizei zustandig ist. Darum
herrscht das Chaos vor dem Bahnhof. Im Bahnhof SBB drinnen ist die Bahnpolizei zustandig und darum, weil die Bahnpolizei
gut arbeitet, ist im Bahnhof SBB alles gut vorhanden. Beim Badischen Bahnhof ist es die deutsche Grenzpolizei, die fur
Ordnung schaut, darum ist dort beim Badischen Bahnhof auch alles vorhanden.

Der Bahnhofsplatz ist die Visitenkarte unseres Kantons, darum schreibe ich auch in diesem Anzug: Bahnhofe sind Tore zur
Stadt, Fenster zur Welt und Raume mit Flair. Wer aber in Basel ankommt, sieht von alldem nur wenig. Lesen Sie die Basler
Zeitung, dort steht das seit 20 Jahren taglich drin. Ein Reisender, der in eine fremde Stadt kommt, beurteilt sie nach dem
ersten Eindruck, den sie ihm vermittelt. Friiher kam der Reisende mit der Bahn an und wenn er aus dem Bahnhof schritt in
Begleitung des Gepacktragers, der seine Bagage schleppte, empfing ihn der Bahnhofsplatz. Je nachdem, wie der aussah,
fand dann der fremde Reisende die Stadt Basel mehr oder weniger sympathisch.

Stadte, die das erkannt haben, gestalten deshalb ihren Bahnhofsplatz so angenehm und freundlich wie méglich. Basel gehort
zu den Stédten, die sich nicht sehr um die Schénheit des Bahnhofplatzes kimmerten. Er tragt noch immer den Namen einer
langst entschwundenen Gesellschaft, die nach endlosen Schwierigkeiten am 26. August 1852 auf Initiative des Basler
Geschaftsmannes Karl Geigy gegriindet wurde. Diese schweizerische Zentralbahn, nach ihr heisst der Platz
Centralbahnplatz.
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Der Centralbahnplatz war nicht dazu geschaffen worden, dass sich Gaste lang auf ihm aufhalten und den Anblick geniessen
sollten. Auf zwei Seiten begrenzen in Hotels, die noch heute das Gesicht des Platzes bestimmen. Sie wissen es alle, der
altehrwirdige Schweizerhof und Hotel Euler. Die dritte Seite nahm der Bahnhof ein und die vierte fiihrt auf den
Aeschengraben. Der Centralbahnplatz ist ein Konglomerat von Bauten, die wenig miteinander gemeinsam haben als ihre
Funktion. Das runde Hochhaus der Bank fiir Internationalen Zahlungsausgleich am Ende des Platzes betont das
Konglomerat noch mehr.

Das ist einfach das, was ich sagen mdchte und ich bin einfach wirklich als Steuerzahler von Basel und als Grossrat von
Basel und als Kind, das hier aufgewachsen ist, traurig, was ich dort vor dem Bahnhof SBB immer sehe. Und dann lese ich 20
Minuten jeden Tag und dann erschrecke ich immer, wenn dann steht, Bahnhofsvorplatz Schlagerei. Und jetzt bin ich so
erschrocken vor einer Woche, dann habe ich das noch einmal gelesen, Bahnhofsvorplatz Schlagerei, das ist ja schon am
Nachmittag, es ist ja nicht einmal um Mitternacht, wo es gefahrlich ist in Basel, wo ich nicht mehr rausgehe. Und ich gehe
auch dort beim Bahnhofsvorplatz abends nicht mehr hin, weil das einfach sehr gefahrlich ist. Und das muss ich einfach als
Grossrat sagen, dass ich das nicht schon finde und darum habe ich diesen Anzug gemacht, weil das tief im Inneren von mir
ist, was ich dort am Bahnhof SBB sehe, geféllt mir nicht.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung
2 Ja, 62 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002638, 24.01.24 10:07:48]

Der Grosse Rat beschliesst

keine Uberweisung. Der Anzug ist erledigt.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Anzug nicht Giberwiesen mit 62 Nein-Stimmen bei 2 Gegenstimmen
und 2 Enthaltungen.

40. Anzug 3 Beat K. Schaller und Konsorten betreffend Spenden statt Entsorgen,
Pilotprojekt in Entsorgungsstellen

[24.01.24 10:07:55, 23.5546.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Ich habe keine
Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend den Anzug dem Regierungsrat zu Uberweisen.

41. Anzug 4 Anina Ineichen und Konsorten betreffend eine sichere Veloverbindung
zwischen Rankhof und Wettsteinplatz

[24.01.24 10:08:19, 23.5547.01]
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Dies wird bestritten von
Lorenz Amiet.

Lorenz Amiet (SVP): Lassen Sie mich in aller Kiirze lhnen erklaren, weshalb die SVP die Uberweisung dieses Anzuges
bestreitet. Es geht uns dabei nicht um die erste Forderung. Die erste Forderung ist ebenfalls Eulen nach Athen getragen und
sogar noch Wasser in den Rhein getragen. Damit kdnnten wir gut leben, die Regierung sicher auch, weil sie ist schon voll bei
der Planung. Ich verweise auf die Planung zum Stadtraum Solitude.

Wo wir Probleme haben, ist bei der zweiten Forderung. Es geht einmal mehr um den Verteilkampf zwischen
Fussgéangerinnen und Fussgangern, Velofahrerinnen und Velofahrern und dem Strassenverkehr in der Grenzacherstrasse,
insbesondere auch den Strassenverkehr der BVB. Es ist nun in Gottes Namen mal so, dass im Abschnitt Peter Rot-
Strasse/Fischerweg ohne Abreissen von Gebauden es nicht moglich ist, normgerechte Trottoirs, normgerechte Velowege
und normgerechte Strassen parallel zueinander zu bauen.

Und aus genau diesem Grund bitten wir Sie, diesen Anzug nicht zu tberweisen.
Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Ich spreche hier nicht fiir die Fraktion, wir sind uns da nicht ganz einig. Ich kann mich dem Votum von
meinem Vorsprecher grundsatzlich anschliessen. Ich méchte einfach noch zu bedenken geben, eine sichere Veloverbindung,
die erfolgt nicht auf der Hauptverkehrsachse, sondern am Rhein entlang. Da sind wir uns grundsatzlich ja einig. Wir sind uns
auch einig, dass es da unten am Rhein weiter vorwartsgehen sollte. Leider ist das eben nicht der Fall. Hans-Peter Wessels
hatte etwa vor vier Jahren diese lustigen Piktogramme aufgemalt, die sind mittlerweile verblasst. Ich glaube, die Energie ist
irgendwie auch verblasst, da vorwartszumachen.

Wenn ich mir das Stadtraumkonzept Solitide anschaue, dann soll es weitere sieben Jahre gehen. Sieben Jahre bis diese
kurzen 200 Meter da unten fir eine Veloverbindung, die Velostrasse, die man ja gebaut hat weiter vorne oder aussignalisiert
hat, eine Verbindung nach Grenzach, ohne dass man hinter einem Bus warten muss, ohne dass man hinter einer
Lichtsignalanlage warten muss, weitere sieben Jahre soll es gehen, bis dieser Veloweg da unten fertig ist.

Ich appelliere an die Kollegen in der UVEK, den Bebauungsplan jetzt von der Roche, das Ganze mal anzuschauen, dass
man vielleicht da ein bisschen schneller vorwartsmachen kann.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat die Anzugsstellerin
Anina Ineichen das Wort.

Anina Ineichen (GAB): Es ist eine wichtige Veloverbindung und sie ist sehr schlecht. Es gibt Unfélle, wir haben viele
Reklamationen bei Pro Velo, die diesen Perimeter betreffen. Es braucht hier nun diese Abstande der Fahrrader, die gemacht
werden mussen und das muss sofort kommen, weil die Fahrrader sind jetzt unterwegs. Wir haben nicht Zeit zu warten.
Samtliche Massnahmen, die im Anzug gestellt werden, missen umgesetzt werden und ich bitte Sie, diesen Anzug jetzt zu
Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

73 Ja, 15 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002641, 24.01.24 10:12:57]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug dem Regierungsrat zu Uberweisen.
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Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Sie haben den Anzug Gberwiesen mit 73 Ja-Stimmen bei 15 Gegenstimmen und 3
Enthaltungen.

42. Anzug 5 Anouk Feurer und Konsorten betreffend Antisemitismuspravention an allen
Sekundarschulen

[24.01.24 10:13:05, 23.5570.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Ich habe keine
Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend den Anzug dem Regierungsrat zu Uberweisen.

43. Anzug 6 Philip Karger und Konsorten betreffend Antisemitismusbekampfung mittels
Sichtbarkeit der Geschichte der Juden in Basel

[24.01.24 10:13:31, 23.5571.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Ich habe keine
Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend den Anzug dem Regierungsrat zu iberweisen.

44. Anzug 7 Christian C. Moesch und Konsorten betreffend Drohnen statt Helikopter - fiir
eine 6konomischere und 6kologischere Kantonspolizei

[24.01.24 10:13:56, 23.5577.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Er wird bestritten von
Lorenz Amiet.

Lorenz Amiet (SVP): Ich bitte gleich zuerst um Entschuldigung, wenn ich jetzt dann gleich etwas oberlehrerhaft
daherkommen werde, wahrscheinlich etwa so wie jeweilen Beat Leuthardt, wenn es um Tramschienen ging. Aber es ist nun
in Gottes Namen so, dass ich das Geflihl habe, dass ich von fliegenden Dingen ein klein wenig etwas verstehe,
insbesondere wenn Sie griin oder silbern angestrichen sind.

Bei diesem Anzug kann man entweder von leichten Drohnen, Quadrocopter und dergleichen sprechen oder von militarischen
Drohnen. Ich werde lhnen jetzt erklaren, weshalb weder das eine noch das andere wirklich Sinn macht.

Bei leichten Drohnen, bei Quadrocopter, da kénnen Sie zwar mittlerweile recht gute VGA- oder super VGA-Kameras
einbauen. Was Sie nicht einbauen kénnen wegen der Nutzlast, das sind optische Zooms und das sind Infrarotkameras.
Beides brauchen Sie allerdings, wenn Sie aus der Luft eine Demonstration oder etwas anderes beobachten wollen, weil
sonst missen Sie nédmlich finf bis zehn Meter Uber die Kopfe der Demonstrantinnen und Demonstranten sausen und bei
jeder Kreuzung eine separate Drohne haben. Jede Drohne braucht einen eigenen Piloten, Sie kdnnen selbst ausrechnen,
was das bedeutet. Zudem haben diese Drohnen keine ausreichende Reichweite, das heisst, alle 30 bis 40 Minuten miissen
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Sie die Drohne austauschen. Auch da brauchen Sie jeweils fiir beide Drohnen, die, die hinfliegt und die, die zuriickfliegt,
einen separaten Piloten. Sie sehen, so kénnen Sie Demonstrationen nicht aus der Luft beobachten.

Jetzt konnte man natrlich militdrische Drohnen nehmen, taktische Drohnen. Die Schweiz ist dabei, sechs solche zu kaufen.
Schlechte Nachricht, keine der sechs istim Moment einsatzfahig. Wenn sie dann mal einsatzfahig sein werden, wird jede
dieser Drohnen von einem Hubschrauber begleitet werden miissen aufgrund von Auflagen betreffend der Flugsicherheit. Fur
all jene, die sich an das Sausen im Himmel wahrend der Euro 08 erinnern, das war schon damals so, schon damals wurde
jede Drohne von einem Hubschrauber begleitet. Die Drohne haben wir hier unten immer sehr gut gehért, den Hubschrauber
hat man nicht wahrgenommen. So viel zum Thema Larm. Jetzt haben Sie gehért, sechs militérische Drohnen sind in
Beschaffung. Zum Vergleich, die Schweizer Armee hat 43 Hubschrauber, zusatzlich kommen hunderte private
Hubschrauber, die man anmieten kann. Ich muss Ihnen nicht vorrechnen, was 6konomisch sinnvoller ist, der Hubschrauber
oder die Drohne.

Ich bitte Sie also um ein bisschen Vertrauen betreffend meine Ausfihrungen und dass Sie der Verwaltung das ersparen,
diese Ausfiihrungen auch noch in schriftlicher Form lhnen abzugeben und entsprechend diesen Anzug nicht Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Béla Bartha.

Béla Bartha (GAB): Danke vielmals fiir den wirklich sehr fachlich hochstehenden Beitrag von Lorenz Amiet. Eigentlich hatte
ich jetzt meinen Einsatz gerade hier vergessen kdnnen, aber es ist trotzdem so, dass vielleicht mein Ansatz ein bisschen ein
anderer ist.

Das GAB mdchte beliebt machen, diesen Anzug nicht zu Gberweisen. Als ich den Titel dieses Anzuges gelesen habe,
erzeugte es bei mir als Okologe zuerst einmal einen positiven Reflex. Okologisch ressourcensparend, das tént erst einmal
nicht schlecht, aber bei genauerer Betrachtung erweist sich dieser Anzug eher als ein trojanisches Pferd. Wenn die Polizei
heute Ansammlungen von Menschen aus der Luft beobachten mdchte, dann missten sie sich dies schon aus Kosten- und
okologischen Griinden griindlich Uberlegen. Ich habe jetzt neu gelernt, dass scheinbar Helikoptereinsatze sogar vielleicht
teurer sind, wie Drohneneinsatze, aber trotzdem ist es doch so, dass heute dieses Uberwachungsmittel schon einiges an
Einsatz braucht, eben Abwagung braucht, bis man tiberhaupt einen Menschen plus ein so grosses Geréat in die Luft setzt.

Weiter argumentiert der Anzugssteller mit tieferen Larmemissionen. Nun, gerade dieser Aspekt, wenn es so ware, spricht
auch eher fir einen Helikoptereinsatz, da dieser dann fiir jeden hérbar und ersichtlich im Einsatz ist und das auch zu einer
gewissen Transparenz des Einsatzes flihrt. Genau dies ist bei einem Drohneneinsatz nicht gegeben. Drohnen, so wie ich
das verstanden haben, sind leise, Mann und Frau sehen sie nicht und wissen auch so nicht, dass sie mdglicherweise
beobachtet werden. Das verhindert in einer gewissen Weise auch die gesellschaftliche Kontrolle und Aufarbeitung eines
erfolgten Einsatzes.

2023 hat die Schweiz die europaische Drohnenverordnung zur Ganze iibernommen und es Uberrascht eigentlich, wie leicht
Hinz und Kunz Drohnen mit Kameras in die Luft schicken kdnnen, solange sie sich nicht Giber 120 Meter aufsteigen und
diese Leute Uber einen Drohnenfiihrerschein verfligen und die Flugsicherheitszonen beachten. Auf einen Polizeieinsatz mit
solchen Drohnen, Ubersetzt heisst dies fir mich, dass die Hemmschwelle, Menschen zu liberwachen, die meist nichts
anderes tun als ihre Birgerrechte wahrzunehmen, weiter herabgesetzt werden.

Die gesetzlichen Voraussetzungen fiir einen polizeilichen Einsatz von Drohnen sind aufgrund der Drohnenverordnung nicht
gegeben und reichen wohl nicht aus, um die Biirger von einem iibermassigen Einsatz von Uberwachungsdrohen zu
schitzen, weil deren Einsatz sehr einfach und eben kostengiinstig erscheint. Dass bei polizeilichen Einsatzen der
Uberwachungsdrohnen andere Massstabe gelten sollten als bei zivilen, das hat der Bund auch schon bemerkt und im Mai
2023 eine Koordinationsgruppe eingesetzt. Einen Vorschlag dieser Gruppe steht bis dato meines Wissens noch aus und
auch deshalb mochte ich empfehlen, dass das Parlament nun nicht schon im vornherein einen Freipass fiir einen
Drohneneinsatz erteilt.

Alles in allem muss ich zum Schluss kommen, dass das Argument 6kologisch, kostenglinstig eher eine Mogelpackung ist,
hinter der sich mehr intransparentere und schlechter kontrollierbare Uberwachungseinsétze verstecken. Uberwachung haben
wir an 6ffentlichen Orten weiss Gott schon genug und ich bitte Sie daher im Namen des GAB, diesen Anzug nicht zu
Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Einzelsprecher ist Beda Baumgartner.

Beda Baumgartner (SP): Zu den technischen Ausfuihrungen bezuglich Drohnen, Helikoptern und der tatsachlichen méglichen
Einsatzbereitschaft von den verschiedenen Kategorien hat Lorenz Amiet sehr ausfiihrlich Stellung genommen. Das kann ich
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nicht und werde ich auch nicht, aber ich habe zumindest so viel Vertrauen in meinen WAK-Kommissionskollegen, dass ich es
unterstitzen wirde, was er technisch gesagt hat.

Ich mdchte den Anzug noch aus einer grundséatzlichen Perspektive anschauen und ich finde ein Satz ist recht entlarvend im
Anzugstext und das ist: Es habe nichts mit der aktuellen Situation oder Strategie der Kantonspolizei zu tun, aber man wolle
jetzt trotzdem Drohnen statt Helikoptern bei den Einsatzen. Aber das ist ein bisschen das Problem. Wir haben hier eine véllig
willkurliche ausgewahlte Einzelsituation fiir das ganze Aufgabenfeld, das die Kantonspolizei abdecken muss, namlich die
Uberwachung von Grossanlassen und da wird jetzt entschieden, dass es eine Anderung braucht. Wenn tUberhaupt, und ich
glaube, auch dann waére ich an einem skeptischen Punkt bezlglich des Einsatzes von Drohnen zu diesem Zwecke, aber
wenn Uberhaupt, misste das ja in einer Strategie eingebettet sein, misste es klar begriindet sein, warum die Kantonspolizei
jetzt auf Drohnen umstellen will und was der wirkliche zusatzliche Nutzen sein soll.

Und dann, Christian Moesch, miissten wir schon auch noch dariiber reden, wie viel diese Uberwachungen wirklich
zielfuhrend sind. Sie mdchten dieser Diskussion ausweichen, aber sie ist einfach relevant. Fiir mich ist die Frage, wie viele
Helikopterstunden tatsachlich bendétigt werden, um Grossanlasse in Basel-Stadt zu Giberwachen. Das ist fir mich eine
relevante Frage. Und bevor ich da entscheide, dass ich einfach jetzt die Helikopter durch die Drohnen ersetzen will, lassen
wir mal die technische Machbarkeit und auch die tatsachliche Belastung in der 6kologischen Perspektive weg, ist Uiberhaupt
die Frage, braucht es so viel Uberwachung in der Luft? Was ist da die Strategie?

Und darum bitte ich Sie wirklich, bevor wir jetzt hier dem Regierungsrat den Auftrag geben, zu priifen und zu berichten, ob er
nicht die Helikoptereinsatze so schnell wie mdglich durch Drohneneinsatze ersetzen will, missen wir diesen Anzug ablehnen
und missen uns, glaube ich, eher die Dimension und die Frage stellen, ist es sinnvoll und zielfiihrend, dass wir in einem so
grossen Mass Uberwachungen haben bei Grosseinsatzen. Und wenn es taktisch sinnvoll ist und die Kantonspolizei dann
zum Schluss kommt in ein paar Jahren, sie muss unbedingt Drohnen anschaffen, dann machen wir das mit dem normalen
Weg, dass wir Uberlegen, gibt es fir diese Anschaffung eine gentigende Grundlage, diskutieren wir das konkret. Hier ist es
aus meiner Sicht vollig willklrlich in den Raum gestellt und auch nicht zielfiihrend.

Ich bitte Sie darum im Namen der SP-Fraktion, den Anzug nicht zu Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Anzugssteller
Christian Moesch das Wort.

Christian C. Moesch (FDP): Vielen Dank fur diese drei Voten. Einerseits dem Herr Oberlehrer Lorenz Amiet und auch den
beiden anderen fur die weitergehenden Erlauterungen.

Grundsatzlich, es handelt sich hier um einen Anzug, also priifen und berichten, und es ist nicht eine Motion, wo wir
verbindlich bereits fordern, dass die Kantonspolizei nun eine Drohne, in welcher Form auch immer, ob das eine fliegende
Drohne ist oder ein Quadrocopter, ich kenne jetzt den Fachbegriff nicht, den Sie da flr die erste Variante ausgewahlt haben,
es geht nicht darum, dass wir das bereits anschaffen wollen. Es geht darum, dass wir priifen, ob wir die bereits bestehenden
Helikoptereinsatze, die die Kantonspolizei machen muss, ich weiss nicht, wie viel das an der Anzahl sind pro Jahr, ob die
gegebenenfalls durch ein anderes Geréat, das einerseits glinstiger ist und andererseits leiser, zudem auch
umweltfreundlicher, ob das gegebenenfalls ersetzt werden kann.

Das ist die einzige Intention dieses Vorstosses und ich glaube, da liegen wir nicht so wahnsinnig falsch. Ich kann mir
vorstellen oder ich begreife natlirlich auch, dass es gewisse Vorbehalte gibt von der linken Seite, die aber auch Vorbehalte
haben gegeniber dem grundséatzlichen Einsatz von Luftiberwachung. Das kann ich nachvollziehen. Ob die Luftiberwachung
dann von solchen Einsatzen mit einem Helikopter oder einer Drohne erfolgt, das ist wahrscheinlich dann egal, aber wir haben
diese Lufteinsatze und diese Lufteinsatze sind offensichtlich notwendig, sonst wiirden sie nicht erfolgen.

Und jetzt kdnnen wir dariiber entscheiden, ob diese Lufteinsatze weiterhin mit einem Helikopter erfolgen, der pro Flugstunde
ab 2'000 Franken zuztiglich Personal kostet, wie ich das mal aus gewissen Quellen enthommen habe. Wenn Sie einen
Super Puma von der Schweizer Armee wollen, Lorenz Amiet, vielleicht konnen Sie mich dann korrigieren, ich habe mal eine
Zahl von 11’000 Franken pro Flugstunde gesehen, wahrscheinlich ohne Personal, dann sind wir wahrscheinlich mit einer
Drohne massiv glinstiger und wahrscheinlich verbraucht die Drohne auch weniger Energie als ein Super Puma oder ein Jet
Ranger.

In diesem Sinne, wie gesagt, es ist keine Motion, wir wollen den Regierungsrat nicht beauftragen, jetzt eine Drohne
anzuschaffen, sondern bloss abzuklaren, ob ein Drohneneinsatz einen Helikoptereinsatz ersetzen kénnte. Daher bitte ich
Sie, diesen Anzug zu Uberweisen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Beda Baumgartner. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Beda Baumgartner (SP): Christian Moesch, kennen Sie den Anschaffungspreis einer Drohne und abgeschrieben auf die
Flugstunden, wie viel glinstiger die wird als die Flugstunde eines Helikopters?

Christian C. Moesch (FDP): Das ist eine spannende Frage nattirlich, wie oft man so eine Drohne benutzen kann.
Gegebenenfalls kann man sie auch ausleihen. Ich habe mal gesehen, die Anschaffungskosten fir eine professionellere
Drohne ist bei etwa 65’000 US-Dollar und ein Helikopter, ein Jet Ranger, der durfte in den Millionen liegen. Also ich kann mir
vorstellen, dass die Drohne gunstiger ist.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

32 Ja, 55 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002645, 24.01.24 10:29:10]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug nicht zu iberweisen. Der Anzug ist erledigt.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben den Anzug nicht Giberwiesen mit 55 Nein-Stimmen bei 32 Ja-Stimmen und
2 Enthaltungen.

45. Anzug 8 Tobias Christ und Konsorten fur eine verbesserte und sicherere
Veloverbindung vom Neubad Richtung Innenstadt und Bahnhof SBB

[24.01.24 10:29:19, 23.5578.01]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Dies wird bestritten von
Roger Stalder.

Roger Stalder (SVP): Das ist so ein bisschen ein wiederkehrender Anzug. Er kommt jetzt jeden Monat, wird einfach
durchgereicht bei den linken Parteien und jeder bringt ihn einmal. Velowege, wo jahrelang Strassen sicher gewesen sind,
zusammen fur alle, sind jetzt auf einmal nicht mehr sicher. Klar, es hat enge Situationen mit den Autos, auch mit den
Parkplatzen auf der Seite, aber das hat es jahrelang gehabt und es ist immer gegangen. Und jetzt setzt man sich einfach in
einer Mehrheit durch und will mit diesem Anzug wieder eindeutig diese Parkplatze wegnehmen und dort Velostreifen
machen. Da kdnnen wir nicht mitmachen und darum bitten wir Sie, diesen Anzug nicht zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Nachster Einzelsprecher ist Daniel Seiler.

Daniel Seiler (FDP): Ich kann mich meinem Vorsprecher auch wiederum anschliessen. Ich mdchte zwar noch bisschen einen
anderen Aspekt in die Diskussion hineinbringen. Letztes Jahr haben wir an der Neubadstrasse die Parkplatze aufgehoben,
ein paar Dutzend flr die Velostreifen. Ich habe Dutzende Reaktionen aus dem Quartier erhalten. Ich glaube, man kann



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 22

sagen, pro Parkplatz habe ich mindestens eine gehassige Reaktion erhalten, man soll doch endlich etwas dagegen machen.
Sie sehen, es nicht ganz einfach, nicht Uber diese Parkplatze zu sprechen.

Jetzt wollen Sie in der Arnold Bocklin-Strasse 40 Parkplatze aufheben firr die Velostreifen. Die Regierung will in der
Paulusgasse und in der Therwilerstrasse 20 Parkplatze aufheben, also weitere 60 in diesem Gefiert, wo es eigentlich keine
Quartierparkings gibt und relativ wenig Ausweichmdglichkeiten. Ich frage mich, wie viel Sie noch abbauen wollen und dann
ist die andere Frage irgendwo auch noch die, ob lhnen eigentlich die Anwohner dort, die auf das Auto angewiesen sind,
einfach egal sind.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Nachster Einzelsprecher ist Stefan Wittlin.

Stefan Wittlin (SP): Ilch méchte einfach kurz lhnen in Erinnerung rufen, was im Teilrichtplan Velo steht. Die im Anzug
genannten Strecken, die beiden auf der Neubadstrasse und auf der Arnold Bécklin-Strasse, sind Teil einer Pendlerroute und
eines der wichtigsten Netzelemente fiir die Ausgestaltung dieser Routen fiir den Veloverkehr sind eben Velostreifen. Das
steht im Teilrichtplan Velo und daran haben wir uns auch zu halten. Dieser Anzug ist einfach eine kleine Erinnerung und
vielleicht eine Hilfestellung an die Verwaltung, dass dort das Potenzial besteht. Dass wir es so umsetzen mussen, ist
eigentlich behérdenverbindlich bereits festgelegt.

Es steht weiter im Teilrichtplan, dass die Routen moglichst sicher auszugestalten sind und mdglichst keine Gefahrenstellen
aufzuweisen haben und solche potenziellen Gefahrenstellen sind eben sehr prominent die Langsparkierungen. Das kdnnen
wir nicht wegdiskutieren und deshalb missen wir das dort auch priifen. Es sind zwei Strassenabschnitte, wo es sinnvolle
Massnahmen umzusetzen gilt, und das wird mit diesem Anzug gefordert.

Ich bitte Sie deshalb, den Anzug zu Uberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Anzugssteller
Tobias Christ das Wort.

Tobias Christ (GLP): Ich danke sehr, dass ich das Wort noch bekomme und danke Ihnen, wenn Sie diesen Anzug
Uberweisen. Ich denke, es ist sinnvoll, dass man auch hier die Veloverbindung verbessert. Es gibt natlrlich auch viele andere
Orte in der Stadt, wo man das machen muss, es ist also nur ein kleines Mosaikstuick, aber auch das ist wichtig. Ich danke
Ihnen fir die Unterstiitzung.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung.

Ergebnis der Abstimmung

54 Ja, 35 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002647, 24.01.24 10:35:28]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug dem Regierungsrat zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anzug Gberwiesen mit 54 Ja-Stimmen bei 35 Nein-Stimmen und 2
Enthaltungen.
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46. Anzug 9 Jéréome Thiriet und Konsorten betreffend Korrektur von Marktverzerrungen fiir
Solarmodul-Produzentinnen bei der Solaroffensive

[24.01.24 10:35:36, 23.5587.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Als Einzelsprecher
hat sich eingetragen Regierungsrat Kaspar Sutter.

RR Kaspar Sutter, Vorsteher WSU: Das Gewerbe und auch Hauseigentiimerinnen und -Eigentiimer beklagen sich zurzeit
Uber zu viele Regulierungen im Bausektor. Das Bauen werde immer komplizierter. Der Regierungsrat mdchte Gberprufen, wo
vereinfacht werden kann und insbesondere bei der Solaroffensive ist das Ziel, den Zubau von Solarzellen zu vereinfachen.
Jetzt kommt hier ein Vorstoss, der mehr Regulierung will, der den Zubau von Solarmodulen verkomplizieren will fir die
privaten Bauherr*innen, aber auch fir den Staat und das Gewerbe. Die Wirkung, es wird komplizierter, da mehr reguliert
wird, es schrankt die Wahlfreiheit der Hauseigentiimerin und des Gewerbes ein, was fiir Solarzellen und Solarmodule sie
verbauen kénnen und dirfen, es schrankt auch den Kanton ein, wenn er baut. Man hat also nicht mehr die freie Wahl,
sondern man hat staatliche Vorgaben, was dazu fiihren wird, dass in gewissen Fallen es auch teurer wird, die Solarmodule
zu verbauen. Die Solaroffensive wird durch diesen Vorstoss teurer.

Das Ziel, das der Anzug verfolgt, ist Einfluss zu nehmen, wo Solarmodule produziert werden auf dieser Welt. China ist
Weltmarktflihrer zurzeit. Sie haben das geschafft, da sie auch der grésste Absatzmarkt sind fiir Solarmodule. Da ist es auch
stickweise noch systemlogiklogisch, dass auch die Produktion dort ist. Natlrlich haben sie auch mit protektionistischen
Subventionsmassnahmen, Férdermassnahmen dazu ganz intensiv in diese Industrie investiert, um auch hier, auch bei der
Elektromobilitdt Weltrangfiihrerschaft zu erhalten. Die USA reagiert mit dem Inflation Reduction Act, unter anderem mit
einem Importverbot beim Energieerzeugungsbereich. Die EU bis heute, ihre Massnahmen beschranken sich auf die
Zubauseite, aber nicht auf der Liefer- und Produktionsseite. Auch die Schweiz, der Bundesrat hat jetzt gesagt, es werden
keine Massnahmen ergriffen.

Man will also auf kantonaler Ebene auf den Weltmarkt Einfluss nehmen. Mit Verlaub, dazu ist Basel-Stadt schlicht zu klein.
Diese Massnahme wird keine, aber auch gar keine Auswirkung haben, wo Solarmodule in Zukunft produziert werden, ob in
Asien, Europa, der USA oder in der Schweiz. Dieser Protektionismus, der hier vorgeschlagen wird, bringt also nichts. Und
Industriepolitik, das macht man normalerweise, wenn man es macht, fiir die eigenen Industrien, die es in Basel-Stadt gibt
und Solarmodule werden zurzeit nicht in Basel-Stadt produziert und ich glaube auch nicht, dass aufgrund dieser Massnahme
sich dies andern wird.

Die Chancen fir die Schweizer und europaischen Solarproduzenten und -Produzentinnen liegt darin, wenn wir grundsatzlich
gut daran sind, ihn zu schaffen und vor allem wenn die Firmen es hinbekommen, mit innovativen und hochwertigen
Solarprodukten, zum Beispiel im Fassadenbereich wettbewerbsfahig zu sein, wie das gewisse Unternehmen auch erfolgreich
beweisen.

Auch die Umsetzung dieses Anzugs ware relativ schwierig. Sie haben beschlossen, dass im Bereich der kantonalen
Subvention die interkantonale Vereinbarung uber das 6ffentliche Beschaffungswesen gelten soll. Handelspolitische
Massnahmen sind dort nicht zulassig. Zudem ist der Bund fiir Handelspolitik zustandig und nicht die Kantone. Auch die
Definition und Kontrolle, was ein européaisches oder schweizerisches Modul sei, ist sehr schwierig. Ab welchem Anteil
Eigenwertschépfung sprechen wir von einem européischen oder schweizerischen Produkt und wer kontrolliert dies, die
Baustellenkontrollen fir den Herkunftsnachweis von Solarmodulen?

Ich komme zum Fazit und den Griinden, weshalb der Regierungsrat Ihnen empfiehlt, diesen Anzug nicht zu Gberweisen. Der
Vorstoss mdchte mehr Regulierung fiirs Baugewerbe, dies wird die Solaroffensive verkomplizieren und verteuern. Die
Massnahme wird keinerlei Wirkung haben auf den Standortentscheid von Solarproduzentinnen und -Produzenten. Zudem ist
sie rechtlich maximal teilweise umsetzbar und auch der Vollzug ist dusserst komplex und schwierig.

Bilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist Oliver Thommen.

Oliver Thommen (GAB): Danke Regierungsrat Kaspar Sutter fur die Ausfiihrungen, die ich eigentlich grundsatzlich sehr gut
nachvollziehen kann und vielleicht noch ergdnzen méchte. Wenn Sie letzte Woche die Finanzen und Wirtschaft gelesen
haben, wie ich das tue, dann haben Sie sicher auch gelesen, dass Meyer Burger letzte Woche verkiinden musste, einen
massiven Stellenabbau in Europa, eine Verlagerung des Geschéfts, es geht ihnen regelrecht das Geld hier aus und der
Aktienkurs ist in den letzten Wochen, sagen wir mal, eher runtergegangen. Ich hoffe, das ist nicht bérsenrelevant, wenn ich
hier spreche, aber ich nehme es jetzt mal nicht an. Wir sind ja unwichtig auf unseren 37 km2, wie ich gerade gehort habe.
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Das ist so etwas der Rahmen, der auch der Regierungsrat hier gezeichnet hat. Firr europaische Solarproduzenten wird es
immer schwieriger und in den USA hat man das erkannt, dort gibt es den Inflation Reduction Act, der schon genannt wurde.
In Europa gibt es auch viele Plane beziehungsweise den Green Deal, zum Beispiel der Green Deal Industrial und in der
Schweiz auf Bundesebene, da ist die Industriepolitik noch etwas in den Kinderschuhen, da hat man noch nicht so viel
gelernt. Nun, das ist der grosse Rahmen.

Der Anzug, der mdchte eigentlich etwas ganz Einfaches. Es muss nicht am Wesen Basels die Welt genesen, das soll nicht
passieren auf 37 km2. Sondern es gibt ibergeordnete Rahmenbedingungen, die sich schon gedndert haben auf globaler
Ebene, auf europaischer Ebene und es wird sicher auch in der Schweiz in den nachsten Jahren passieren und die werden
sich verstarken. Und hier haben wir die Erwartung an den Regierungsrat, dass er mit diesem Anzug, es ist ein Anzug, priift
und er hat zwei Jahre Zeit, er kann ihn dann auch noch mal stehen lassen, falls es dann vielleicht noch etwas zu friih ist, um
zu prifen, welche Bedeutung dies fur Basel-Stadt hat und wie er darauf reagieren kann und wie er diese Entwicklung
vielleicht auch unterstiitzen kann. Das ist ein ganz einfaches Anliegen, das auch der Regierungsrat hier priifen kann, das er
vielleicht sogar mit dem hiesigen Gewerbe, mit der hiesigen Wirtschaft anschauen kann und das niemandem weh tun wird
und keine neue Regulierung jetzt einfach bringt in den nachsten zwei Jahren.

Ich bitte Sie also, diesen Anzug zu lberweisen.
Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Einzelsprecher ist Tim Cuénod.

Tim Cuénod (SP): Wir sind auf dem «Chriizlistich» mit unserer skeptischen Haltung etwas alleine. Das Uiberrascht uns in der
Sache schon ein wenig, denn der Vorstoss will ja im Wesentlichen, dass der Kanton protektionistisch 6kologische
Industriepolitik betreibt, um die einheimische Solarproduktion zu férdern. Entweder durch ein hdheres Preisschild oder auch
indem man Private dazu ermuntert, durch entsprechende Massnahmen auf einheimische Produktion zu setzen. Insofern
Uberrascht uns gerade auch, dass die freisinnigen, liberalen und griinliberalen Mitglieder dieses Hauses damit kein Problem
haben.

Wir als Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten haben kein grundséatzliches Problem mit 6kologischer Industriepolitik.
Wir denken, dass sie im globalen Massstab angesichts der protektionistischen Massnahmen anderer auch nétig sein kann,
nur sollten wir sie nicht auf kantonaler Ebene betreiben, sondern, und das ist die Aufforderung an die burgerlichen Mitglieder
dieses Hauses, man sollte es zumindest auf nationaler Ebene versuchen und vielleicht auch in den Dimensionen eher
europaisch. Denn die Wirkung, wenn wir im Kanton diesen Weg beschlagen auf die Férderung einheimischer
Solarproduktion, die ware marginal.

Das erhohte Preisschild hingegen wiirde die Solaroffensive ausbremsen bei kantonalen Bauten, kantonale Finanzen spielen
doch eine Rolle, und erst recht bei Privaten. Heute sind ja viele Private bereit, eine langfristige Investition zu machen, wenn
Sie Photovoltaik fordern. Und wenn man jetzt sagt oder vor allem sagt, man soll auf einheimische Produktion setzen, ist das
Preisschild natirlich erhéht und das wird den einen oder anderen davon abhalten. Insofern ist uns einheimische
Stromproduktion zu férdern wichtiger als die Férderung einheimischer Photovoltaik-Modulproduktion. Und gerade weil wir
denken, dass dieser Vorstoss in der Umsetzung auf die PV-Modulproduktion kaum eine Auswirkung hat, dafiir ist das
Volumen, was wir hier haben in Basel, schlicht zu klein, hingegen hatte es eine erhebliche Auswirkung auf die Basler
Solaroffensive, die damit mehr ausgebremst wirde als anderes.

In diesem Sinne bitten wir Sie, den vorliegenden Anzug abzulehnen.
Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Nun hat der Anzugssteller Jéréme Thiriet das Wort.

Jéréme Thiriet (GAB): Vielen herzlichen Dank flr die angeregte Diskussion zwischen Griin und SP. Vielen Dank auch fir die
Einschatzung des Regierungsrates. Ich kann gewisse Argumente nachvollziehen.

Die Hauptliberlegung, warum ich diesen Anzug eingereicht habe, hangt tatsachlich mit der Solaroffensive zusammen, die wir
hier vorhaben in diesem Kanton, aber auch in der Schweiz und in Europa. Diese massive Abhangigkeit von China auf der
einen Seite, aber auch aus den USA, dort stellt sich ein bisschen die Frage, wo die Risiken sind. Was der Regierungsrat
sagt, es kommt viel mehr Regulation mit diesem Anzug, das denke ich nicht, es ist ein Anzug, es ist keine Motion und es wird
viel teurer, die Solaroffensive zu machen. Wir haben aber auch gesehen, was passiert, wenn man bei den Rohstoffen
abhangig ist von Staaten, vor allem auch autoritér gefiihrte Staaten, da kann es auch ziemlich schnell teurer werden, wenn
diese Lieferketten unterbrochen sind und wir nicht mehr an die Rohstoffe kommen, die wir brauchen fiir unsere
Solaroffensive.



a Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

l Protokoll 49. Sitzung, Amtsjahr 2023/2024 24. Januar 2024 - Seite 25

Das heisst, ich sehe das nicht als ein sinnloses Anliegen. Es ist klar, auf kantonaler Ebene haben wir nicht einen
wahnsinnigen Einfluss auf die Industriepolitik dieses Landes, aber es ist ein Anzug, man kann ihn einmal beantworten. Man
kann ihn, wenn sie sich dann auf Bundesebene vielleicht auch noch durchringen kdnnen zu diesen Bemiihungen, abgleichen
und ich denke, es schadet sicher nicht, wenn wir jetzt den Anzug uberweisen.

Ich habe tatsachlich auch Gesprache mit dem Direktor der IWB gefiihrt. Er hat auch nicht grosse Probleme gesehen, wenn
es als Anzug kommt und so schwach formuliert ist. Also wir miissen uns, glaube ich, keine Sorgen machen, dass wir uns hier
grosse Steine in den Weg legen. Ich denke, es hilft eher mit einer Solaroffensive bei unserer CO, -Politik, bei unserer
Klimaneutralitatspolitik, die wir vorhaben, und dass wir dort auf der sicheren Seite sind.

In diesem Sinne danke ich lhnen vielmals fiir die Uberweisung des Anzuges.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

42 Ja, 48 Nein, 3 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002649, 24.01.24 10:49:18]

Der Grosse Rat beschliesst
den Anzug nicht zu Uberweisen.

Der Anzug ist erledigt.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anzug nicht uberwiesen mit 48 Nein-Stimmen bei 42 Ja-Stimmen und
3 Enthaltungen.

47.  Anzug 10 Eric Weber betreffend Fahnen und Partei-Fahnen-Sténder sind nicht erlaubt im
Wahizentrum

[24.01.24 10:49:27, 23.5588.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug entgegenzunehmen.

Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Anzugsstelle Eric Weber das Wort.

Eric Weber (Fraktionslos): Ich fasse mich ganz kurz, aber ich méchte meine Argumente gesagt haben. Die einen dirfen, die
anderen dirfen nicht, es geht um uns Grossrate bei diesem Anzug, es ist eine Sache in eigener Sache. Ich kandidiere nicht
mehr als Grossrat und die Sache kénnte mir egal sein im Wahlzentrum, aber ich denke noch mit und ich muss als Grossrat

ganz klar sagen, was da im Wahlzentrum abgeht, das geht nicht, das hat es friiher nicht gegeben.

Am 20. Oktober 2024 haben Sie ihre Grossratswahl. Sie gehen dann ins Wahlzentrum und Sie werden dann sehen, dass
gewisse Parteien, ich nenne keinen Namen, Stadnde aufbauen mit einer Héhe von drei Metern, Fahnen von drei auf drei
Meter auf den Tisch legen, Fahnenstangen mitbringen und das aufbauen. In einem Wahlzentrum, das kantonal ist, das
neutral sein muss und das regt mich auf.

Ich habe mich bei der Staatskanzlei Basel-Stadt beschwert, dass ich als Grossrat von Basel das nicht akzeptiere. In dieser
Sache habe ich die Behérden auch angeschrieben per E-Mail, per Brief, weil mich das bei der Nationalratswahl 2023
geargert hat. Ich habe mich schriftlich beschwert wegen diesen Fahnen, die aufgebaut werden, die Fahnenmasten und dass
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das nicht erlaubt ist im Wahlzentrum. Die Antwort kommt von der Staatskanzlei und die war: Sehr geehrter Herr Grossrat, wir
haben das bekommen, aber ich hatte das Namensschild von den Griinen weggenommen. Das war die Antwort.

Biilent Pekerman, Grossratspradsident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN keine Uberweisung

Ergebnis der Abstimmung

1 Ja, 58 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002651, 24.01.24 10:53:25]

Der Grosse Rat beschliesst

keine Uberweisung. Der Anzug ist erledigt.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Anzug abgelehnt mit 58 Nein-Stimmen bei einer Ja-Stimme und keiner
Enthaltung.

48. Anzug 11 Eric Weber betreffend FC Basel Meister Tram bei der BVB
[24.01.24 10:53:48, 23.5589.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug entgegenzunehmen.

Der Anzugssteller Eric Weber hat das Wort.

Eric Weber (Fraktionslos): Ich bin stolz, dass ich das noch sagen kann. Dieses Thema ist wichtig und das Thema beweist
auch, dass es wichtig ist, weil dieser Film hat eine Million Klicks gemacht, als ich diesen gebracht habe, genau was ich da
geschrieben habe. Ich lese es nicht vor, aber wenn man durch die Stadt geht mit aufmerksamen Augen, sieht man vieles und
das mache ich halt gerne.

Ich muss wirklich sagen, man nimmt uns nicht mehr ernst. Man nimmt uns wirklich nicht mehr ernst, wenn da ein Tram durch
die Stadt fahrt, wo draufsteht; Meister Tram. Wir werden zum Gespd6tt und darum habe ich diesen Anzug gemacht. Man
bekommt nicht einmal mehr als Grossrat die BVB-Zeitschrift zugeschickt. Das ist so traurig, aber dann mit dem Meister Tram
herumfahren, die BVB merkt nichts.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung..

Ergebnis der Abstimmung

1 Ja, 51 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002656, 24.01.24 10.55:45]
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Der Grosse Rat beschliesst

keine Uberweisung.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben den Anzug nicht tiberwiesen mit 51 Nein-Stimmen bei einer Ja-Stimme und
einer Enthaltung.

49. Anzug 12 Oliver Thommen und Konsorten betreffend ein Rathaushof mit
Aufenthaltsqualitat

[24.01.24 10:55:52, 23.5592.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist bereit, den Anzug entgegenzunehmen. Ich habe keine
Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug dem Regierungsrat zu Uberweisen.

50. Anzug 13 Oliver Thommen und Konsorten betreffend Wahimaterial-Kakophonie
[24.01.24 10:56:14, 23.5602.01]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat ist nicht bereit, den Anzug entgegenzunehmen.

Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Somit hat der Anzugssteller Oliver Thommen das Wort.

Oliver Thommen (GAB): Danke, dass Sie diesen Anzug Uberweisen mdchten. Ich méchte eigentlich nur noch mich
entschuldigen bei all jenen, die Wahlkampfe machen, wie Joél Thiiring seit Jahren oder anderen, dass ich das als
Kakophonie bezeichnet habe. Selbstverstandlich sind Ihre Wahlversende alles eine Symphonie eines Wahlkampfs und keine
Kakophonie und ich danke, dass Sie das liberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Uberweisung, NEIN heisst keine Uberweisung
Ergebnis der Abstimmung

55 Ja, 27 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002659, 24.01.24 10:57:44]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug dem Regierungsrat zu liberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben den Anzug Uiberwiesen mit 55 Ja-Stimmen bei 27 Gegenstimmen und einer
Enthaltung.
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51. Anzug Olivier Battaglia und Konsorten betreffend Vorsorgebeitrag fiir berufstatige
Grossratsmitglieder, Bericht des Ratsbiiros

[24.01.24 10:57:52, 22.5335.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Das Ratsblro beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

Fir das Ratsburo hat das Wort David Jenny.

David Jenny (FDP): Von Zeit zu Zeit missen wir uns mit uns selbst beschaftigen. Sie haben am 20. Oktober 2022 den Anzug
Olivier Battaglia Uberwiesen. Dieser fordert, dass die finanziellen Nachteile, die ein berufstatiges Ratsmitglied aufgrund der
durch das Mandat verursachten Reduktion seiner beruflichen Tatigkeit bei der beruflichen Vorsorge hat, kompensiert wird.
Das Ratsbiiro hat sich mit Unterstiitzung des Parlamentsdienstes ausfiihrlich mit diesem Anliegen auseinandergesetzt. Es
kommt Gberwiegend zum Antrag, den Anzug abzuschreiben und damit auf Einfihrung eines solchen
Kompensationsmechanismus zu verzichten. Ich will Innen die Uberlegungen darlegen.

Theoretisch ware die Einrichtung eines Vorsorgeplanes fiir Mitglieder des Grossen Rates bei der Pensionskasse Basel-Stadt
moglich. Wie dem Bericht zu entnehmen ist, kdme ein durchschnittlich aktives Ratsmitglied nach 16 Jahren auf ein
Vorsorgekapital von etwa 41’000 Franken. Der Anzug fordert, dass in den Genuss einer beruflichen Vorsorge nur dieses
Ratsmitglied kommt, das aufgrund der durch das Mandat verursachten Reduktion seiner beruflichen Tatigkeit bei seiner
beruflichen Vorsorge Einbussen erleidet. Fir das Ratsburo steht fest, dass die Abklarung, bei wem eine allfallige Verkirzung
des Arbeitspensums aufgrund der parlamentarischen Tatigkeit erfolgte, schwierig sein wird.

Ich darf an dieser Stelle auch auf einen Bericht des Ratsburos vom 17. Oktober 2007 zurtickblenden. Mit diesem Bericht
beantragte das Ratsbliro, den friheren § 11 der GO aufzuheben. Dieser lautete wie folgt: «Mitglieder, denen aus
Zugehdrigkeit zum Grossen Rat nachweisbar regelmassige Erwerbseinbussen erwachsen oder denen dadurch
ausserordentliche Kosten entstehen, dass sie in ihrer Familie unbezahlte Betreuungsaufgaben nicht wahrnehmen kdénnen,
haben Anspruch auf vollen oder teilweisen Ersatz der Ausfélle oder der Kosten, sofern ihnen deren Ubernahme nicht
zugemutet werden kann. Das Ratsbiiro entscheidet endgiiltig tiber entsprechende Antrage». Damals stellte das Ratsbiro bei
seinem Antrag auf Aufhebung dieser Bestimmung grundsétzliche Uberlegungen an.

Die Entschadigung fir die Ausiibung eines Parlamentsmandates kann sich nicht am Erwerbslohn, der fiir eine Tatigkeit in
der Wirtschaft ausgerichtet wird, messen lassen. Es handelt sich eher um eine Spesen- und Inkonvenienzentschadigung.
Unbestritten ist, dass die Entschadigung fir alle Mitglieder eines Parlamentes, unabhangig von deren wirtschaftlichen
Maoglichkeiten, gleich gross sein sollte. Es darf demnach weder eine Angleichung an die Einkommensverhaltnisse von
Besserverdienenden noch eine Sozialkomponente fiir wirtschaftlich schwachere Mitglieder geben.

Gestlitzt darauf beantragte das Ratsbiiro erfolgreich einen Grundbeitrag zur Pauschalvergiitung séamtlicher Nebenauslagen
einzufiihren und die Bestimmungen Uber Erwerbsersatz und Kinderbetreuung ersatzlos aufzuheben. Das Ratsbiro hat
damals auch noch folgendes ausgefihrt: «Mit der Einfiihrung eines Grundbeitrags zur Deckung der Nebenkosten eines
Parlamentsmandats wird die Abgeltung, der Erwerbsersatz und Kinderbetreuungskosten hinfallig. Das Ratsbiro hat vor zwei
Jahren, also 2005, aufgrund eines ihm Uberwiesenen Anzugs die Kriterien zur Abgeltung von Kinderbetreuungskosten
verfeinert. Der Grosse Rat war mit der neuen Regelung einverstanden und hat den entsprechenden Anzug abgeschrieben. In
der Umsetzung erwies sich die neue Regelung aber als problematisch und fir Alleinstehende ungerecht, so dass das
Ratsburo in konkreten Féllen die friihere Regelung wieder aktivieren musste.

Weil Gerechtigkeit aber eine Frage des Standpunktes ist (und immer bleiben wird) und es eine absolute und objektive
Gerechtigkeit nicht gibt, wird auch die Ablésung der Erwerbsersatz- und Kinderbetreuungsregelung durch eine pauschale
Abgeltung je nach Standpunkt als ungerecht empfunden werden. Sie entbindet aber das Ratsburo von
Ermessensentscheiden und bringt eine fiir alle Beteiligten transparente Losung.»

Wenn Sie heute den Anzug Olivier Battaglia stehen lassen, was aufgrund des »Chriizlistichs» zu prophezeien ist,
entscheiden Sie sich, einen Bruch mit dem System unserer Entschadigung vorzunehmen, das aufgrund des zitierten Berichts
des Ratsburos aus dem Jahre 2007 eingefuhrt wurde. Sie 6ffnen dann auch Tur und Tor fur weitere Begehrlichkeiten. Um
gesamthafte Entschadigung fir unsere Tatigkeit angemessen auszugestalten, misste dann gegebenenfalls wiederum auch
eine Kiirzung der Grundentschadigungen zur Diskussion stehen.

Ich glaube, man kann nicht den Batzen und das Weggli haben und in diesem Sinne beantragt lhnen die Mehrheit des
Ratsbiiros, diesen Anzug abzuschreiben und beim bewahrten System zu bleiben. Sie wissen es ja auch, das Ratsbiiro muss
noch diese Legislatur die Entschadigungen tberpriifen und dann entsprechende Antrage stellen. Ich danke Ihnen dafir, falls
Sie sich doch noch von den Argumenten der Mehrheit des Ratsbliros tiberzeugen lassen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin fir das GAB ist
Anina Ineichen.

Anina Ineichen (GAB): Das Grossratsmandat kommt je nach Kommission einer Stelle von ungefahr zehn bis 30 Prozent
gleich. Nicht wenige von uns Grossratsmitgliedern haben entsprechend bei ihrer Arbeitsstelle um ein paar Stellenprozente
reduziert. Demgegeniber steht aber ein Pensionskassensystem, welches eindeutig fir Vollzeitarbeitende ausgerichtet ist. Ab
80 Prozent erhalt man eine volle oder eine gute Rente, alles darunter bedeutet Verzicht. Demnach haben viele von uns, weil
sie ein Grossratsmandat haben, einen Verzicht und eine schlechtere Rentenleistung und daraus resultierend ein erhdhtes
Risiko fur Altersarmut.

Hierbei liegt die L6sung sehr nahe. Die Arbeit, welche wir hier leisten, ob sie nun als Lohn entschadigt wird oder nicht, sollte
sich auf die Rente auswirken. Eine Lésung in der 2. Saule liegt nahe, weil sie einfach ist in der Umsetzung zumindest, wie wir
dies in Zlrich sehen, wie das die Bundesparlamentarier haben und auch wie es die Pensionskasse bestatigt hat aus Basel
und die Pensionskasse meines Vertrauens, welche ich angefragt habe, hat mir auch gesagt, dass es wohl méglich ist, eine
gerechte Lésung zu finden.

Zum Vorschlag des Biros, einfach die Mandatsabgabe zu erhéhen. Es scheint mir, da hat das Bliro den Kern des Anliegens
eben doch nicht verstanden. Es geht gerade nicht darum, im Moment mehr Geld zu haben, sondern es geht darum, trotz
politischem Mandat eine gute 2. Saule, eine gute Absicherung im Alter zu haben, denn die 2. Saule ist immer noch ein guter
Garant im Schutz vor Altersarmut. Hier gilt fir einmal, lieber die vorlaufige Taube auf dem Dach als den Spatz in der Hand.

Aufgrund der Ausfihrungen bittet Sie das GAB, den Anzug stehen zu lassen.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Fraktionssprecher fiir die SVP ist Joél Thuring.

Joél Thiiring (SVP): Ich bitte Sie im Namen meiner Fraktion, dem Antrag des Ratsbiiros zu folgen und diesen Anzug heute
abzuschreiben. Wir waren schon bei der Erstliberweisung gegen diesen Anzug und auch jetzt die Erlauterungen im Bericht
des Ratsbiros bestatigen uns in dieser Haltung. Es ist eben nicht so ganz einfach, wie es nun auch versucht wurde
darzustellen. Wir haben ja diese Untersuchung im Ratsbiiro auch durchgefiihrt. Die Forderung von Olivier Battaglia, den ich
ansonsten sehr schatze, lautet im Vorstoss: «aufgrund der durch das Mandat verursachten Reduktion seiner beruflichen
Tatigkeit bei der beruflichen Vorsorge hat, bitten wir das Grossratsbiro eine Lésung vorzuschlagen.»

Jetzt ist aber einfach nicht klar, wer denn tatsachlich aufgrund dieses Mandats eine Reduktion seiner beruflichen Tatigkeit
eingehen muss. Die Staatsangestellten sind es schon einmal nicht, die bekommen fiir diese Tatigkeit hier in diesem hohen
Hause die Arbeitszeit gestellt. Das gilt sowohl fiir die Mitarbeitende des Kantons wie auch fiir Bundesangestellte. Dann gibt
es viele Interessensvertreterinnen und -Vertreter von Gewerkschaften, Verbanden, etc., die allenfalls auch aus anderen
Griinden naturlich vom Arbeitgeber her ein Interesse daran haben, dass sie hier in diesem Saal sitzen kénnen. Auch die
haben wahrscheinlich mutmasslich keine Einschrankung, weil sie ja fur diese Zeit, in der sie hier drinsitzen, auch etwas fiur
ihren Arbeitgeber tun. Da gibt es Einzellésungen mutmasslich. Und dann gibt es auch die Pensionierten, die sind ja in
diesem hohen Hause auch nicht unterdurchschnittlich reprasentiert, die sind auch nicht von diesem Problem betroffen. Dann
sind es am Schluss nur noch ganz wenige.

Und dann, glaube ich, ist es halt schon auch ein bisschen so, dass man ein Parlamentsmandat eben nicht verwechseln darf
mit einer Anstellung. Wir sind nicht Angestellte dieses Hauses, wir sind Mandatstrager, wir sind gewabhlt fiir vier Jahre, aber
es ist kein Beruf, Grossrat oder Grossratin zu sein, das ist ein Nebenamt. Und hier auf dieses Nebenamt dann einen
Vorsorgebeitrag einbezahlt zu bekommen, das diinkt uns doch recht abwegig. Anina Ineichen hat nun von einer drohenden
Altersarmut gesprochen. Ich wirde jetzt sagen, ein Grossrat, der keine Vorsorgebeitrage bekommt, wird nicht deshalb von
der Altersamt betroffen sein. Der kann aber, wie jeder andere Birger, jede andere Blirgerin auch, selbstverstandlich von
Altersarmut betroffen sein, aber sicher nicht wegen seiner Tatigkeit im Grossen Rat und der damit verbundenen
mutmasslichem Einschrankung, was die Einzahlungen in die Vorsorge anbelangt.

Und der Sprecher des Ratsburos hat es ja erwahnt, einerseits gibt es die Mdglichkeit, dass das Ratsburo prift, die
Entschadigungen zu erhéhen im Rahmen der pro Legislatur notwendigen Uberpriifung dieser entsprechenden
Entschadigungen, und dann steht es ja jedem Ratsmitglied frei, selber eine Vorsorgelésung zu finden. Ich bin selbststéandig
tatig, ich wirde wahrscheinlich sogar davon profitieren. Ich bin in meiner Firma angestellt, das heisst, ich bezahle die
Beitrage. Ich habe aufgrund dieser Einschréankungen, dass ich an gewissen Tagen kein Geld verdienen kann, mit meiner
Pensionskasse eine Lésung gefunden, dass ich einerseits auch da noch etwas mehr entsprechend dann bezahlen kann tber
das, was notwendig ist, und ich habe beispielsweise auch beim Krankentaggeld entsprechende Lésungen gefunden. Das
sind individuelle Bedurfnisse, die ich personlich abdecken kann und auch abdecken méchte und hier, glaube ich, hat jedes
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Mitglied des Rates auch die Mdglichkeit Uber das, was gesetzlich sowieso vorgeschrieben ist und in einem
Angestelltenverhaltnis ist, auch noch Lésungen zu finden.

Deshalb, glaube ich, ist es richtig, wenn wir heute diesen Vorstoss abschreiben und ich glaube, es ist auch als Signal gegen
aussen wirklich schwierig vermittelbar. Wir werden ja in der Offentlichkeit nicht nur positiv wahrgenommen und wenn wir jetzt
noch nach Sitzungsgeldern, teuren Festivitdten im Dezember, uns auch noch Vorsorgebeitrage genehmigen in Zeiten von
Inflation, in Zeiten von knapperen Portemonnaies bei einfachen Birgerinnen und Blrgern, dann ist das fir mich auch ein
bisschen ein falsches Signal, das ausgesendet wird.

Und deshalb bitte ich Sie wirklich, diesen Vorstoss heute abzuschreiben, auch im Wissen, dass diese Entschadigungen noch
einmal angeschaut werden vom Ratsburo. Dort wird dann auch allenfalls selbstversténdlich die Situation, die Teuerung eine
Rolle spielen, das macht Sinn, aber jetzt hier ein zusatzliches Gefass mit ganz komplizierten Vorsorgebeitragslésungen zu
finden, das scheint uns doch etwas weit hergeholt zu sein. Das wird auch nicht ganz einfach sein, das hat ja auch die
Pensionskasse in ihrer Stellungnahme bereits gesagt. Dann steht dahinter auch ein gewisser administrativer Aufwand, der
entstehen wird, sowohl fur den Parlamentsdienst, aber auch dann flr die Pensionskasse. Ich glaube, das ist nicht sinnvoll.

Deshalb appelliere ich insbesondere auch an meine sehr verehrten Freunde der Liberal-Demokratischen Fraktion, bleiben
Sie ihrem liberalen Kompass verbunden und lehnen Sie diesen Anzug nun ab, schreiben Sie ihn mit uns gemeinsam ab.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Es liegen zwei Zwischenfragen vor. Eine von Anina Ineichen, die andere von Eric
Weber. Werden beide angenommen? Ja. Anina Ineichen zuerst bitte.

Anina Ineichen (GAB): Joél Thiring, lhnen ist bewusst, dass langst nicht alle Arbeitgeber Freude daran haben, wenn man ein
Grossratsmandat verfolgt und dass die personalrechtlich geregelten Tage, die man fiir ein 6ffentliches Mandat verwenden
darf, sehr eingeschrankt sind?

Joél Thiiring (SVP): Ja, das ist mir selbstverstandlich bewusst. Deshalb appelliere ich, dass die Arbeitgeber eine gewisse
Akzeptanz finden fiir das Engagement eines Grossrates fiir die Gesellschaft, fir die Gemeinschaft, aber das ist ein anderes
Thema wie dasjenige der Vorsorgebeitrage. Das ist ein grundsatzliches gesellschaftliches, das ich mit lhnen teile.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Eric Weber bitte.

Eric Weber (Fraktionslos): Joél Thiiring, ich schatze Sie sehr als Grossrat, aber ein kleiner Fehler ist passiert in der Rede.
Sie haben gesagt, Grossrat ist kein Beruf, aber als ich abgewahlt worden bin, bin ich zum RAV und habe Geld bekommen,
weil Grossrat ein Beruf ist. Also das RAV in Basel hat mir das gleiche Geld weitergezahlt. Das ist meine Frage von Grossrat
zu Grossrat. Sie haben gesagt, es ist kein Beruf, aber es ist ein Beruf, weil wir ja Geld vom RAV bekommen, wenn wir
abgewahlt sind als Grossrat.

Joél Thiiring (SVP): Ich interpretiere lhre Frage jetzt so, ist es ein Beruf. Nein, Grossrat zu sein ist kein Beruf. Sie kénnen
auch keine Lehre als Grossrat absolvieren. Vielleicht wiirde das dem einen oder anderen helfen, aber es ist kein Beruf.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Erster Einzelsprecher ist Eric Weber.

Eric Weber (Fraktionslos): Ilch méchte, dass man den Anzug stehen lasst, auch wenn es mich nicht mehr betrifft. In einem
Jahr bin ich nicht mehr hier. Ich bliihe jetzt richtig auf, weil ich eine andere Sache mache, aber ich bin mitdenkend und fur die
anderen Grossrate, die es betrifft, bin ich daflr, dass man den Anzug stehen lasst. Ich habe sehr viel gelesen in den
Zeitungen uber die Diskussion von heute tiber das Geschéaft, das wir jetzt hier haben. Ich habe die Artikel ausgeschnitten,
archiviert, weil es mich interessiert. In der Zeitung ist eine andere Variante gestanden und das wurde nicht angesprochen.
Man kénnte ja das Sitzungsgeld erhdhen, das ware eine andere Variante, wenn man jetzt nicht die Pensionskasse erhéhen
will. Das ware eigentlich auch meine Tendenz.

Wir sind weltweit die einzige Berufsgruppe, die sich den Lohn selbst erhéhen kann. Wir haben das Recht, und da bin ich
stolz darauf als Grossrat, dass wir uns den Lohn selber erhéhen kdnnen. Es sitzt auch kaum jemand auf der Tribline, nutzen
wir die Gunst der Stunde, wir sind jetzt unter uns in geschlossener Gesellschaft. Es ist niemand auf der Tribline, der uns das
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vorwerfen kann. Darum mein Antrag, pro Halbtag von 200 Franken auf 300 Franken und die Pauschale von 500 auf 1'000.
Den Anzug bitte stehen lassen.

David Jenny hat gesagt, bei diesem Anzug wiirden wir Tir und Tor fir andere Begehrlichkeiten 6ffnen. Als Grossrat mochte
ich dieser Aussage widersprechen. Auch wir als Grossrate haben ein Recht und Sie wissen ganz genau, dass es nicht
einfach ist, im Parlament zu politisieren, weil die Bevdlkerung teilweise eine andere Sache nicht akzeptiert. Und darum haben
wir ein Anrecht auf einen grossen Lohn, weil wir fur unseren Job, den wir hier machen, auch angefeindet werden. Und weil
wir angefeindet werden und in der Berufsskala der Berufe ganz unten stehen, ist ein Parlamentarier bei der Bevolkerung
schlecht angesehen. Die Frauen und Manner lieben Leute, Arzte, Juristen, Piloten, aber nicht Politiker und auch nicht
Journalisten.

David Jenny hat gesagt, wir kénnen nicht den Batzen und das Weggli haben, aber ich méchte als Grossrat den Batzen und
das Weggli, weil gewisse Parteien von links und rechts in der Offentlichkeit Schwierigkeiten haben und diese Schwierigkeiten
missen ausgeglichen werden durch ein gutes Geld im Parlament. Ich habe hier vorne schon 6fters gesagt, wir sind das
einzige Parlament weltweit mit dem gréssten Unterschied des Lohns. Ein Regierungsrat hat 400’000 Franken pro Jahr und
ein Parlamentarier mit den Sitzungen kommt auf 14’000. Stellen Sie sich das einmal vor. Ein Regierungsrat, ein Minister
400’000 Netto pro Jahr und wir haben Netto 14’000. Kein Parlament weltweit hat so ein Gefélle zwischen Regierung und
Parlament und da muss man sagen, das tut weh. Nehmen Sie den Deutschen Bundestag mit Frau Merkel. Frau Merkel hat
350’000 und der Bundestagsabgeordneter oder so, das ist das gleiche System und es tut weh, dass wir so wenig Geld
haben.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von André Auderset. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

André Auderset (LDP): Eric Weber, Sie haben das teilweise mangelhafte Renommee der Grossréte in der Offentlichkeit
erwahnt. Kdnnten Sie sich vorstellen, dafur hauptursachlich zu sein?

Eric Weber (Fraktionslos): André Auderset, ich gebe Ihnen recht, Sie sind ein sehr beriihmter Grossrat. Ich habe auch Fehler
gemacht, aber ich habe ja gesagt, ich hére auf und ich mache etwas ganz anderes, das viel besser ist. Aber ich entschuldige
mich, das ist halt passiert durch die Medien, durch meine Familie. Ich danke lhnen fiir die Frage, aber ich halte mich jetzt
zuriick, ich habe auch ein schlechtes Renommee, trotzdem bin ich ein Star.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Tim Cuénod.

Tim Cuénod (SP): Wir wirden seitens der Sozialdemokratischen Fraktion gerne am vorliegenden Anzug festhalten. Aus
unserer Sicht gibt es eine soziale Realitat. Das ist, dass die Grossratstatigkeit weder ein reines Ehrenamt ist noch irgendwie
eine vollberufliche Tatigkeit, sie ist eine nebenberufliche Tatigkeit vom Aufwand her. Das ist zum Teil, wer jetzt in keiner
Kommission ist, ein Aufwand vielleicht von 15 Prozent, wer viel Kommissionsarbeit hat, dann ist es doch einiges mehr, was
mit einem Zeitaufwand auf jeden Fall verbunden ist. Mich wirde die Umsetzung dieses Vorstosses wohl auch, wenn dann
Uberhaupt, kaum noch betreffen, es ist bereits meine zweitletzte Legislatur, die nachste ist bereits die letzte.

Es geht uns eher darum, dass wir wirklich die Problematik sehen, dass viele Leute, die lange eine Grossratstatigkeit haben,
zum Teil erhebliche Versicherungsliicken aufweisen, gerade wenn sie das Grossratsamt ernst nehmen, gerade wenn sie in
dem Sinn einiges an Zeit investieren und die beruflichen Pensen entsprechend reduziert haben.

Wir sind der Meinung, dass die soziale Akzeptanz auch einer PK-Lésung héher wére als jetzt einfach eine Gehaltserhdhung.
Ich bin haufig auf die Reaktion gestossen: Was, ihr habt nicht mal eine PK-Losung fiir den Aufwand, den ihr da leistet? Ich
glaube, das ist etwas, was sich grosse Teil der Bevdlkerung auch nicht bewusst sind und wo viele Leute auch schnell
einsehen, dass das problematisch sein kann angesichts des Zeitaufwands, der mit diesem Amt verbunden ist.

Aus diesem Grund sind wir der Auffassung, dass man am Anzug festhalten sollte, und zwar in der Tendenz auch in einer Art
und Weise, wo der Koordinationsabzug nicht zum Tragen kommt, sondern dass der volle Lohn mitberlicksichtigt wird aus der
Tatsache heraus, dass viele, also eigentlich so gut wie alle nebenbei einer anderen Tatigkeit nachgehen, dass es eine
Zweiklassengesellschaft innerhalb der Grossratinnen und Grossrate gabe, wenn der Koordinationsabzug zum Tragen kame.
Aus diesem Grund diinkt uns das noch eine wichtige Erganzung in der Art und Weise, wie man Uber die Umsetzung
nachdenkt.
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In diesem Sinne bitten wir Sie, am vorliegenden Anzug festzuhalten. Er scheint uns gerechtfertigt zu sein und wohl auch
akzeptiert als einfach eine generelle Lohnerhéhung, auch wenn dieser nach 12 Jahren, wenn man das jetzt nicht erhéht,
schon einmal diskussionswurdig erscheint. Aber es scheint uns gerechtfertigt zu sein, tber eine PK-Losung nachzudenken.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Nachster Einzelsprecher ist Olivier Battaglia.

Olivier Battaglia (LDP): Mich erstaunt es ein wenig, dass hier eigentlich Apfel und Birnen zusammen gemischt werden. Wir
haben heute in den ganzen Diskussionen noch nie einmal erfahren, was ist die Pensionskasse, was hat sich da gedndert. Ich
mochte vielleicht mal darauf hinweisen, wir hatten friher ein Leistungsprimat. Beim Start hat das ab und zu mal zu kleinen
Orgien gefiihrt, dass man unmittelbar vor der Pension noch schnell beférdert worden ist, weil das Endgehalt Basis war fir die
Pensionierung. Das hat sich gedndert, wir sind jetzt in einem Beitragsprimat. Das heisst, jeder Franken, den ich da reinwerfe,
der kommt mir zugute in meiner Pensionskasse. Wir haben jetzt auch die ganzen Themen bei der AHV, die quasi eine Saule
der Vorsorge ist, die Pensionskasse die zweite und die Freiwillige die dritte.

Es geht mir eigentlich darum. Wenn man jetzt das Entgeltungssystem anschaut, das wir hier haben, wir haben neben dem
Entgelt, das wir bekommen, auch noch Fraktionsabgaben in unterschiedlicher Hohe, die da von diesem Geld abgehen.
Wenn man schlussendlich schaut, ich sage mal, ich wurde immer angesprochen, wir sind ja liberal, lasst jeden entscheiden,
ja okay, gut, wie? Habt ihr da einen Vorschlag? Ich habe mit der Pensionskasse ebenfalls gesprochen. Ich habe auch
damals als Gemeinderat in Bettingen, ich war in der baselstadtischen Pensionskasse angemeldet, nach meinen acht Jahren
im Gemeinderat 30’000 Franken in meiner Pensionskasse oder eine Freizligigkeit erhalten. Das hat damit zu tun, wie wir
unser Entgelt bekommen. Wir bekommen eine Grundentschadigung, wir bekommen diese Stunden und wir haben
entsprechend Steuervorteile, etc. Der Teil hat nichts zu tun mit der Pensionskasse und dementsprechend ist fir mich
eigentlich das Anliegen gewesen, dass man diese Beitrage, seien sie noch so gering, wenn nur 20’000, 30’000, 40’000 in
einer Laufzeit von 16 Jahren sich akkumulieren, ist das ein Beitrag fiir meinen dritten Lebensabschnitt.

Dementsprechend war ich ein wenig enttauscht, dass man hier wirklich nur diese Entschadigungen in Betracht gezogen hat
und keine anderen Varianten angeschaut hat. Man kénnte sich auch vorstellen, dass man am Ende einer Amtszeit
ausrechnet, was waren die Pensionskassenbeitrdge gewesen, die man dann entsprechend auf ein Freizligigkeitskonto oder
der jeweiligen Pensionskasse zuordnet. Das waren von mir aus Sachen gewesen, die uns auch helfen, im Endeffekt einen
Beitrag an die Pensionskasse und den dritten Lebensabschnitt sicherzustellen. Von mir aus, ich werde jetzt dieses Jahr 59,
ich habe meine Schafchen im Trockenen, vielmehr kommt da nicht dazu.

Aus meiner Optik heraus, einen Beitrag, klar, man schaut nicht weg, wenn man ihn bekommt, aber im Endeffekt, wenn wir
jungere Politiker einen Anreiz geben mdchten, dass sie auch hierherkommen und aktiv am Geschehen teilnehmen, dann
finde ich es wichtig, dass man auch solche Hindernisse wie in der Pensionskasse - ich musste von Amtes wegen, wegen
Good Governance eine Stelle suchen, als ich das Grossratsmandat bekommen habe. Beim Wechsel hiess es, ich habe mich
fiir verschiedene Stellen beworben, Qualifikation in Ordnung, oh, Grossrat, nein, politisch, Abwesenheit, nein, tut mir leid,
suchen Sie sich jemand anders. Am Ende, als ich dann meine Stelle hatte, hiess es, ja, Sie diirfen es machen in ihrer
eigenen Zeit, 20 Prozent Reduktion.

Am Ende haben wir so viele negative Anreize, dass ich einfach der Meinung bin, dass dieses Verfahren, das David Jenny
angesprochen hat, mit einer Entschadigung fir, was auch alles da drin ist plus dann diese Stunden, also diese
Halbtagssatze, dass man das vielleicht mal hinterfragen wiirde und dass man dort sich mal tGberlegt, auch wenn man jetzt
sagt, okay, seid selbststéndig, was flr eine L6sung haben wir zu bieten. Muss dann jeder noch wie viel Zeit aufwenden, um
eine entsprechende Vorsorgeeinrichtung zu finden, gabe es da die Moglichkeit, dass die PK Basel-Stadt sagt, wir haben hier
eine Mdglichkeit, eine Lésung. Das wurde mir auch in Aussicht gestellt, dass das auch mdglich ist und dementsprechend
ware ich froh, Sie wiirden den Anzug stehen lassen und schauen, was dann in der zweiten Runde noch passiert.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es liegen zwei Zwischenfragen vor. Eine von Joél Thiring, die andere von Erich
Bucher. Nehmen Sie beide an? Beide werden angenommen. Zuerst Joél Thiring bitte.

Joél Thiiring (SVP): Olivier Battaglia, Sie haben jetzt ihre Tatigkeit als Gemeinderat in Bettingen erwahnt. Sie gehen aber mit
mir Uberein, dass ein Exekutivamt nicht mit einem Legislativ-Mandat zu vergleichen ist und wir hier jetzt eine Lésung flr die
Legislative, also fir Legislativ-Parlamentarier einfihren wollen? Gehen Sie mit mir Uiberein, dass man das nicht miteinander
vergleichen kann?
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Olivier Battaglia (LDP): Die Amter kann man nicht vergleichen, aber das Ergebnis von einem Pensionskassenbeitrag
definitiv.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Erich Bucher bitte.

Erich Bucher (FDP): Kénnen Sie mir erklaren, wie ich dann von dieser Losung profitieren kann? Bekomme ich dann die
Betrage direkt ausbezahlt?

Olivier Battaglia (LDP): Ich habe auch gesagt, bei mir ist es so, dass ich eigentlich keine Pensionskassenbeitrage mehr
bekommen wiirde oder das, was ich noch in den letzten sieben Jahren zusammen anhaufen kann. Klar, jetzt in dem Fall
kénnte man sagen, es ware ein freiwilliger Beitrag an eine Pensionskasse, die man dort einzahlen kénnte.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat in der zweiten Runde
David Jenny fiir das Ratsbiiro das Wort.

David Jenny (FDP): Vielleicht noch einige kleine Bemerkungen. Bis jetzt war das Prinzip seit 2007, dass unsere «Arbeit», die
wir hier und in den Kommissionen leisten, jede finanziell genau das gleiche wert ist und von diesem Grundsatz riickt dieser
Anzug wieder ab und nur flr einen relativ kleinen Anteil unserer Population auch demografisch bedingt. Das bitte ich Sie zu
berticksichtigen. Und ich glaube, das Signal kann durchaus kontraproduktiv sein. Sie werden, oder eher unsere
Nachfolgerinnen und Nachfolger, in dieses Amt gewahlt und dann sagt ein Arbeitgeber, ich gratuliere dir, aber bitte reduziere
jetzt deine Stelle, ich subventioniere das nicht, ihr habt ja eine Entschadigung in Form eines PK-Zustupfes. Ich glaube nicht,
dass das das richtige Signal ist an unsere Wirtschaft.

Dann das zukiinftige Ratsbiiro. Ich werde dem nicht mehr angehéren und ich werde auch nicht wegen meinem Alter von
solchen Lésungen profitieren. Entweder sagt es, wir akzeptieren einfach immer, wenn jemand sagt, er musste wegen dem
Parlamentsamt reduzieren oder es fragt nach, wenn irgendein 57-Jahriger, vielleicht hat er immer gedacht, ich reduziere
mein Pensum mit 57 auf 80 Prozent und vielleicht lerne ich dann chinesisch oder russisch und vielleicht werde ich Grossrat.
Wie ist das nachprifbar. Man hat vielleicht ein bisschen ein schlechtes Geflihl, das war eben auch die Problematik, die 2007
zu diesem Systemwandel gefiihrt hat, weil wirklich ernsthaft nachprifbar wird es nicht sein ohne Eingriff in die Privatsphare.
Daher ist einfach eine einfache Lésung die bessere.

Dann hat irgendjemand noch von Mandatsabgaben gesprochen. Ich meine, vor allem die Parteien, die das sehr pflegen, das
ist dann also auch eine geldwerte Leistung und ich hoffe, dass Sie dann auch auf diesen Leistungen Mandatsabgaben
kassieren, sonst ware es nicht ganz logisch. In diesem Sinne bin ich gespannt auf das Ergebnis und das Ratsburo wird sich
sicherlich ernsthaft an die Arbeit machen, wenn Sie inm diese Arbeit dann auch aufblirden wollen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Das Ratsbiiro beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben. Wir kommen zur
Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen

Ergebnis der Abstimmung

25 Ja, 60 Nein, 7 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002661, 24.01.24 11:35:00]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug stehen zu lassen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Anzug stehen gelassen mit 60 Nein-Stimmen bei 25 Ja-Stimmen und 7
Enthaltungen.

52. Anzug Olivier Battaglia und Beat von Wartburg betreffend Digitalisierung der
Bildungsvermittlung auf allen Stufen, Schreiben des RR

[24.01.24 11:35:15, 21.5580.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.
Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Conradin Cramer. Er verzichtet. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug stillschweigend als erledigt abzuschreiben.

53. Anzug Andrea Elisabeth Knellwolf und Konsorten betreffend "EU-Filiale” der Universitat
Basel am «Oberrhein», Schreiben des RR

[24.01.24 11:35:45, 21.5625.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.
Regierungsrat Conradin Cramer verzichtet auf ein Votum. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug abzuschreiben.

54. Ausgabenbewilligung fiir die Gesamtsanierung der Kunsteisbahn Margarethen,
Zwischenbericht des RR

[24.01.24 11:36:09, 19.1663.03]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat beantragt, die Motion sowie den Anzug stehen zu lassen.

Der Regierungsrat verzichtet auf ein Votum. Ich habe keine Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag
gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, die Motion und den Anzug stehen zu lassen.

55. Motion Barbara Heer und Konsorten betreffend Ferienbetreuung in den Tagesstrukturen
einfiihren, Stellungnahme des RR

[24.01.24 11:36:48, 23.5347.02]
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Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich zul&ssig ist und beantragt, ihm
diese als Motion zu tUberweisen.

Fir den Regierungsrat hatte das Wort Conradin Cramer. Er verzichtet auf ein Votum. Wir kommen zu den
Fraktionssprechenden. Eingetragen hat sich Melanie Nussbaumer fiir die Fraktion der SP.

Melanie Nussbaumer (SP): Ich halte dieses Votum im Namen der Motionarin Barbara Heer, die heute leider krank ist. Liebe
Grusse und gute Besserung.

Es freut die SP-Fraktion sehr, dass die Regierung diese Motion umsetzen mdchte und alle Parteien laut «Chruzlistich» die
Zweitliberweisung unterstitzen. Wir halten trotzdem dieses Votum, weil wir vermuten, dass wir ein etwas anderes
Verstandnis von VerbundIésungen im Quartier haben, als der Regierungsrat dies in seiner Stellungnahme antént. Deshalb
nutzen wir diese Chance, dies noch zu prazisieren.

Die Forderung der Motion lautet namlich: Die Unterzeichnenden fordern den Regierungsrat dazu auf, an allen
Tagesstrukturen Ferienbetreuung einzufiihren. Verbundlésungen im Quartier sollen mdglich sein. Zwei Punkte sind uns
diesbezuglich wichtig zu prazisieren und zu betonen. Erstens, mit Verbundlésungen meinen wir, dass innerhalb von einem
kleinrdumigen geografischen Radius schulinterne und schulexterne Tagesstrukturen zusammen eine Verbundlésung
eingehen sollen, so dass in diesem kleinrdumigen Radius sicher eine Tagesstruktur ein tageweises buchbares Angebot flr
alle Schiler*innen zur Verfigung stellt.

Aus unserer Sicht kann dieses Quartiersangebot auch gut von einer externen Tagesstruktur Gbernommen werden, das
mussen nicht immer interne sein. Fir manche von diesen mag namlich die Umstellung sogar einfacher sein, weil viele von
ihnen heute schon Tagesferien anbieten und die Mitarbeitenden es gewohnt sind, wahrend den Schulferien zu arbeiten. Bei
den schulinternen Tagesstrukturen wird das auf einen Teil der Mitarbeitenden grossere Auswirkungen auf ihren Arbeitsalltag
haben, weil viele von ihnen ihr Leben darauf eingerichtet haben, 12 Wochen Ferien zu haben.

Wir appellieren deshalb an die Regierung, die entsprechenden Vertretungen der Mitarbeitenden adaquat einzubeziehen, um
sicherzustellen, dass es zu keiner Verschlechterung von Anstellungsbedingungen kommt. Wenn das Ferienangebot an
externe Strukturen vergeben wird, braucht es auch unbedingt adaquate Ressourcen seitens des Kantons. Eine
Verschlechterung der Arbeitsbedingungen flr die Mitarbeitenden kénnen wir uns beim aktuellen Fachkraftemangel in der
Kinderbetreuung namlich nicht leisten. Hier ist also wirklich grosse Aufmerksamkeit des Erziehungsdepartements bei der
Umsetzung gefordert.

Der zweite Punkt, fiir uns bedeutet Verbundlésungen im Quartier, dass die sich an Wohnviertelgrenzen orientieren. Was wir
mit Quartier meinen, sind die 19 statistischen Wohnviertel des Kantons. Wir haben bewusst nicht die Schulstandorte gewahlt,
weil eben die Regierung durchaus auch eine gewisse Flexibilitdt haben soll bei der Umsetzung, so dass zwei nahe
beieinanderliegende Schulstandorte zusammenarbeiten kénnen.

Die Kriterien aus Sicht der Motion sind aber ganz wichtig hier nochmals klar zu benennen. Erstens, die Kinder miissen
grundsatzlich alleine den Weg zur Tagesstruktur bewaltigen kdnnen oder wenn die Eltern sie begleiten, sollten sie nur einen
kurzen Umweg sein im Vergleich zum sonstigen schulischen Alltag. Die Verbundldsungen mussen so kleinrdumig bleiben,
dass der Weg auch wirklich fiir die Kinder zumutbar bleibt. Die Kinder, die die Tagesstruktur besuchen, sollen aus
demselben Quartier stammen, um eine gewisse Vertrautheit zu ermdglichen. Aus unserer Sicht sollten deswegen maximal
zwei Primarschulstandorte gemeinsam einen Verbund bilden und die Verbundlésungen missen sich eben an den 19
Wohnviertel des Kantons orientieren.

Wir befiirchten, dass die Regierung dies so noch nicht so verstanden hat, denn sie formuliert, Zitat: «dass mehrere
Primarschulstandorte gemeinsam eine Ferienbetreuung an Schulen pro Stadtteil anbieten sollen». Wir wissen nicht ganz
genau, was mit diesem Wort Stadtteil gemeint ist. Mit dem Begriff werden haufig mehrere Quartiere zusammen gemeint, so
zum Beispiel das Gundeli, Bruderholz und Dreispitz. Das ware aber klar nicht im Sinne der Motion, denn die Motion fordert
Verbundlésungen im Quartier, was eine am Alltag der Familien und Kinder orientierte Kleinrdumigkeit meint. Wir bitten
deshalb die Regierung, diese Prazisierung bei der Umsetzung einzubeziehen. Nochmals, es geht um kleinraumige, an
Wohnviertelgrenzen orientierte Verbundlésungen zwischen schulinternen und externen Tagesstrukturen.

Aber grundsatzlich will ich doch vielleicht noch sagen, dass es uns natirlich sehr freut, dass jetzt alle Parteien anerkennen,
dass der Bedarf fir die Ausweitung der Ferienbetreuung in den Tagestrukturen klar gegeben ist. Wie wir bereits bei der
Debatte zur Erstiiberweisung erlautert haben, ist die Thematik der Ferienbetreuung das Thema, das Eltern im Kanton am
meisten beschaftigt neben den Betreuungskosten, die jetzt aber dank der zuriickgezogenen Kita-Initiative der SP deutlich
gesenkt werden.

Dass die fehlende Ferienbetreuung in den Tagesstrukturen jetzt angegangen wird, wird positive Effekte auf die
Erwerbsbeteiligung von Eltern haben, was mit Blick auf den Fachkraftemangel wichtig ist. Das wissen auch
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Arbeitgeber*innen im Kanton, weswegen selbst sogar der Arbeitgeberverband diese Motion unterstiitzt. Es ist wirklich eine
wichtige gleichstellungspolitische Motion, die jetzt umgesetzt werden soll.

Die Regierung zeigt auch auf, dass von 2022 bis 2023 die durchschnittliche Belegung der Platze von 57 Kinder pro Tag auf
79 Kinder pro Tag deutlich gestiegen ist, das sind sage und schreibe 38 Prozent mehr. Das zeigt, dass der Bedarf bei den
Familien sehr gross ist und sehr wahrscheinlich weiterhin wachsen wird und deshalb ist es umso wichtiger, dass es eine
familiengerechte Umsetzung gibt.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wiinscht
Regierungsrat Conradin Cramer das Wort.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Ich nutze gerne die Steilvorlage dieser Motion, um lhnen zu danken fir den
Riickenwind, den Sie der Regierung und dem Erziehungsdepartement geben in einem Anliegen, das mir seit sieben Jahren
enorm am Herzen liegt und wo wir auch den Tatbeweis erbracht haben in den letzten sieben Jahren zusammen als
Regierungsrat, zusammen mit lhnen, dass wir die Vereinbarkeit von Familie und Beruf wirklich hoch hangen in diesem
Kanton, weiterhin Pionierkanton sein wollen und die besten Bedingungen fir junge Familien bieten wollen in der ganzen
Schweiz.

Das ist uns gelungen mit dem massiven Ausbau der Tagesstrukturen, den Sie hier fast einstimmig beschlossen haben und
mit den beiden wichtigen Ausbauschritten in der vorschulischen Tagesbetreuung. Zuerst das neue Tagesbetreuungsgesetz
und jetzt gerade kurzlich das umfangreiche Massnahmenpaket des Regierungsrats und der BKK zum weiteren Ausbau und
Verbesserung der Kita-Landschaft in unserem Kanton.

Die Ferienbetreuung ist auch ein wesentliches Element, nicht das grdsste, aber auch ein wesentliches und es ist wichtig,
dass neben den Kitas, die auch Ferienbetreuung traditionell anbieten, mit dem neuen Tagesbetreuungsgesetz auch wahrend
mindestens 50 Wochen im Jahr, dass daneben auch die Schulen Ferienangebote haben, dass die Schulen nicht einfach am
Biindelitag oder sonst vor den Ferien zu machen, wie das friher der Fall war. Hier sind wir gefragt, attraktive Angebote zu
bieten.

Wir haben gesehen, dass die Idee, die ja auch urspriinglich von lhrer Fraktion sehr stark propagiert wurde, dass man einfach
wahrend den Ferien die Tagesstrukturen aufmacht, dass das nicht so verfangt bei den Familien und bei den Kindern, wie
man sich das vielleicht gedacht hat in gewissen Kreisen, sondern wir miissen wahrend den Schulferien nicht einfach mehr
derselben anbieten, die Kinder wollen da nicht zwingend einfach in die schulische Tagesstruktur, die sie ja sonst kennen aus
den 40 Wochen Schule, sondern sie wollen attraktive Tagesferienangebote haben.

Das sind oft Angebote, die eine Woche oder mehrere Wochen dauern. Hier haben wir ja das Angebot auch massiv
ausweiten kdnnen in den letzten Jahren. Es muss aber auch ein Angebot sein, das den Eltern die Flexibilitat gibt,
modulweise einzelne Tage buchen zu kénnen. Das kann dann an den Schulen stattfinden, aber auch dort mit attraktiven
Ausfligen. Die Kinder haben den ganzen Tag Zeit, es ist etwas anderes als die Tagesstruktur wahrend der
Unterrichtswochen.

Und deshalb ist es auch wichtig und deshalb danke ich auch, dass der Motionstext explizit dem Regierungsrat Flexibilitat
einraumt, um auf die BedUrfnisse der Kinder einzugehen, eben nicht am Schreibtisch einfach etwas zu gestalten entlang von
Quartiergrenzen oder Schulhauszuteilungsgrenzen, sondern wir mussen dort Angebote schaffen, wo die Nachfrage da ist,
und es miissen in der ganzen Stadt attraktive Angebote da sein.

Insofern nehme ich diese, Sie nennen es Prazisierung, es sind Interpretationen des Motionstextes, die Sie uns jetzt geliefert
haben, sehr gerne entgegen, mochte Sie aber auch nicht das bindend verstanden wissen, denn es kann nicht sein, dass wir
am Schreibtisch etwas skizzieren, das dann nicht gut angenommen wird von den Menschen in diesem Kanton. Wir missen
zusammen mit den Standorten, zusammen mit den Elternvertretungen, zusammen mit den Schulen, mit den
Tagesstrukturleitungen, mit den schulexternen Anbietern etwas Tolles kreieren, damit die Ferienbetreuung in unserem
Kanton noch besser wird.

Danke fur den Rickenwind und uns allen weiterhin einen guten Wahlkampf.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Der Regierungsrat beantragt, die Motion als Motion zu Uberweisen. Es wurde kein
anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, die Motion dem Regierungsrat zur Erflllung zu Gberweisen.
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56. Motion Alex Ebi und Konsorten betreffend Dreifachturnhalle und zusatzlicher Schulraum
Campus Baumlihof, Drei Linden und Hirzbrunnen, Stellungnahme des RR

[24.01.24 11:47:31, 23.5332.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich teilweise zulassig ist und
beantragt, ihm diese nicht zu Uberweisen.

Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Conradin Cramer.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Diese Motion ehrlicherweise macht mir mittlerweile wirklich etwas Sorgen, vor allem
nachdem ich den «Chrizlistich» gesehen habe und gesehen habe, dass zwei grosse Fraktionen, die Fraktion der
Sozialdemokratischen Partei und des Griin-Alternativen Blindnis, flr Uberweisung als Motion einstehen. Ich hoffe, das
wahrend der Debatte noch besser verstehen zu kénnen, was die Griinde sind, aber ich mdchte schon jetzt die wichtigsten
Argumente des Regierungsrats Ihnen bieten.

Einerseits, das ist meine Pflicht, Sie auf die rechtlichen Gegebenheiten hinzuweisen. Die Motion ist in weiten Teilen
unzuldssig, da sie in die Verwaltungstatigkeit und Zustandigkeit des Regierungsrats eingreift. Wir haben das erlautert
beziehungsweise nicht wir, diese rechtliche Zulassigkeitsprifung, die ist ja nicht politisch motiviert, das macht nicht das
Erziehungsdepartement, sondern das macht der unabhangige Rechtsdienst, und die Schlussfolgerungen dort sind eindeutig.
Wir werden uns seitens Regierungsrat daran halten, also auch wenn die Motion Uberwiesen wird, kdnnen wir sie in weiten
Teilen nicht weiterbehandeln, weil es rechtlich so nicht geht.

Jetzt ist es aber nicht so, dass sich der Regierungsrat hinter rechtlichen Argumenten verstecken will, sondern wir haben
selbstverstandlich diese Motion zum Anlass genommen, nochmal wirklich inhaltlich Giber die Biicher zu gehen und zu priifen,
ob die Planung so schlecht ist, wie der Motionar sie darstellt oder vielleicht eben doch angemessen. Und hierzu ist zu sagen,
dass die Schulraumplanung selbstverstandlich Schul- und Sportraumengpasse berlcksichtigt, diese bekdmpfen will und den
Bedarf an Schulraum und Schulsporthallen ermittelt. Basierend dann auf diesem Bedarf werden dann die Projektierungen
und deren Finanzierung ausgelost.

Wir haben eine Vielzahl von Daten und diese Daten finden Sie ja auch in der Motionsbeantwortung. Daraus wird klar, dass
die Belegungszahlen der Schulsporthallen an den Standorten Baumlihof und Hirzbrunnen aktuell und auch in Zukunft
gesichert sind. Es hat dort gentigend Sportraum flir den Schulsport und die Aussage, dass viel zu wenig Sporthallen fiir den
obligatorischen Schulsportunterricht vorhanden seien, das steht so in der Motion, das ist nicht haltbar. Das bestatigen die
Zahlen nicht, namentlich eben auch nicht auf dem Campus Baumlihof.

Den Mangel, den es gibt an Schulraum und Raum fir die Tagesstrukturen, den bekampfen wir unter anderem auch mit
temporaren Schulbauten. Unsere demografischen Daten zeigen, dass langfristig gerade im Quartier Hirzbrunnen die Anzahl
der Schiilerinnen und Schiiler wieder sinken wird und wir kdnnen heute nicht eine langfristige Investition wie den Neubau
einer Dreifachturnhalle verantworten unter dem Titel Schulsport, wenn wir wissen, dass wir jetzt ausreichend Kapazitaten
haben und wenn wir wissen, dass in Zukunft der Bedarf seitens Schulen eher wieder sinken wird.

Wahrend der Sanierung jetzt sind auch die notwendigen sicherheitsrelevanten baulichen Massnahmen zu treffen. Wirde die
Sanierung jetzt gestoppt, dann ware der Weiterbetrieb der bestehenden Hallen gefahrdet. Das hatte zur Folge, dass die
Schiilerinnen und Schiilern dann eben keine nutzungsfahigen Sporthallen mehr zur Verfiigung haben, auch das ein
Sachzwang, der zeigt, dass jetzt so ein Sanierungsstopp kontraproduktiv ware. Er wirde den Sporthallenkapazitaten sofort
vernichten, solche, die dann auch nicht schnell wieder geschaffen werden kénnten.

Die Hauptforderung der Motion ist ja Abbruch der bestehenden Zweifachturnhalle, Neubau einer Dreifachturnhalle. Das
Anliegen wurde geprtift bereits 2014, es wurde griindlich analysiert und es wurde dann eben nicht umgesetzt. Die Argumente
damals, die sind von 2014, ich bringe lhnen jetzt die aktuellen Argumente aus dem Jahr 2024, die aus Sicht des
Regierungsrats klar gegen einen Neubau sprechen.

Der Neubau, den kénnte man nicht einfach erstellen. Wir missten eine Zonenanderung haben, fir den Bau misste eine
Griinzone umgezont werden. Erst nach Abschluss dieser Umzonung kénnte man mit dem Neubauprozess, mit der
Ausschreibung eines Wettbewerbs beginnen. Wenn man optimale Bedingungen hat, die Baudirektorin sitzt neben mir, bei
optimalen Bedingungen, das heisst, ohne allfallige Einsprachen, ohne anderweitige Verzégerung, kénnte so ein Neubau
dann 2034, also in zehn Jahren eréffnet werden. Das sind die klaren Angaben seitens des bauverantwortlichen
Departements. Ein Betrieb der jetzigen Turnhalle bis 2034 ist aber nicht mdglich ohne Sanierung, weil da die behdrdlichen
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Vorgaben, die Bundesvorgaben nicht mehr eingehalten werden kdnnten. Entsprechend mussten wir dann temporar
irgendeine Losung finden.

Das Hauptargument ist wahrscheinlich das 6kologische. Es kann nicht angehen, dass in Basel-Stadt funktionierende
Bausubstanz abgerissen wird, nur um einen Neubau zu errichten, fir den es keinen zwingenden Bedarf gibt. Das
widerspricht den Vorgaben der Klimastrategie, es widerspricht den Grundsatzen auch, die Sie bestéatigt haben in der Debatte
vor einer Woche, als es um die Klimawirkungsabschéatzung ging. Es kann nicht sein, dass wir jetzt beim ersten konkreten
Beispiel das Gegenteil machen. Ein Neubau einer Dreifachturnhalle verbraucht viel mehr graue Energie als die geplante
Sanierung. Sie wiirde zu Lasten von Griinflachen gehen und sie wiirde Werte vernichten, ékologische Werte vernichten,
namlich den bestehenden Bau.

Und neben der Okologie kommt die Okonomie. Die Kosten fiir das Sanierungsprojekt sind insgesamt 9,2 Millionen. Der
Neubau einer Dreifachturnhalle wiirde rund 25 Millionen, das ist plus/minus 25 Prozent, da ist noch nichts naturlich
projektiert, wirde also deutlich mehr als das Doppelte mehr kosten als diese Sanierung. Auch das ist ohne den
entsprechenden Bedarf einfach nicht zu verantworten.

Jetzt ist es ja auch nicht so, dass wir keine anderen Turnhallen bauen in diesem Kanton. Bei den Standorten Dreispitz und
Iselin, das sind bestehende Standorte, dort werden neue Dreifachturnhallen geplant und auch bei den neu zu planenden
Standorten fiir die zwei zusatzlichen Sek-Standorte in Basel rechnen wir ganz klar mit Dreifachturnhallen im Wissen darum,
dass es eben nicht nur fiir den obligatorischen Schulsport gebaut wird, sondern auch natirlich fir den Vereinssport. Diese
Vorhaben sind in der Schulraumplanung vorgesehen. Eine zusatzliche Dreifachturnhalle wiirde die benétigten Kapazitaten
sogar Uberschreiten, sie waren nicht nétig.

Wir haben die Fallstricke gehort, ich mochte es einfach nochmal zusammenfassen. Am bestehenden Standort aus Sicht
Schule klar kein Bedarf. Ein Umbau ware 6konomisch nicht zielfihrend und 6kologisch, ich sage es bewusst pointiert, wenn
man sieht, wie die Bevolkerung abgestimmt hat bei der Netto-Null-Strategie, was wir fiir eine ambitionierte
Klimaschutzstrategie haben, wie Sie debattiert haben bei der Klimawirkungsabschatzung, es ware komplett widerspriichlich,
hier ein funktionierendes Bauwerk abzureissen uns zu ersetzen durch einen Neubau.

Aus diesen Griinden, und Sie sehen, die rechtlichen Griinde, die sind nur Praliminarien, es geht hier wirklich auch um
inhaltliche Argumente, aus all diesen Grunden bitte ich Sie, die Motion nicht zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Fir die Fraktion SP hat das Wort Thomas
Gander.

Thomas Gander (SP): Es ist schon so, man muss am Anfang, glaube ich, schon nochmals auf diese rechtliche oder teilweise
rechtliche Unzulassigkeit eingehen. Es fallt uns einfach auf, und ich mdchte hier explizit sagen, ich unterstelle dem
Regierungsrat nicht eine politische Motivation, aber es fallt uns auf, dass immer mehr Motionen teilweise als rechtlich
unzuldssig hier in das Parlament geschickt werden. Ich bin nicht Jurist, ich kann das nicht abschliessend beurteilen, aber ich
kann sagen, dass wir uns die Frage stellen explizit auf diese Motion, ob hier nicht durchaus auch eine Motivation vorhanden
ist, diese Motion als unattraktiv oder, ich sage jetzt einmal, politisch nicht opportun hier in das Parlament zu bringen.

Was wird dort gesagt, es wird gesagt, wir greifen in den Planungs- und Handlungsspielraum des Regierungsrates ein und wir
greifen in die wirksame Verwaltungstéatigkeiten ein. Letztes Mal habe ich lhnen erklart, wo wir anstehen, wenn wir aktuelle
Bauprojekte standig mit neuen Mitteln aufriisten miissen oder Kollektivmittel eingeben missen in der Finanzkommission, die
dann als gebunden erklart werden missen. Wann haben wir dann noch die Méglichkeit, als Parlament in aktuelle
Bautatigkeiten einzugreifen, wenn wir merken, es geht in eine falsche Richtung? Und hier sagt nicht der Jurist, sondern der
Politiker, dann missen wir die Mdglichkeit haben, mit einer Motion, wie sie schon jetzt ausgestaltet ist, auch auf
Bautatigkeiten oder auf Planungsprozesse Einfluss nehmen zu kénnen und wenn nétig, auch einen Sanierungsstopp zu
erwirken, wenn wir politisch, und jetzt komme ich zur politischen Wertung dieser Motion, der Meinung sind, es geht in die
falsche Richtung.

Inhaltlich. Wir haben vor ein paar Monaten das Sportanlagenkonzept erhalten, dass der Regierungsrat mit aufwendiger
Arbeit sehr serids gemacht hat, eine Bedarfsanalyse gemacht hat, eine Bedirfnisanalyse und der Fokus, dort drin steht
eindeutig, wir brauchen mehr Doppel- und Dreifachturnhallen in unserem Kanton. Jetzt wissen wir, unser Kanton ist nicht
unbegrenzt, die Flache ist nicht unbegrenzt, es gibt einzelne Projekte in petto, aber wieso hat man dort nicht, als der
Planungsprozess begann, und wir vermuten, der begann eben bevor dieses Sportanlagenkonzept vorlag, wieso hat man
nicht korrektiv eingegriffen und gesagt, wenn wir schon jetzt an einem Ort sind, wo es potenziell mdglich ist, eine solche
Dreifachturnhalle zu errichten, wieso andern wir die Planung nicht und setzen dort die eigenen Ergebnisse, die der
Regierungsrat in Auftrag gegeben hat, um.
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Das ist eine Grundsatzfrage, wo wir denken, hier missen wir vielleicht etwas nachhelfen und sagen, hey, hier gibt es ein
Sportanlagenkonzept, es gibt einen Mangel an Turnhallenflachen fiir den Schulsport und fiir den Vereinssport und wir
mochten, dass dieser Planungsprozess in dem Sinn nochmals tberprift wird, ob dort an diesem Standort nicht so eine
Dreifachturnhalle stattfinden kann. Es gab ja auch schon Diskussionen dariber, es gab auch schon seitens des Sportamts,
das ist doch jetzt auch Jahre her, auch das Bediirfnis, explizit dort eine Dreifachturnhalle zu bauen. Und wenn doch dann die
Mdglichkeit da ist, dann muss man doch diese Mdglichkeit packen und solche Flache bauen. Wir sind sonst wieder ein paar
Jahre zu spat, wir werden in ein paar Jahren wieder hier stehen und uns dann fragen, wieso haben wir das nicht gemacht.
Wir orakeln alle ein Stlick weit in die Schulplanung hinein, in die Schiilerinnen- und Schilerzahlen, aber eines, was wir
wissen, ist, dass der Bedarf sicher nicht abnehmen wird.

Insofern mdchten wir mit dieser Uberweisung der Motion wirklich hier mal unsere politische Verantwortung wahrnehmen und
sagen, dieser Planungsprozess geht in die falsche Richtung und unsere sportpolitische Haltung ist, dieser Prozess muss in
eine andere Richtung geleitet werden. Deshalb ist die SP-Fraktion fiir die Uberweisung dieser Motion.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Es gibt eine Zwischenfrage von Bruno Létscher. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Bruno Létscher-Steiger (Mitte-EVP): Thomas Gander, ich muss natirlich schnell als Jurist fragen, in welchen Bereichen sind
Sie denn der Meinung, wo wir Politiker als Politiker nicht an unsere Gesetze, die wir selber geschrieben, selber gemacht
haben, gebunden sind, nur weil wir jetzt politisch anders denken und in welchen Bereichen flihlen wir uns gebunden? Also
wo dirfen wir selber willkiirlich handeln und wo sollen wir sdmtliche, eben unsere Gesetze auch fiir uns glltig lassen?

Thomas Gander (SP): Ich glaube nicht, dass wir jetzt hier willkiirlich handeln, sondern dass es hier explizit eine
Handlungsoption ist von einem Parlament, in einen Planungsprozess einzugreifen und notfalls muss das mal von einem
Gericht geklart werden.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, wir fahren am Nachmittag mit der Behandlung
der Traktanden fort. Ich wiinsche Ihnen eine gute Mittagspause.

Schluss der 49. Sitzung
12:01 Uhr
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Beginn der 50. Sitzung
Mittwoch, 24. Januar 2024, 15:00 Uhr

56. Motion Alex Ebi und Konsorten betreffend Dreifachturnhalle und zusatzlicher Schulraum
Campus Baumlihof, Drei Linden und Hirzbrunnen, Stellungnahme des RR

[24.01.24 15:00:16, 23.5332.02]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich begriisse Sie zur Nachmittagssitzung
beziehungsweise zu meiner letzten Sitzung als Grossratsprasident.

Wir machen weiter mit Traktandum 56. Als Fraktionssprecherin fir das GAB hat sich Lea Wirz angemeldet und hat das Wort.

Lea Wirz (GAB): Der Regierungsrat legt in seiner Stellungnahme dar, dass die Forderung der Motion nach neuem Schulraum
ganz ohne Begrindung sei. Selbstverstandlich ist das nicht der Fall. Zum Zeitpunkt der Einreichung der Motion beherbergte
der Campus namlich nicht nur 83 Schulklassen, sondern 93 Klassen. Die Tendenz war weiter steigend. Auch das Sportamt
priorisierte bereits zu einem frilheren Zeitpunkt klar eine Dreifachturnhalle, da auch auf Seiten der Vereine eindeutig Bedarf
nach mehr Hallen besteht.

Der Regierungsrat fiihrt aus, dass das Ziel sei, den Nutzen fiir alle Anspruchsgruppen zu steigern. Dies wird aus unserer
Sicht mit der Sanierung nicht erreicht. Die Hallengréssen bleiben unverandert und sind zu klein, die Garderoben und auch
die Turnmaterialunterbringung bleiben ebenfalls zu klein. Insbesondere wird mit der Sanierung die Erdbebensicherheit
gewahrleistet. Von einer Nutzungssteigerung zu reden ist aus unserer Sicht falsch.

Die Annahme, auf die sich die Regierung stltzt, dass auf je Schultag 11 Lektionen gelegt werden kdnnen, ist fern der
schulischen Realitat, wenn man mit Stundenplaner*innen redet. Dies sei zwar auf dem Papier mdglich, nicht aber in der
Praxis, dort spielen namlich weitere Parameter wie etwa die Verfligbarkeit der Lehrpersonen oder sinnvolle padagogische
Pensen eine Rolle.

Weiter flihrt die Regierung aus, dass dem Mangel an Schulraum und Raum fiir Tagesstrukturen mit temporaren Bauten
begegnet werde. Dies kann aber jedoch nicht langfristig eine Losung sein. Wir sehen jedoch an vielen Standorten, dass
beispielsweise Container-Bauten zu einer zumindest mittelfristigen Lésung werden. Auch auf dem diskutierten Perimeter
dirfte es gemass Statistiken, auf welche sich die Regierung stiitzt, den Temporarbau, welcher auf einer Wiese bei der
Primarschule Hirzbrunnen steht, nicht mehr geben. Das Gegenteil ist jedoch eingetroffen und nun steht ein weiterer
Temporéarbau dort. Diese Bauten stehen auf einer Wiese und haben dadurch einen deutlich héheren Fussabdruck als eine
neue unterirdische Dreifachturnhalle mit zusatzlich bendtigtem oberirdischen Schulraum, auch wenn dieser inklusive Aula
gebaut wird.

Die Regierung fiihrt ein Bevolkerungswachstum auf. Auch im Hirzbrunnen soll verdichtet werden und wird verdichtet.
Gleichzeitig soll aber der Schulraumbedarf im Hirzbrunnen in Zukunft sinken. Die Vergangenheit zeigt, an zu vielen
Schulstandorten in Basel, ich nenne hier Schoren, Walkeweg oder Wasgenring, dass nicht gentigend Schulraum geplant
wurde. Die Bevolkerung wird selbstverstandlich nicht von heute auf morgen wachsen, aber das wird ja auch der Schulraum
nicht, deswegen ist hier eine langfristige Planung gefragt.

Auch liegt das selbstverstandlich auf der Hand, dass ein Neubau mehr kostet als eine Sanierung. Aus unserer Sicht macht
es aber langfristig dennoch Sinn, die alten, zu kleinen Turnhallen mit einer langfristigen nutzer*innen- und bedarfsgerechten
Halle zu ersetzen. Gleichzeitig konnen die Dauertemporarbauten mit qualitativ besserem Schulraum ersetzt werden und
Wiesen wieder zu Wiesen werden. Basel-Stadt muss und soll sich keinen Luxus leisten, aber Basel-Stadt muss und kann
sich Qualitat fur ihre Schulen und fir den Sport leisten.

Im Namen des GAB bitte ich Sie deshalb, die Motion zu Giberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zu den Einzelsprechenden. Nachster Einzelsprecher ist Alex Ebi.
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Alex Ebi (LDP): Ich stehe hier vorne, es geht um die Schule, es geht um den Sportraum, es geht um die Sportvereine. Wir
haben eine Motion eingereicht, wir alle haben eine Motion eingereicht. Es waren viele, die das unterschrieben haben und das
ist iberwiesen worden. Jetzt ist die Antwort des Regierungsrats gekommen, die mich ein bisschen Uberrascht hat. Auf der
einen Seite habe ich fast zwei Seiten, vielleicht ist das Ublich, aber zwei Seiten Antwort bekommen, dass das juristisch nicht
standhalt. Ein Kollege von mir, der Anwalt ist, hat gesagt, doch, das halt eigentlich schon stand.

Wir haben ja auch einen Auftrag vom BASPO, die Hallen entsprechend so gross zu machen, wie sie gebraucht werden.
Dann sind andere Themen gekommen, es seien gar nicht so viele Schulklassen dort. Eltern, Lehrpersonen, Kinder,
Schulleiter, alle, die dort an einem der vier Standorte auf dem Campus etwas zu sagen haben und das taglich beobachten,
haben gesagt, doch, wir sind gegen 100 Schulklassen auf diesem Campus, aber die Regierung sagt, es sind nur 75 oder 76.
Man hat dann auch noch die Kindergarten, die dort hinkommen, aber das kdnnen wir jetzt grosszugig Uberspringen.

Die Vermutung liegt nahe, dass die Regierung ein Schulhaus vergessen hat, ndmlich das Drei Linden-Schulhaus mit 18
Klassen, und das haben auch die Lehrpersonen bestétigt. Ich bin nicht einzeln z&hlen gegangen, aber das hat mich ein
bisschen Uberrascht. Also es geht gegen hundert, es sind nicht 76. Ich bin dann auch auf die Seite des ED nachlesen
gegangen, wie das aussehen kénnte und auch dort hat das Drei Linden-Schulhaus 18 Schulklassen und die sind nirgends
aufgezahlt in der Antwort des Regierungsrats. Ausser ich hatte etwas Ubersehen, was naturlich auch passieren kann. Dies
mal zu den Fakten, es gibt noch vieles zu sagen, ich kdnnte da noch ewig zahlen.

Natirlich kann in einer Excel-Tabelle, wenn man von morgens bis abends jede Stunde einsetzt, das vielleicht irgendwo noch
aufgehen, wobei mit dem Drei Linden-Schulhaus geht es dann trotzdem nicht auf. Aber auch das, 11 Stunden reinschreiben
mit Kleinstpensen, die man vor 30 Jahren noch nicht hatte bei den Lehrpersonen, heute hat man das ofters, ist es viel
schwieriger, da Uberhaupt die Lehrpersonen einsetzen zu kénnen. Also auch das wird von allen Seiten bestatigt.

Ich weiss auch nicht, warum da so eine Gegenwehr kommt, weil letztendlich geht es ja um etwas Gutes, eine gute Sache.
Wir haben im Kanton Basel-Stadt viel zu wenig Platz, um neue Hallen zu bauen. Wir sind ein kleiner Kanton und darum ist es
ja ganz offensichtlich, dass, wenn sich einmal eine einmalige Gelegenheit bietet, man dann dort anstatt aus meiner Sicht
eine Pinselrenovation macht bei einer Turnhalle, mein Urgrossvater hatte, glaube ich, schon die Urne dort 1957, dass man
dort dann die Gelegenheit auch nutzt, um eine Dreifachturnhalle hinzubauen, die dann auch wieder fiir die nachsten
Jahrzehnte halt.

Wie gesagt, ich kdnnte noch vieles aufzahlen, aber ich denke, das reicht einmal firr das erste. Ich hoffe einfach, dass Sie die
Motion Giberweisen, und ich freue mich total, wenn dann das nicht zehn Jahre geht, bis man drei, vier Meter Griin umzont,
sondern schneller.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachste Einzelsprecherin ist Sasha Mazzotti.

Sasha Mazzotti (SP): Manchmal stehen Leute hier vorne und sagen, es wurde schon alles gesagt. Ich méchte trotzdem
etwas sagen, hier ist es so, es wurde noch nicht alles gesagt. Das rechtlich unzulassige hat Thomas Gander heute Morgen
angesprochen. Wir haben hier aber eine andere Rolle, wir sind ein Aufsichtsgremium. Wir miissen halt ab und zu hinschauen
und als Parlament stellen wir seit Jahren fest, dass in der Schulraumplanung erhebliche Mangel auch bei Schwimm- und
Sporthallen besteht.

Es gibt eine Verordnung vom Bundesamt, das hat Alex Ebi gerade gesagt, und da steht acht bis 12 Klassen fur eine Halle.
Die Sporthallen sollen in der unmittelbaren Nahe sein, nicht dass man also auf die andere Seite der Stadt fahren muss. Es
gab 2010, also vor 13 Jahren, einen Allokationsbericht, der als Grundlage sah, dass wir dort auf diesem Campus drei
Sporthallen brauchen, also eine Dreifachturnhalle. Dies wurde damals vom Sportamt auch vorgeschlagen.

Alle Schulleitungen des Campus Baumlihof Gymnasiums, Sek Drei Linden, Hirzbrunnen haben vor zwei Jahren einen Brief
ans ED geschrieben, weil sie gemerkt haben, es passt nicht, wir brauchen eine Dreifachturnhalle. Nun eine Frage an Sie,
Conradin Cramer, wie ernst nehmen Sie diese Rektoren und Schulleiter, dass Sie das Gefiihl haben, was sie sagen, kann
nicht stimmen, es braucht bestimmt keine, ihre Rechnungen kénnen nicht stimmen? Wissen Sie es im ED tatsachlich
besser? Ich denke, bis eine Schulleitung so einen Brief schreibt, braucht es einiges.

Seit wir, Conradin Cramer, Sie und ich im Baumlihof waren, hat sich doch einiges verandert. Damals gab es die gleiche
Anzahl Turnhallen und damals gab es das Baumlihof, es gab das Drei Linden nicht, das Hirzbrunnen war noch kleiner, es
war nur ein bis vier Schuljahre da. Zudem ist jetzt dazu gekommen, dass die Tagesstruktur Platz braucht, das Drei Linden,
wir haben Sportklassen, das gab es zu unserer Zeit leider nicht, ich ware gerne in einer Sportklasse gewesen, es braucht
mehr Kapazitaten.

Das griine Argument heute Morgen war strategisch geschickt, naturlich versucht man noch die GLP und die Griinen zu
gewinnen. Aus meiner Sicht sind die Turnhallen notwendig, weil wir zu wenig Platz haben und viel mehr Schilerinnen und
Schiiler. Ein Temporéarbau, wie es seit Jahren in diesem Kanton Usus ist, ist weder 6konomisch noch ¢kologisch sinnvoll.
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Zudem lI3sst sich eine neue Turnhalle und ein neuer Schulraum nachhaltig und 6kologisch mit Holz und anderem Material
bauen.

Zu den Kosten. Conradin Cramer bezifferte heute Morgen die Sanierung auf 9,2 Millionen. Hier kommt immer noch eine
Kostenungenauigkeit, das wissen die von der BRK ganz gut, von 20 Prozent leider meistens dazu. Ein Neubau soll nach
Aussagen des ED 24 Millionen kosten. Also hier stelle ich mir die Frage, warum wir in Basel so teuer bauen mussen, andere
Kantone schaffen das mit 15 Millionen und geméass dem Bundesamt fir Sport missten die Kosten sogar noch viel tiefer
liegen als das.

Zur Zonenplananderung. An gleicher Stelle steht bereits eine Zweifachhalle. Sollte nun trotzdem eine Zonenplanadnderung
notwendig sein, dann frage ich mich schon, ob, wenn die Roche einen Antrag stellen wiirde, das auch zehn Jahre dauern
wirde. Ich vermute da nicht.

Ich bitte das ED wirklich darum, Conradin Cramer hat es heute Morgen gesagt, wir kdnnen ja da nichts machen, wir missen
anhalten, er war da eher pessimistisch, héren Sie unsere Stimme, und wir machen das ja nicht, um Ihnen «zleid labe», wir
machen das aus voller Uberzeugung, weil wir einfach Erfahrung jetzt gesammelt haben, und es geht nicht gegen
irgendjemanden, sondern fiir unsere Schulkinder, fiir den Sport im Kanton, den wir ja eigentlich auch sehr wichtig finden.

Vielen Dank, dass wir alle diese Motionen ein zweites Mal Gberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde wiinscht
Regierungsrat Conradin Cramer das Wort und hat es.

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Vielen Dank fur die engagierten Voten. Meine Ratlosigkeit ist jetzt leider nicht viel
kleiner geworden als beim Eingangsvotum. Der Regierungsrat hat nach bestem Wissen und Gewissen versucht, innerhalb
der drei Monate diese Motion so zu beantworten, Ihnen die Daten zu liefern, damit Sie einen informierten Entscheid treffen
kénnen. Ich kann lhnen nur sagen, die Daten stimmen. Ich habe gerlichteweise gehort, dass es offenbar Leute gibt, die
behaupten, wir hatten da ein Schulhaus vergessen, obwohl wir es angeben. Ich habe das jetzt extra nochmals nachpriifen
lassen bei den Leuten der Schulraumplanung und sie sagen mir, nein, diese Zahlen stimmen und ich meine, ich glaube
meinen Leuten. Es ist an lhnen, ob Sie uns da glauben wollen oder irgendwelchen Gerlichten Gehér schenken wollen. Es
ware ja ein, ich sage jetzt mal, doch recht grobes Vergehen, wenn der Regierungsrat lhnen einfach falsche Zahlen liefern
wirde. Das ist, glaube ich, nicht der Fall.

Das andert nichts daran, dass die Pensenlegung selbstverstandlich anspruchsvoll ist. Das ist nicht lustig. Sie missen da
unglaublich viel koordinieren und es geht nicht immer so auf, wie man es will. Das ist der Fall, wenn man eine Auslastung hat
von 80 Prozent bei einer Turnhalle, das ist relativ viel. Aber die Idee einer Turnhalle ist halt schon, dass sie ausgelastet ist,
auch mal zu 80 Prozent, und dann gleich zu fordern, es ist zu wenig und es braucht jetzt zwingend noch eine weitere
Turnhalle fiir die Schulnutzung, das scheint mir einfach zu steil zu sein.

Ich habe seitens der Sozialdemokratischen Fraktion und seitens der Griinen jetzt kein einziges Argument gehort gegentiber
der grauen Energie. Ich finde, man kann das nicht einfach abtun. Also ich finde schon, Sie mussen sich dazu verhalten. Wir
haben ambitionierte Klimaziele und wenn wir dann beim ersten konkreten Beispiel sagen, ein funktionierendes Gebaude, das
ist uns nicht mehr gut genug, das ist uns jetzt irgendwie zu klein, wir wollen jetzt eine Dreifachturnhalle, das abreissen und
was Neues bauen, dann ist das schon eine starke Aussage auch beziiglich des 6kologischen Gewissens dieses Kantons.

Dann habe ich den Fraktionssprecher der SP, Thomas Gander, gehort. Er hat starke sportpolitische Argumente gebracht, die
mir natlrlich aus dem Herzen sprechen als Sportdirektor. Ich hatte gerne tberall im Kanton Dreifachturnhallen, méglichst
neue. Ich wiirde auch alles abreissen, aber das ist ein Interesse von vielen. Die Sportler und die Nutzung durch die
Sportverbande ist ein wichtiges Interesse, aber daneben stehen die Interessen der Schulnutzung, stehen die dkologischen
Aspekte und die 6konomischen, einfach die Frage, was es kostet.

Und hier in der Interessenabwagung, und, Sasha Mazzotti, Sie haben da immer das ED angesprochen, ich weiss, dass Sie
das auch gerne tun, aber das sind ja Zahlen des Bau- und Verkehrsdepartements, die miissen Sie dort anfechten. Ich glaube
diesen Zahlen, wir haben auch gesagt, die Kostengenauigkeit bei dem Neubauprojekt ist 25 Millionen plus/minus 25 Prozent,
das ist nicht sehr genau. Das Projekt jetzt, das ist schon genauer, also da ist die Abweichung nicht mehr so gross. Die
Kostendifferenz ist selbststdndig immens, das kann man nicht wegdiskutieren.

Und der Regierungsrat in der Interessenabwagung kommt klar zum Schluss, dass jetzt ein Vollstopp in dieser Planung mit
einem ungewissen Ausgang, mit einer Umzonung, mit deutlich schlechterer Okobilanz, mit teureren Bauten angesichts der
Schilerzahlentwicklung, die wir prognostizieren, auch hier habe ich gehort, dass alles ganz anders sei, ja, ich kann nur auf
das statistische Amt mich da verlassen, das (ibrigens auch in einem anderen Departement ist, im Prasidialdepartement, also
das Teamwork hier von Verwaltung und Regierung kommt klar zum Schluss, nein, es ist nicht angemessen, diese Halle jetzt
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abzureissen, niederzureissen und dort etwas Neues zu planen. Es ist zu teuer, es ist 6kologisch nicht sinnvoll und wir haben
keinen ausgewiesenen Bedarf dort.

Selbstverstandlich ware es schoner, eine Dreifachturnhalle zu haben. Es ware bequemer, angenehmer fir die
Pensenlegerinnen und Pensenleger, es ware ein zusatzliches Angebot flr die Sportvereine, das ware toll, aber am Ende ist
es eine Interessenabwagung und die fallt jetzt aus Sicht des Regierungsrates hier klar aus und deshalb bitte ich Sie, die
Motion nicht zu Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Es liegt eine Zwischenfrage von Tonja Ziircher vor. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Tonja Ziircher (GAB): Die graue Energie, die interessiert mich naturlich sehr. Es freut mich sehr, dass jetzt der Regierungsrat
diesen Punkt, wenn es ihm entspricht und zu seinem Thema, zu seinem Ziel passt, die graue Energie bringt. Mich wirde
wundernehmen, wie das sonst so ist, zum Beispiel beim Autobahnausbau mit dem Rheintunnel. Da geht es um eine Million
Tonnen CO, , ist es da auch ein Thema?

RR Conradin Cramer, Vorsteher ED: Ja, es ist immer ein Thema, es fliesst immer in die Interessenabwagung ein.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung als Motion, NEIN heisst Nichtiiberweisung

Ergebnis der Abstimmung

80 Ja, 10 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002669, 24.01.24 15:19:35]

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion dem Regierungsrat zu tiberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben die Motion Gberwiesen mit 80 Ja-Stimmen bei 10 Gegenstimmen und 2
Enthaltungen.

57. Interpellation Nr. 150 Joél Thiring betreffend mutmasslich antisemitische Vorfille an der
Universitat, der FHNW, an Schulen und vom Kanton mitfinanzierten Institutionen,
Schriftliche Beantwortung

[24.01.24 15:19:45, 23.5608.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Die Beantwortung der Interpellation wurde Ihnen schriftlich zugestellt. Der Interpellant
hat die Gelegenheit zu erklaren, ob er mit der Antwort zufrieden ist.

Joél Thiiring (SVP): Ich danke dem Regierungsrat fiir die Beantwortung meine Interpellation. Es gab verschiedene
Ereignisse, die mich zu dieser Interpellation bewogen haben. An der Universitat gab es antisemitische Vorfalle oder
mutmasslich antisemitische Vorfalle, an der FHNW, an den Schulen und auch an vom Kanton mitfinanzierten Institutionen.
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Die Antworten des Regierungsrates haben eine unterschiedliche Flughthe, wiirde ich einmal behaupten. In Bezug auf die
Schulen sind aus meiner Sicht die Antworten sehr umfassend und vollstédndig, in Bezug auf die Kunsthalle sind die Antworten
ernlichternd bis sehr unbefriedigend, weil weiterhin aus meiner Sicht diesem antisemitischen Vorfall zu wenig Beachtung
geschenkt wird. Das ist allenfalls aber weniger in der Verantwortung des Vorstehers des Erziehungsdepartements, der diese
Interpellation beantwortet hat, aber nichtsdestotrotz bin ich da in diesem Bereich doch sehr unzufrieden.

Und dann in Bezug auf die Universitat und auch die FHNW, ich héatte mir schon gewtinscht, dass die FHNW, das wird in der
Beantwortung der Interpellation nun verneint, gegen diesen Aushang eines Plakats oder eines Transparentes, das man als
klar antisemitisch einstufen muss, eine Strafanzeige einreicht. Dies wurde unterlassen. Hier appelliere ich doch noch einmal
auch an die Verantwortung bei der FHNW, dass man solche Vorfélle ernst nimmt und auch reagiert, indem man eben
Strafanzeigen dann auch stellt. Und bei der Universitéat ist es ein wenig schwieriger. Wir haben alle in den Zeitungen uber
diese schrecklichen Theorien von Vertreterinnen und Vertretern des Fachbereichs Urban Studies gehort, dass Israelis
Wildschweine aussetzen wirden, um Palastinenser damit zu schadigen. Das ist krass antisemitisch und hier ist es schon
sehr erstaunlich, dass das an einer Universitat, wie der in Basel, Gberhaupt mdglich ist.

Und leider muss ich feststellen, das wiirde mir erst im Nachgang zu meiner Interpellation méglich, und da ist nun auch mein
Appell an Regierungsrat Conradin Cramer, gehen Sie, auch wenn jetzt diese Untersuchung bald abgeschlossen wird,
wirklich da Uber die Biicher. Wenn Sie einmal die Social Media-Plattform dieses Fachbereichs Urban Studies genauer
anschauen, werden Sie feststellen, dass bereits im Jahr 2021 auf der offiziellen Seite des Fachbereichs fir Veranstaltungen
geworben wurde, die das Existenzrecht Israel aberkennen wollen mit dem klassisch antisemitischen Aufruf «From the River
to the Sea, Palestine will be free».

Auf der gleichen Ebene sind Lehrbeauftragte am Fachbereich Urban Status, die nach dem Angriff am 7. Oktober auf ihrem
eigenen Facebook- oder Instagram-Profil Videos gepostet haben, wie die palastinensische Terrororganisation Hamas tber
die Grenze schreitet. Das wird dann von einer Professorin, die einen Lehrauftrag an der Uni Basel hat, mit dem englischen
Satz kommentiert: «Can't stop watching this», also ich kann nicht aufhéren, mir das anzuschauen, was eine klare
Glorifizierung eines Angriffs einer Terrororganisation auf einen Staat ist.

Und was speziell Uberraschend ist, dass auf diese besagte Dissertation zu den Wildschweinen, die als biologische Waffe
Israels gegen Palastina eingesetzt wird, das ist ja eine Doktorarbeit eines Doktoranden an der Uni Basel im Fachbereich
Urban Studies, ist doch schon sehr Uiberraschend, dass ausgerechnet fiir diese Dissertation oder fiir die Ergebnisse dieser
Dissertation als eine der wenigen Publikationen von Mitarbeitern auch entsprechend Werbung auf den Plattformen des
Fachbereichs Urban Studies in den sozialen Medien gemacht wurde. Ich hoffe, Herrn Regierungsrat Conradin Cramer sind
alle diese Posts bekannt. Der Universitat sind diese Post bekannt, die teilweise schon drei Jahre alt sind und die zeigen,
dass in diesem Fachbereich Urban Studies sich eine antisemitische Kultur breit gemacht hat, die nicht erst seit dem 7.
Oktober aufpoppt.

Ich bin sehr interessiert auch an dieser Aufarbeitung der Falle. Sollte dies nicht Bestandteil der Untersuchung sein, die die
Universitat bereits in die Wege geleitet hat, bitte ich Regierungsrat Conradin Cramer, diese Untersuchung in die Wege zu
leiten. Spatestens die IGPK Universitat wird sicherlich sich mit diesem Thema befassen missen. Das geht nicht, dass mit
Steuergeldern an einem Institut der Universitat Basel Jahre lang antisemitische Parolen offenbar unwidersprochen gepostet
oder vertreten werden kdnnen.

Insofern bin ich mit der Antwort der Interpellation zufrieden. Ich mdchte aber trotzdem noch einmal an Regierungsrat
Conradin Cramer appellieren, der Sache noch tiefer an der Universitat auf den Grund zu gehen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Interpellant ist mit der Antwort zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

Ich Gbergebe das Wort an meinen Statthalter fir die Weiterfuhrung der Debatte.

58. Interpellation Nr. 152 Bruno Létscher-Steiger betreffend Stopp der geplanten
Verdoppelung der Studiengebuhren an der Universitat fur Langzeitstudierende,
Schriftliche Beantwortung

[24.01.24 15:25:21, 23.5610.02]

Claudio Miozzari (SP): Die Beantwortung der Interpellation wurde Ihnen schriftlich zugestellt. Der Interpellant hat die
Gelegenheit zu erklaren, ob er mit der Antwort zufrieden ist.
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Bruno Létscher-Steiger (Mitte-EVP): Ich danke der Regierung fir die Beantwortung meiner Interpellation. Ich muss Ihnen
sagen, ich bin eigentlich in einem gewissen Mass positiv Uberrascht, weil hier wurde versucht in nicht nachvollziehbarer
Heimlichkeit, etwas zu &ndern mit den Gebiihren, mit einem Hintergrund, der eigentlich ganz positiv ist. Ich sehe, dass die
Idee der Universitat ja nicht einfach die Bestrafung der Langzeitstudierenden mit doppelten Gebiihren ist, sondern sie
mochte den Studierenden helfen, indem man das Monitoring verbessert, indem man Studienabbriiche mdglichst verhindern
will, indem man einen Plan macht mit Studierenden, wie das allenfalls weitergehen kann. Also diese Grundidee finde ich
grossartig.

Auf der anderen Seite habe ich auch mit Interesse gelesen, man hort ja berall, diese Langzeitstudierenden, die liegen dem
Steuerzahler auf der Kappe, die sollen doch einfach mal vorwartsmachen. Die Antwort der Uni ist aber auch klar, kein
einziger Student, keine einzige Studentin hat nicht Platz wegen den Langzeitstudierenden, niemandem wird ein Platz
weggenommen und die Einsparung ist null. Also wenn man hier vorwérts macht, ist die Einsparung null, die Uni kann nichts
einsparen. Das ist klar bei diesen, das sind Grenzkosten, aber es ist doch mal wichtig zu héren, es nimmt niemandem einen
Platz weg, wenn jetzt da ein paar Leute langer studieren.

Und da stellt sich mir schon die Frage, was ist denn da so schlimm daran, dass man das verdoppeln muss mit dem Preis.
Wir haben das eigentlich auch an anderen Orten immer wieder. Wenn Sie staatliche Leistungen konsumieren, die
subventioniert sind, beispielsweise wenn Sie ins Schwimmbad gehen im Sommer, niemandem kommt in den Sinn,
jemandem, der zwanzig Mal geht, den Preis zu erhdhen, weil er mehr profitiert von dem, was da angeboten wird. Oder auch
beim Theater. Wenn ich hundert Mal ins Theater gehe, profitiere ich wesentlich mehr, als wenn ich nicht oder nur einmal
gehe. Auch da muss ich dann nicht mehr bezahlen. Also wir kennen das schon, dass man staatliche Leistungen beziehen
kann.

Und wenn wir jetzt hier niemanden stéren, niemandem einen Platz wegnehmen und es auch eine relativ kleine Zahl ist, dann
finde ich es doch etwas einfach oder wenig fantasievoll, das dann iber den Preis steuern zu wollen. Aber vom Grundsatz her
sehe ich, die Stossrichtung ist eine positive, die Stossrichtung ist eine wertvolle auch, das anerkenne ich.

In diesem Sinne bin ich aber, weil ich finde, die Steuerung iber das Geld ist in diesem Fall tatséchlich wohl nicht nétig, nur
teilweise zufrieden. Danke aber fir die Antwort.

Claudio Miozzari (SP): Der Interpellant ist mit der Antwort teilweise zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

Claudio Miozzari (SP): Traktandum 59. Interpellation Nr. 155 Sandra Bothe-Wenk betreffend den verschiedenen
Prifungsformate fir die Maturaprifungen SJ 23/24.

Die Beantwortung der Interpellation wurde lhnen schriftlich zugestellt. Die Interpellantin hat Gelegenheit zu erklaren, ob sie
mit der Antwort zufrieden ist.

Sandra Bothe-Wenk (GLP): Ich bedanke mich beim Regierungsrat fiir die differenzierten Antworten zu den Priifungsformaten
und Pilotversuchen betreffend die digitale Maturitatspriifung und anerkenne ausdriicklich die Bemiihungen, den
Zusatzaufwand der involvierten Schulleitungen und Lehrpersonen und auch des Verwaltungspersonals. Von der Antwort
erklare ich mich grundsétzlich befriedigt. Einige Uberlegungen, aber auch Bedenken mdchte ich dennoch hervorheben.

Die Kommunikation bezlglich dieses Pilotprojekts wurde von einigen Betroffenen als ungliicklich wahrgenommen und hat
deshalb zu Verunsicherung gefiihrt. Insbesondere als besorgniserregend wurde die Einfihrung neuer Regelungen wahrend
des laufenden Schuljahrs empfunden anstelle einer Ankiindigung im Vorfeld des neuen Schuljahres. In Anbetracht der
knappen verbleibenden Zeit bis zu den kommenden Maturitatspriifungen 2024, der fortgeschrittenen Projektphase und dem
Stand der Vorbereitung der Schilerinnen und Schiiler erscheint mir aber eine weitere Infragestellung des Pilots als
unangebracht, da dies die Verunsicherung nur vergréssern wirde.

Allerdings mdchte ich gestutzt auf mehrere Gesprache zu diesem Thema erneut auf den zentralen Aspekt der Bedenken
hinweisen. Dieser besteht in der vorhandenen Ungleichheit bezliglich der Voraussetzung flr die Schilerinnen und Schuler
des gesamten Prifungsjahrgangs. Wahrend die Gleichbehandlung innerhalb einer Klasse fiir die Priifung gewahrleistet ist,
ist diese kantonal nicht gleich gegeben, weil vier unterschiedliche Formate fiir die schriftliche Maturitatsprifung vorgegeben
werden.

Eine zusatzliche Herausforderung besteht darin, wie die Integritadt und Redlichkeit von digitalen Priifungen angesichts der
zahlreichen Mdglichkeiten fiir unlauteres Spicken, die sich durch den Einsatz privater Laptops ergeben, sichergestellt werden
kann. Dies betrifft zum Beispiel die Verwendung unsichtbarer Ordner oder Dokumente auf dem Desktop. Auch bleibt der
padagogische Mehrwert einer Kollaborationszeit, die eine Woche vor der Maturitatspriifung stattfindet, unklar und kritisch
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betrachte ich, dass die betroffenen Klassen das Thema der schriftlichen Maturitat schon eine Woche im Voraus kennen,
auch wenn die einzelnen Aufgaben nicht bekannt sind.

In Anbetracht der Punkte ist es meiner Meinung nach entscheidend, die durchgefiihrten Pilotversuche zeitnah zu evaluieren,
bestehende Ungleichheiten zu identifizieren und kiinftig eine frihzeitige Kommunikation sicherzustellen.

Eine grundlegende Anmerkung ist mir noch wichtig. Bei der zunehmenden Ubertragung der Verantwortung fiir die Definition
von digitalen Standards an Schulleitungen und somit an Lehrpersonen ist es wiinschenswert, dass alle Lehrkrafte
vergleichbare Qualifikationen im digitalen Bereich besitzen. Dies ist entscheidend, um eine gleichméassige Entwicklung
digitaler Kompetenzen zu gewahrleisten und somit eine chancengleiche Bildung fir alle Schulerinnen und Schiler zu
sichern, insbesondere wenn in Zukunft die Maturitatsprifungen digital durchgefiihrt werden sollen. Aus diesem Grund sollen
fur alle Lehrpersonen den verbindlichen Zugang zu standardisierten Weiterbildungsprogrammen gewahrleistet sein.

Claudio Miozzari (SP): Die Interpellantin ist mit der Antwort zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

60. Anzug Sarah Wyss und Konsorten betreffend Quartiertreffpunkt im Quartier behalten,
Schreiben des RR

[24.01.24 15:32:38, 19.5342.03]

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben. Der Regierungsrat verzichtet auf
ein Votum. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

61. Anzug Salome Hofer und Konsorten betreffend grossziigiges «Uusestuehle» langfristig
ermoglichen, Schreiben des RR

[24.01.24 15:33:07, 21.5709.02]

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben. Der Regierungsrat verzichtet auf
ein Votum. Wir haben eine Wortmeldung von Annina von Falkenstein.

Annina von Falkenstein (LDP): Die LDP wirde das sehr gerne stehen lassen. Ich weiss, ich habe mich als Einzelsprecherin
und nicht als Fraktionssprecherin gemeldet, das tut mir leid. Und zwar hatten wir hier gerne eine weitere Berichterstattung
zusammen mit der Motion Laurin Hoppler betreffend mediterrane Nachte, die jetzt als Anzug weiterbearbeitet wird, weil wir
da gewisse Parallelen sehen rund um die Mdglichkeiten und auch die Kommunikation an Institutionen in der Gastronomie
Uiber deren Rechte, lber deren Mdglichkeiten, wo wir das Gefiihl haben, da kann noch mehr getan werden, da kann die
Zusammenarbeit sich verbessern. Wir wiirden uns sehr freuen, wenn wir das hier heute stehen lassen konnen, damit wir
dann ein bisschen eine detailliertere Berichterstattung vorliegen sehen und von der aus dann weiterentscheiden kénnen, in
welche Richtung das geht.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Fraktionssprecher ist Joél Thiring.

Joél Thiiring (SVP): Ich kann mich dem Votum von Annina von Falkenstein sehr anschliessen. Wir von der SVP-Fraktion
beantragen lhnen ebenfalls, dieses Geschaft heute nicht abzuschreiben, diesen Anzug, sondern diesen Anzug stehen zu
lassen. Einerseits weil tatsachlich, wie Annina von Falkenstein gesagt hat, es eine Gelegenheit ist, dem Regierungsrat die
Maoglichkeit zu geben, dann gemeinsam mit dem Anzug Hoppler diese Antworten uns vorzulegen. Wir haben ja dort ebenfalls
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einen Anzug an den Regierungsrat Uberwiesen vor nicht allzu langer Zeit und das erscheint uns sinnvoll, dass man dann zu
diesen beiden Anziigen gemeinsam berichten kann.

Und dann sind wir schon auch bei diesem Anzug, bei der Beantwortung wieder ein wenig Uber dasselbe gestossen oder
gestolpert wie schon bei der Begriindung zur Motion Hoppler, es war ja urspriinglich eine Motion, das ist immer diese Frage
der rechtlichen Zulassigkeit. Hier gibt es aus meiner Sicht einen Interpretationsspielraum, den wir noch nicht abschliessend
geklart haben. Der Regierungsrat ist bei dieser Frage immer sehr strikt auf eine Gesetzgebung, die aus unserer Sicht so
nicht ganz nur ausschliesslich interpretiert werden kann. Es gibt auch Juristen, die im gastronomischen Bereich
Beratungsdienstleistungen leisten, die das ein wenig anders sehen. Ich glaube schon, dass wir es uns hier ein bisschen
einfach machen, wenn wir einfach sagen, ja, das ist rechtlich nicht so zul&ssig. Ich glaube, wir missen diese Diskussion
fuhren.

Sie ist insbesondere deshalb sehr wichtig, weil wir gesehen haben, seit dieser Anzug Hofer Gberwiesen worden ist, dass sich
dieses grossziigige, was man immer auch unter grossziigig verstehen will, «usestuehle» in der Innerstadt oder generell in
der Stadt sehr bewahrt hat. Das wird von der Bevdélkerung sehr stark angenommen. Es ist auch eine gute Alternative zu der
permanenten Moglichkeit, sich am Rheinbord aufzuhalten. Es ist auch einer eher sinnvolleren sozialen Kontrolle unterworfen,
wenn die Gastronomiebetriebe im Aussenbereich eben etwas grossziigig «usestuehle» kénnen und damit auch mehr Platz
anbieten kénnen. Das ist gerade in den Sommermonaten nicht nur attraktiv fur zuséatzliche Einnahmen, das wissen all
diejenige, die hier selber in der Gastronomie tatig sind, aber es ist eben auch fir uns als Kundinnen und Kunden, fir
Touristinnen und Touristen sehr sinnvoll und attraktiv, wenn man hier ein bisschen mehr Moglichkeiten hat und deshalb
glauben wir, macht es Sinn, dass man gerade in diesem Bereich, in der Gastronomie, die auch zu Innenstadt- oder zur
Stadtbelebung insgesamt beitragen kann, diese Gelegenheit vom Grundsatz her weiterhin gibt.

Deshalb méchten wir Sie bitten, dass das Bau- und Verkehrsdepartement dann noch einmal gemeinsam mit dem Anzug
Hoppler Uber diesen Vorstoss Hofer berichten kann und uns hier etwas unterbreiten wird, welches den Bedirfnissen der
Gastronomie, aber auch der Kundinnen und Kunden in unserer Stadt zugutekommen wird.

Claudio Miozzari (SP): Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. In der zweiten Runde ibernimmt Regierungsratin
Esther Keller das Wort.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich glaube, inhaltlich sind wir sehr nahe beieinander und ich verstehe auch das
Abschreiben von denjenigen Fraktionen, die das so vorgesehen haben, nicht als Nicht-Unterstitzung, dass man nicht in
diese Richtung weiterarbeiten soll, im Gegenteil. Ich glaube, in der Innenstadt ist das heute gar nicht so problematisch, wo es
tatsachlich auch noch solche Regelungen oder noch Hiirden gibt, damit Boulevardrestaurants langer offenhaben kdnnen,
das ist vor allem in den Quartieren. Und das wollen wir angehen, weil es auch im Interesse des Regierungsrats ist, in den
Quartieren solche Orte, wo die Leute zusammenkommen, solche Quartierzentren auch zu ermdéglichen.

Ich glaube aber, wenn Sie den Blick nochmals in diesen Anzug werfen, sehen Sie, dass die Fragestellungen, die hier
aufgeworfen sind, hier mitbeantwortet sind und Sie vergeben sich nichts, wenn Sie hier abschreiben, weil wir eben noch den
Anzug respektive die friihere Motion Hoppler haben, die uns beauftragt, genau dazu zu berichten. Und wie gesagt, das ist
auch etwas, was dem Regierungsrat am Herzen liegt, weil wir eben die Quartiere starken mochten. Aber hier jetzt im Bereich
auch noch der Coronapandemie, wo wir auch im Nachhinein noch erméglicht haben, dass die Restaurants unkompliziert
auch verlangern konnten oder diese Boulevard-Nutzung auch legalisieren konnten, indem sie ein Gesuch eingereicht haben,
ich glaube, diese Thematik ist hier abgeschlossen. Deshalb darf ich Sie bitten, den Anzug abzuschreiben.

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben. Annina von Falkenstein und Joél
Thiring beantragen Stehenlassen. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen
Ergebnis der Abstimmung

59 Ja, 30 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002675, 24.01.24 15:40:02]

Der Grosse Rat beschliesst
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den Anzug abzuschreiben.

Der Anzug ist erledigt.

Claudio Miozzari (SP): Sie haben den Anzug abgeschrieben mit 59 Ja-Stimmen gegen 30 Nein-Stimmen bei keiner
Enthaltung.

62. Anzug Jéréme Thiriet und Konsorten betreffend Velofiihrung an der Kreuzung Am
Wiesengriener — Weilstrasse, Schreiben des RR

[24.01.24 15:40:10, 21.5739.02]

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben. Regierungsratin Esther Keller
verzichtet auf ein Votum. Damit sind wir bei Christoph Hochuli fir die Mitte/EVP.

Christoph Hochuli (Mitte-EVP): Ich spreche im Namen der Fraktionen SP und Mitte/EVP. Es handelt sich bei diesem Anzug
um ein langjahriges Velo-Anliegen, das viele Velofahrende betrifft: Die Kreuzung des Velowegs entlang der Wiese nach
Lorrach mit der Strasse zwischen Riehen und Weil am Rhein gleich gegeniiber dem Naturbad. Der Anzug brachte nicht zum
ersten Mal die Idee auf, den Veloweg unter der Briicke hindurchzufiihren anstatt iber die Strasse. Uberraschenderweise will
nun der Regierungsrat den Anzug von Jérdme Thiriet abschreiben. Erfreulich ist, dass inzwischen anstelle der Stop-
Signalisation keine Vortritt-Signalisation und Markierung veranlasst wurde.

Der Regierungsrat lehnt in seiner Antwort einen Veloweg unter der Weilstrasse durch aufgrund von Bestimmungen des
Gewasser- und Naturschutzes ab. Die Regierungsantwort ist aus unserer Sicht zu einfach gemacht. In der eidgendssischen
Gewasserschutzverordnung Artikel 41c Abs. 1 steht, dass Fuss- und Wanderwege im Gewasserraum gebaut werden dirfen.
Ich sehe nicht ein, weshalb auf einem solchen Fuss- und Wanderweg nicht auch Velos fahren dirfen sollten. Zudem gibt es
an der Wiesendamm Promenade auch einen Veloweg, welcher sich im Gewasserraum der Wiese befindet und unter
mehreren Briicken durchfiihrt.

Auch der Kanton Zurich zeigt eindricklich, dass ein solcher Velo- und Fussweg entlang eines Flusses mdglich ist. Das
Projekt «Fil Bleu Glatt» sieht mit einer Ausnahmeregelung des Bundes vor, die Uferrdaume entlang der Glatt zwischen
Dubendorf und Opfikon schrittweise aufzuwerten und zuganglicher zu machen. Kernstulick dieses Projekts ist die Erneuerung
des Glatt-Uferwegs mit einem Fuss- und Veloweg. Eine Visualisierung kdnnen Sie auf der Leinwand sehen.

Wenn im Kanton Zirich solche Velowege im Uferbereich in Bezug auf die Gewasserschutzgesetzgebung maéglich sind, muss
ein kurzer Velo- und Fussweg entlang der Wiese unter der Weilstrasse durch auch in Riehen méglich sein. Das
Gewasserschutzgesetz und die Verordnung dazu sind eidgendssisch. Wir erwarten deshalb, dass sich der Regierungsrat
mindestens fur eine dhnliche Ausnahme wie im Kanton Zirich beim Bund einsetzt.

Ein solcher Velo- und Fussweg parallel zur Wiese und unter der Weilstrasse durch kénnte anstatt asphaltiert mit einem
chaussierten Mergelweg gebaut werden. So kann das Wasser gut versickern, genau wie der Glatt-Uferweg im Kanton Zirich
geplant ist. Dieser Fuss- und Veloweg ware eine weitere Verbesserung des Basler Fuss- und Velowegnetzes und er wiirde
die Sicherheit fiir Velofahrende und zu Fuss Gehende markant erhéhen. Die im Anzug erwdhnte Alternative zur
Unterfihrung, also eine Velofurt GUber die Weilstrasse, auf der die Velofahrenden vor dem Verkehr auf der Weilstrasse
inklusive Velos und der Buslinie 16 vortrittsberechtigt waren, sehe ich eher kritisch.

Aus den vorgenannten Grunden sprechen wir uns fur den Velo- und Fussweg unter der Weilstrasse durch aus. Ich bitte Sie
deshalb im Namen der SP und der Mitte /EVP-Fraktion, diesen Anzug stehen zu lassen.

Claudio Miozzari (SP): Jéréme Thiriet hat das Wort.

Jéréme Thiriet (GAB): Ich wurde gerne als Anzugssteller auch noch schnell fir das GAB sprechen. Christoph Hochuli hat
alles gesagt, aber auch von mir noch als aktiver Rennvelofahrer. Die Situation ist dort einfach immer noch ungentigend, weil
es effektiv die einzige Kreuzung ist entlang der Wiese von ganz oben eigentlich, von Schopfheim bis an den Hafen runter, wo
man mit einer Autostrasse kreuzen muss. Es ist auch eine wichtige Pendlerroute und ich war ein bisschen enttduscht, dass
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die Variante unter der Briicke durch, die vorgeschlagen ist, eigentlich gar nicht mehr gepriift wurde, sondern eigentlich nur
die oberirdische Losung mit dieser Velofurt, die wir aber eigentlich auch als weniger optimal ansehen, weil man sich oben
einfach in die Quere kommt. Und unten, wie es Christoph Hochuli schon erlautert hat, wenn man sich ein bisschen mehr fiir
so eine Ausnahmeregelung einsetzen wiirde, wie es in Zurich ist, wie wir es gesehen haben auf der Leinwand vorher, etwas
erreichen kann.

Jetzt will ich auch nicht Ianger werden, ich mdchte einfach sagen, lassen wir diesen Anzug noch einmal stehen und bitten
doch das Baudepartement und die Regierung zu schauen, ob es nicht mdglich ware, dass wir es dort auch unten durch
fuhren kénnen, weil das wirklich ein Gewinn fir die wichtige Veloachse ware.

Claudio Miozzari (SP): Es liegt eine Zwischenfrage von David Jenny vor. Nehmen Sie sie an? Sie wird angenommen.
David Jenny (FDP): Soll wirklich zukiinftig die ganze Velopolitik auf den Rennvelofahrer ausgelegt werden?

Jéréme Thiriet (GAB): Ich habe gesagt, dass es eine wichtige Pendlerroute ist.

Claudio Miozzari (SP): Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit geht das Wort an Regierungsratin Esther Keller.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich kann bestatigen, dass man den Weg nicht nur mit dem Rennvelo fahrt, denn ich
nutze diesen Weg haufig fir Sitzungen in Lérrach und ich kann bestéatigen, dass die Kreuzung dort heute nicht gut geldst ist.
Wir haben schon Verbesserungen angebracht und wie gesagt, dieser Pilotversuch mit der Velofurt, der ist wirklich spannend.
Wir bewerben uns beim ASTRA darum, dass wir diesen Pilotversuch, so wie wir schon viele Pilotversuche auch fiir die ganze
Schweiz in Basel durchfiihren durften, dass wir diesen dort durchfiihren dirfen. Was wirklich weniger Chancen hat, und das
kann ich mittlerweile aus eigener Erfahrung von Verhandlungen auch mit den Bundesbehdrden sagen, das ist diese
Linienfihrung unter der Briicke durch. Wir miissen dazu den Weg relativ breit anlegen, damit sich Fussganger und
Velofahrer auch nicht in die Quere kommen.

Und es ist klar, die Bundesbehdrden lassen nur zu, dass wir den Naturschutz schwachen, wenn es absolut
standortgebunden und nachgewiesen ist, dass es keine guten alternativen Losungen gibt. Sonst ist es relativ aussichtslos,
hier gegen den Naturschutz in diesem Gewasserraum zu argumentieren. Wo es bessere Chancen hat, ist bei diesem
Veloweg im Bereich des Joggeli. Sie kennen diesen wahrscheinlich, wenn man von Basel seitig in Richtung Baselland fahrt,
dort sehen wir bessere Chancen auf Aussicht, dass wir das durchsetzen kénnen, dass das standortgebunden ist. Aber hier in
diesem Fall, denke ich, sind die Chancen wirklich klein.

Deshalb mochten wir uns fiir diesen Velofurt-Pilotversuch einsetzen und werden das auch tun. Auch hier, das ist ein
bisschen wie vorhin, gibt es schon einen Anzug, der fordert, dass wir einen solchen Pilotversuch machen in Basel. Insofern
haben Sie auch schon das Mittel uns gegeben, um uns da einzusetzen, auch in Bern und wir werden das entsprechend tun.
Deshalb bittet Sie der Regierungsrat, diesen Anzug abzuschreiben.

Claudio Miozzari (SP): Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen.
Ergebnis der Abstimmung

34 Ja, 56 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002677, 24.01.24 15:50:05]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug stehen zu lassen.
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Claudio Miozzari (SP): Sie haben den Anzug stehen gelassen mit 56 Nein-Stimmen gegen 34 Ja-Stimmen bei einer
Enthaltung.

63. Anzug Luca Urgese und Christoph Hochuli betreffend nachhaltige Bekampfung von
illegalen Sprayereien im offentlichen Raum, Schreiben des RR

[24.01.24 15:50:14, 22.5084.02]

Claudio Miozzari (SP): Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erster Fraktionssprecher ist Christoph Hochuli.

Christoph Hochuli (Mitte-EVP): Leider wurde bei Traktandum 25 dieser Session das Budgetpostulat von Luca Urgese und mir
zur Bekampfung von illegalen Sprayereien nicht Giberwiesen. Aber Sie hatten im April 2022 unseren entsprechenden Anzug
mit deutlicher Mehrheit an den Regierungsrat Uberwiesen. Damit haben Sie gezeigt, dass lhnen ein schénes und sauberes
Stadtbild ebenso am Herzen liegt wie Luca Urgese und mir. Gemass der Stellungnahme des Regierungsrats teilt dieser
erfreulicherweise die Ansicht, dass libermassige Sprayereien das Basler Stadtbild beeintrachtigen. Der Regierungsrat
schreibt sogar, dass Uber die ganze Stadt betrachtet ganze 16 Prozent der privaten Liegenschaften von Sprayereien
betroffen sind. Die allermeisten Sprayereien, die ich tagtaglich an Hausfassaden sehe, sind nicht kunstvolle Graffiti, sondern
unschéne, kreativlose Linien, Logos, Wérter oder Parolen. Ansonsten ist die Regierungsantwort sehr kurzgehalten und will
den Anzug abschreiben.

Fur mich ist es sehr erstaunlich, dass der Regierungsrat zwar die Problematik anerkennt, aber trotzdem nicht bereit ist, die
vollstandigen Kosten fur die Entfernung aller illegalen Sprayereien an Hausfassaden zu Ubernehmen. Viele Hausbesitzende
haben langst resigniert, weil sie sich immer wieder aufs Neue finanziell an der Fassadenreinigung beteiligen missen. Dies
sind jeweils 20 Prozent der Kosten, aber mindestens 100 Franken pro Fall. Wir Anzugssteller sind nach wie vor der Meinung,
dass der Kanton mehr Geld fir die Entfernung von Sprayereien einsetzen soll. Die Stadtreinigung soll aktiv auf
Hausbesitzende zugehen und ihnen die Entfernung der Sprayereien kostenlos anbieten.

Um die Graffitiszene zu unterstlitzen, aber auch um wilde, illegale Sprayereien zu verhindern, stellte das Tiefbauamt in den
letzten Jahren diverse Wande zur Verfligung. Auf diesen Wanden entstanden viele kunstvolle Graffiti. Das traurige ist, dass
einige dieser kunstvollen Graffiti von anderen Sprayenden Ubersprayt oder sonst verunstaltet wurden. Das ist doch
unglaublich und asozial.

Im Namen der Mitte/EVP-Fraktion bitte ich Sie, diesen Anzug stehen zu lassen. So kann die Stadtreinigung und lokale
Malerbetriebe schon bald viele Hausfassaden in unserem Kanton von diesen grasslichen Sprayereien befreien.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Fraktionssprecher fiir die SVP ist Lorenz Amiet.

Lorenz Amiet (SVP): Vor einer Woche habe ich Ihnen ein Bildchen gezeigt von meiner Gartenmauer. Ich werde Sie heute
nicht nochmals mit so einem Bildchen begliicken, aber ich habe freudige Nachrichten zu verkiinden. Ich bin stolzer
Eigentuimer eines neuen Kunstwerkes seit letzter Woche. Es ist eine Wortgrafik, welche sich zeitkritisch mit der Thematik
Gleichstellungsgesetz auseinandersetzt. So mindestens interpretiere ich es. Kunst liegt im Auge des Betrachters, aber nicht
im Auge des Betrachters liegt die Tatsache, dass Kunst von Kdnnen kommt, rein semantisch. Und ebenfalls nicht im Auge
des Betrachters liegt die Tatsache, dass Graffitis auf Mauern, die einem nicht selber gehéren, Sachbeschadigung sind.

Bevor jetzt Tim Cuénod uns mit einer weiteren 6konomischen Studie zum Thema Fehlanreize Malergewerbe unterhalt, fir
mich ist es absolut in Ordnung, wenn die Stadtreinigung selbst mit dem ganz dicken Roll-Pinsel die Graffitis beseitigt. Das
geht schnell, kostet wahrscheinlich nicht viel, aber das Problem ist zumindest grossmehrheitlich gelost.

Wir missen zugeben, das Thema Graffiti haben wir in diesem Kanton nicht im Griff. Jetzt kdnnen wir diesen Anzug
abschreiben und sagen, ja, wir wollen es auch nicht in den Griff kriegen. Es gibt scheinbar Fraktionen hier drin, die das so
wollen. Oder wir kbnnen sagen, nein, wir haben es nicht im Griff, also versuchen wir es in den Griff zu bekommen. Dieser
Anzug bietet immerhin die Chance eines solchen Versuches, wenn man ihn ernst nimmt und stehen lasst und darum bitte ich
Sie.
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Claudio Miozzari (SP): Nachster Fraktionssprecher fur das GAB ist Oliver Bolliger.

Oliver Bolliger (GAB): Ich werde mich bewusst kurz halten und nicht das Gericht von letzter Woche nochmals aufkochen.
Das GAB ist fiir Abschreiben des Anzugs. Wir waren schon bei der Erstbehandlung gegen eine Uberweisung des Anzugs
und haben auch das Budgetpostulat letzte Woche abgelehnt. Nicht, weil wir kein Verstandnis hatten, dass man sich tber
héssliche Sprayereien an Hausfassaden sehr wohl argern kann, sondern weil damals im Text des Anzugs und Teile der
Forderungen illegale Sprayer im gesamten kriminalisieren wollte beziehungsweise kritisiert. Und anderseits sind wir im GAB
weiterhin davon tUberzeugt, dass das bestehende Angebot von Spray Out und die Mitfinanzierung durch den Kanton
ausreichend sind.

Ich verzichte jetzt nochmals einen erneuten Bezug, wie ich es bei der Erstbehandlung gemacht habe, auf unsere hiesige
bekannte Graffitiszene zu nehmen. Ich gehe nicht davon aus, dass Kollege Lorenz Amiet den ganzen Bahnhof mit einem
grossen weissen Pinsel Uberstreichen mdchte. Denn das Verstandnis, dass es sich auch um eine Kunstform handeln kdnnte,
nicht bei allem, ist ja nur bedingt vorhanden. Trotzdem mdchte ich kurz erwéhnen, dass erst gerade eine Basler Strasse nach
einem leider zu friih verstorbenen Graffitikiinstler unserer Stadt benannt wurde.

Die Regierung hat in der Beantwortung aufzeigen kdnnen, dass zu vier Funftel die Kosten fir die Entfernung tbernommen
werden. Eine vollstandige Ubernahme der Kosten hétte dann halt ein entsprechendes Preisschild.

Auf die Debatte von letzter Woche betreffend falschen Anreizen kénnen wir, denke ich, ebenfalls verzichten. Das Argument,
dass es zu kompliziert ist und niemand kommen wurde, ist aber véllig an den Haaren herbeigezogen und entspricht nicht der
Realitat, zumindest nicht der, die ich selber erleben muss. Wir miissen denn als Stiftung ebenfalls ungefahr zwei bis drei Mal
jahrlich Spray Out anfordern, um sinnentleerte und nicht hiibsche Sprayereien an unseren Liegenschaften zu entfernen. Dies
ist nun Uberhaupt keine Hexerei und wird sehr zeitnah erledigt.

Aufgrund der Beantwortung des Anzugs und der Ablehnung des Budgetpostulats sehen wir daher keine weitere
Notwendigkeit, diesen Anzug stehen zu lassen.

Claudio Miozzari (SP): Es liegt eine Zwischenfrage von David Jenny vor. Nehmen Sie sie an? Sie wird angenommen.
David Jenny (FDP): Muss eine Fachstelle geschaffen werden, die beurteilt, ob eine Sprayerei hasslich oder schon ist?
Oliver Bolliger (GAB): Ich hoffe nicht, dass das notwendig ist.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Fraktionssprecher fiir die LDP ist Raoul Furlano.

Raoul I. Furlano (LDP): Auch ich gehe jetzt nicht auf das Votum ein von letzter Woche wegen der Budgeterhéhung, die wir
dort hatten. Aber immerhin ist die Regierungsratin jetzt hier des zustéandigen Departements, dann kann ich das noch einmal
wiederholen; bitte regieren Sie und handeln Sie. Die Unterstellung, die sehr gewagt gewesen ist, Tim Cuénod, gerade Sie als
GPK-Prasident, finde ich das sehr gewagt, muss ich sagen, dem Maler- und Malerinnenmeister*innenverband zu
unterstellen, dass das vielleicht einen Anreiz schaffen konnte, dass die S6hne und die Téchter von Malermeistern Wéande
besprayen gehen. Das finde ich schon ziemlich gewagt und wiederhole das jetzt trotzdem, denn das brummt immer noch in
mir.

Im Ubrigen haben Recherchen gezeigt, dass die meisten Auftrdge gar nicht an den Malermeister*innenverband gehen,
sondern an lhr Departement, Esther Keller, und es zeigt sich in dieser langen Diashow, die ich hier gezeigt habe, dass die
Stadt halt einfach voller Sprayereien ist. Jetzt ist es so, dass das durchaus eine Kunst sein kann. Ich sehe auch Graffiti-Kunst
als grosse Kunst an zum Teil. Die Kunst hort aber dort auf, wo mein privates Eigentum, mein Eigenes zerstort, verschandelt
und verschmiert wird. Dort hort es fir mich dann einfach auf und dann ist es nicht mehr Kunst, das muss ich hier einfach
sagen.

Und die Budgeterh6hung, da missen wir nicht mehr darauf eingehen. Da wére ich sogar als LDP-ler oder unsere Fraktion
daflir gewesen, weil wir einfach gedacht haben, diesen Batzen konnten Sie brauchen, Frau Regierungsratin, um endlich zu
reagieren, nicht nur zu regieren, sondern zu reagieren und die Sprayereien in einer nutzlichen Frist dann auch zu entfernen,
weil es geht ewig. Es geht zum Teil Monate, bis die entfernt werden an privaten Liegenschaften.
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Darum ist die LDP auch dafir, das jetzt stehen zu lassen, bis wir sehen, dass da wirklich gehandelt wird, reagiert wird und
die Sprayereien endlich kein Thema mehr sind und wir alle, die wollen, dann die Kunst an anderen Orten geniessen kénnen.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Sprecher fiir die FDP ist Luca Urgese.

Luca Urgese (FDP): Sie haben vor Wochenfrist das Budgetpostulat abgelehnt. Das ist selbstverstandlich zu respektieren,
darum geht es nicht mehr. Aber in diesem Anzug gibt es ja noch andere Punkte als nur die finanziellen Aspekte. Wir haben
da diverse Dinge aufgezahlt, den Meldeprozess, den man aus meiner Sicht nach wie vor vereinfachen kénnte, aktiv auf
Hauseigentumerinnen/Hauseigentiimer zugehen, sie dazu motivieren, Sprayereien beseitigen zu lassen.
Praventionsmassnahmen haben wir angeregt zu prifen oder was es sonstige Massnahmen noch gibt, die man tun kénnte,
um diese Sprayereien-Epidemie einzudammen. Die Antwort des Regierungsrates, wenn man sie kurz und pragnant
zusammenfassen will, ist eigentlich; weiter so und vielleicht noch ein, zwei Wande zusatzlich zur Verfligung stellen fiir
Kunstlerinnen und Kunstler. Und das reicht einfach nicht, das reicht nicht.

Wir kdnnen jetzt schon die Debatte dartiber fiihren, was von diesen Sprayereien jetzt Kunst ist und was jetzt keine Kunst ist.
Ich glaube, wenn Sie mit offenen Augen durch diese Stadt laufen, dann kann man das in der Regel ziemlich gut
unterscheiden, was jetzt kiinstlerischen Wert hat und was entsprechend nicht, weil die allermeisten Sachen sind ja nur
irgendwelche Tags oder Wellen oder irgendwelche politischen Spriiche, die irgendwie abwerten, oder Anarchisten, also da
geht es ja nicht mal um die politische Ausrichtung. Aber ich glaube, in der Regel ist es sehr offensichtlich, handelt es sich um
Kunst oder eben nicht. Und selbst wenn es sich um Kunst handeln wiirde, kann ich meinem Kollegen Raoul Furlano nur
zustimmen, gibt einem das noch nicht das Recht, eine fremde Hausfassade entsprechend umzugestalten. Daflr haben wir
demokratisch abgesegnete Regeln, was man darf und was man nicht darf und daran sollte man sich auch entsprechend
halten.

Aber eben, wenn wir jetzt darliber die Diskussion fiihren, sollte dieser Anzug stehen gelassen werden oder soll er
abgeschrieben werden, dann bitte ich Sie, sich nochmals vor Augen zu fiihren, wenn Sie diesen Anzug abschreiben, dann
passiert eigentlich einfach so gut wie nichts. Wir resignieren, nehmen den Zustand so zur Kenntnis, wie er ist und lassen ihn
weiterbestehen. Das mdchten wir zumindest nicht. Wir mochten den Anzug stehen lassen, damit der Regierungsrat
nochmals eine Chance bekommt, die weiteren Aspekte, die neben dieser Finanzierungsfrage aufgefiihrt sind, nochmals zu
prifen und auch effektiv dann zu beantworten und zu Uberlegen, was es eigentlich sonst noch fir Handlungsmaéglichkeiten
gibt. Ich glaube, der Regierungsrat hat diese zweite Chance verdient.

Claudio Miozzari (SP): Es gibt keine weiteren Wortmeldungen fir die Fraktionen. Als Einzelsprecher hat sich Tim Cuénod
eingetragen.

Tim Cuénod (SP): Nach meinem vielleicht etwas unglicklich formulierten Votum von letzter Woche ist jemand sofort zum
Malermeisterverband gegangen und es hat entsprechend eine Korrespondenz gegeben, wo ich denke, dass es doch
gelungen ist, Missverstandnisse auszuraumen. Ich habe grossen Respekt vor der Arbeit der Malermeister und zum Kanton,
die unsere Stadt bunter und sicher auch in vielerlei Beziehung lebenswerter machen. Es ging mir auch in keine Art und
Weise darum, den Malermeister oder Malermeisterverband irgendwie zu diffamieren, sondern es ging darum, darauf
hinzuweisen, dass es Fehlanreize geben kann, dass ich auch ein bisschen berrascht bin durch die Vollkasko-Mentalitat, die
man da hat, der Staat soll alles zahlen, weil man das ja sonst von buirgerlicher Seite nicht so kennt.

Auch aus Sicht eines Hauseigentiimers, und jetzt mache ich meinen Fall vielleicht noch schlimmer, ist der Anreiz, wenn man
sagt, der Kanton zahlt ja eine Fassade zu 100 Prozent neu, vielleicht ein wenig ungiinstig im einen oder anderen Fall. Anders
ist die Lage dann, wenn ein Haus natirlich regelmassig und am gleichen Ort besprayt oder bespriiht wird.

Ich wollte das sagen, unabhangig davon, wie man jetzt zum vorliegenden Anzug steht, gerade einfach auch, weil dieses
Votum noch mindestens dreimal aufgegriffen wurde.

Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist David Jenny.

David Jenny (FDP): Diese Debatte ist aufgeladen, aber ich glaube, sie wurde aufgeladen durch lhre Seite. Wenn jetzt da, wie
von Oliver Bolliger ein Recht auf Privatenteignung durch sogenannte Kiinstler propagiert wird, wenn diese unglicklichen
Vergleiche angestellt werden, wenn generell von linker Seite eigentlich grosse Sympathie fir allgemeine Verslumung unserer
Stadt geweckt wird, dann steht die Regierung einfach auf der falschen Seite, wenn sie diesen Anzug nicht entgegennimmt.
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Sie hat mit dem Sympathien fiir eine Kultur, die wirklich einen Freipass geben will, dass Privateigentum verschandelt oder
verschonert wird, je nachdem, wie man es ansieht. Ich glaube, eine solche Stadt will ein wesentlicher Teil dieses
Parlamentes und ich glaube, die Mehrheit unserer Bevdlkerung nicht. Und ich glaube, die Regierung hat keine andere Wahl,
wenn sie es ernst will mit einer Stadt, die lebenswert ist, als diesen Anzug jetzt eben doch weiter zu behandeln mit aller
Ernsthaftigkeit und zu sagen, wir als Basler Regierung stellen uns diesen Tendenzen entschieden dagegen.

Und wenn sie es nicht tut, dann ist es einfach eine Einladung fiir alle die, die sogenannt unsere Stadt verschénern durch
wirklich Privatenteignung der Fassaden von Hauseigentimerinnen und Hauseigentumer, die das nicht wollen. Die, die das
wollen, kénnen ein Schild anhangen und sagen, bitte vorher ein Muster der Sprayereien abgeben und dann bewillige ich das
oder bewillige ich das nicht. Das ist ja auch zulassig, aber vielleicht schreitet dann die Stadtbildkommission ein, die ja sonst
alles verhindern will, was ihrem Geschmack widerspricht, aber hier sollen wir alles dulden. Also wirklich, ich verstehe die
Welt nicht mehr ganz.

Besten Dank, wenn Sie das stehen lassen.
Claudio Miozzari (SP): Nachster Einzelsprecher ist Felix Wehrli.

Felix Wehrli (SVP): Eigentlich wollte ich nichts dazu sagen, aber ich hatte mit Sprayerinnen und Sprayer zu tun und die
kommen aus den verschiedensten Richtungen, also nicht alles Linke, wie das vorher so ein bisschen gesagt wurde. Aber ich
kann mir vorstellen, dass wenn jetzt der Kanton das bezahlt, dass diese Wande sofort wieder entfernt werden, dass es ein
Wettbewerb unter diesen sein wird, diese sofort wieder zu versprayen. Es wird nichts nltzen, das kann ich lhnen garantieren.
Das wird sie anspornen, vielleicht sogar noch mehr zu machen und glauben Sie mir, ich weiss, von was ich hier spreche, es
bringt nichts. Wenn man das &ndern méchte, dann misste man, und das méchte wohl eine Mehrheit hier auch nicht, die
Strafen massiv erhohen fiir diese, die so etwas tun. Ich bin auch gegen das, ich finde es auch nicht toll und nicht schén, aber
es wird einfach nichts bringen.

Claudio Miozzari (SP): Damit ist die Redeliste erschopft und das Wort geht an Regierungsratin Esther Keller.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich bin ehrlich gesagt ganz froh, dass das jetzt noch kontrovers diskutiert wurde, weil ich
hatte schon Angst, dass ich ein parlamentarisches Instrument falsch verstanden habe. |hr Anzug lautet prifen und berichten
und das hat die Regierung gemacht. Wir haben gepruft und berichtet und jetzt von zweiter Chance zu sprechen oder wir
seien untatig, finde ich deshalb etwas eigenartig, um es nett zu formulieren. Ich glaube nicht, dass der Anzug bedeutet, sofort
umsetzen, weil sonst hatte vielleicht der eine oder die eine oder andere von Ihnen den Anzug nicht tberwiesen. Das zeigt
jetzt auch diese kontroverse Diskussion.

Und regieren bedeutet auch sorgfaltig zu sein mit unseren finanziellen Mitteln. Und was wir lhnen als Regierungsrat
aufgezeigt haben, ist, dass wir denken, dass die heutige LOsung mit 80-prozentigem Beitrag mit relativ niederschwelligem
Zugang, mit auch Praventionsprogrammen mit diesen Wanden, die wir zur Verfiigung stellen, dass die eben
verhaltnismassig ist. Ja, wir kriegen die Sprayereien nicht auf null runter, aber das werden wir wahrscheinlich auch nicht
kriegen. Der Regierungsrat denkt, dass der Aufwand, jetzt diesen ganzen Systemwechsel zu vollziehen, 100 Prozent zu
Ubernehmen, wir werden selbst aktiv und nicht erst auf Anfrage, dass das unverhaltnismassige Kosten bringt. Ich glaube,
diese Ausgangslage, die haben Sie von uns erwartet, die haben Sie bekommen und wenn Sie jetzt der Meinung sind, nein,
das ist es uns wert, wir wollen 100 Prozent, wir wollen, dass das hier Staatsaufgabe wird, das Entfernen diese Graffitis auch
auf privaten Wanden, dann kénnen Sie stehen lassen.

Trotzdem noch einmal auch aus liberaler Sicht, ich wiirde mich doch etwas wundern, wenn ich nach Hause komme und an
meiner Hausmauer waren Leute des Tiefbauamts, Stadtreinigung mit einem Roller da zugange. Also ich finde auch da, es ist
richtig, dass man noch die Hoheit hat (iber die eigene Wand und das beantragen kann, dass eine Reinigung vollzogen wird.

Deshalb, ich sage es nochmals, wir haben die Auslegeordnung geliefert, wir haben das sehr gerne gemacht und wenn Sie
jetzt stehen lassen, geben Sie uns ein Signal, dass Sie da dennoch eine Verscharfung winschen und dann werden wir lhnen
selbstverstandlich sagen, was das an Kosten bedeutet und dann haben Sie die Wahl.

Claudio Miozzari (SP): Wir kommen zur Abstimmung.
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Abstimmung
JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen

Ergebnis der Abstimmung
45 Ja, 43 Nein, 0 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002679, 24.01.24 16:11:54]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug abzuschreiben.

Claudio Miozzari (SP): Sie haben den Anzug abgeschrieben mit 45 Ja-Stimmen gegen 43 Nein-Stimmen bei keiner
Enthaltung.

64. Motion Beat Leuthardt und Konsorten betreffend "Besserer Bahnhofplatz fiir uns alle".
Keine Querfahrten mehr vor dem Bahnhofgebaude und erst noch ein flexibleres
Tramnetz, Zwischenbericht des RR

[24.01.24 16:12:12, 19.5023.03]

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat beantragt, die Frist um sechs Monate zu erstrecken.

Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller. Sie verzichtet. Ich habe keine Wortmeldungen
eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

die Frist um 6 Monate zu erstrecken.

65. Motion Béla Bartha und Konsorten betreffend Erganzung des Baumschutzgesetzes:
Nicht nur die Anzahl, sondern auch der 6kologische Wert des Baumbestandes in BS
muss geschiutzt werden, um dessen Klimawirkung zu erhalten, Stellungnahme des RR

[24.01.24 16:12:50, 23.5349.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich teilweise zulassig ist und
beantragt, ihm diese als Anzug zu Uberweisen.

Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller. Sie verzichtet. Somit kommen wir zu den
Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin fiir die GLP ist Brigitte Kiihne.

Brigitte Kiihne (GLP): In der Motion wurde korrekt erkannt, dass die Beschrankung des Baumschutzgesetzes auf die
Erhaltung der Anzahl Bdume einen blinden Fleck hat. Ein Ersatzbaum erreicht erst nach vielen Jahren den 6kologischen und
stadtklimatischen Wert des Vorgangerbaums. Bei der regen Bautatigkeit in der Stadt sowie Abgange von Baumen durch den
Klimawandel besteht die Gefahr, dass der gesamte 6kologische und stadtklimatische Wert des Baumbestandes abnimmit,
obwohl der Baumbestand gleich bleibt oder sogar zunimmt. Wir Griinliberalen sind gespannt auf den Ratschlag des
Regierungsrates zu allfalligen Anpassungen des Baumschutzgesetzes aufgrund des Handlungsfeldes 3 des
Stadtklimakonzeptes.
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Betreffend des 6kologischen Wertes von Baumen. Wir sind, wie der Regierungsrat ausfiihrt, ebenfalls der Meinung, dass es
keinen Sinn macht, den 6kologischen Wert eines jeden Baumes in diesem Kanton zu erfassen. Dies ist definitiv ein sehr
ungunstiges Kosten-Nutzenverhaltnis.

Betreffend Stadtklima, Kronenbedeckung und Kronenvolumen. Als zweiten Messwert neben der Anzahl Bdume wird das
Kronenvolumen, also die Kubik der Krone eines Baumes, in der Motion erwahnt. Gebrauchlich und gut messbar ist jedoch
die Kronenbedeckung oder eben auch Kronenflache genannt, also die Quadratmeter beziehungsweise die Prozent der
Stadtflache, die von Baumkronen beschattet wird. Damit ist die durch Baumkronen beschattete Oberflache des
Siedlungsgebietes gemeint.

Andere Stadte in der Schweiz, zum Beispiel auch Zirich, verwenden alle diesen Wert. Das Kronenvolumen ist nicht
gebrauchlich. Der Regierungsrat erwahnt in seiner Antwort bezuglich Kronenbedeckung, dass die Messung des
Kronenbedeckungsgrades sinnvoll sei und kostenglinstig machbar sei sowie dass die Stadtgartnerei die LIDAR-Befliegungen
von 2012 und 2021 auswertet. Nun muss er sich nur noch einen Zielwert setzen. Ich denke, das ist relevant. In der Stadt
Zirich zum Beispiel sind dies 25 Prozent Kronendeckung im Siedlungsgebiet bis 2050.

Es ist schade, dass wir nun bei einer nicht wirklich umsetzbaren Motion landen und der Regierungsrat recht unverbindlich
damit davon kommt zu argumentieren, dass die Kronenbedeckung ja in Zukunft Gberwacht wird und sie sowieso durch
Stadtklimakonzept und Biodiversitatsstrategie im Sinne der Motion handeln wiirden.

Wir Grinliberalen bitten Sie zwar, diese Motion als Anzug zu Gberweisen, fordern jedoch den Regierungsrat aus den
genannten Griinden auf, erstens, in der Anzugsbeantwortung einen festen Zielwert der Kronenbedeckung im
Siedlungsgebiet inklusive einem Zeithorizont zu definieren. Zweitens, den Erhalt des Kronenbedeckungsgrades im Absatz 1
des Baumschutzgesetzes zu erganzen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Fraktionssprechenden mehr eingetragen. Somit kommen wir
zu den Einzelsprechenden. Eingetragen hat sich Béla Bartha fiir ein Einzelvotum.

Béla Bartha (GAB): Man lernt ja nie aus und ich bin ja noch nicht so lange im Parlament und so habe ich jetzt auch
wahrscheinlich mit dieser Motion vielleicht ein bisschen Gber das Ziel hinausgeschossen und da haben wir jetzt die Antwort
ganz klar. Ich kdnnte mir jetzt aber auch hier wieder sagen, ich habe dies als Motion eingereicht, weil ich gedacht habe,
wenn ich es nicht als Motion tue, dann wird nichts geschehen. Das haben wir heute schon gehort, aber ich méchte natirlich
hier nicht so weit gehen.

Natirlich weiss ich auch, mit welchem Engagement unsere Regierungsratin die Stadtklimainitiative erfolgreich bekampft hat,
in der einige Forderungen, die auch in meiner Motion angesprochen werden, enthalten waren. Ich méchte hier nicht
wiederholen, was Brigitte Kihne gesagt hat. Ich hoffe natiirlich auch, dass jetzt im Stadtklimakonzept, wo jetzt auch das
Baumschutzgesetz vielleicht Giberarbeitet werden soll, dann diese Ausdriicke wie 6kologischer Wert oder der Klimaeffekt der
B&ume dort wieder zu finden sind, wenn es so weit ist.

Aber eigentlich wollte ich genau hier auf eine Motion hinaus, weil es eben, wenn man diese wirklich umsetzen wirde, diesen
Okologischen Wert hineinschreiben wiirde in ein Gesetz, naturlich auch gewisse Folgen hatte, die ich ja auch in der Motion
beschrieben habe und die auch Brigitte Kiihne hier jetzt nochmal genannt hat. Fir mich ist aber klar, dass die
Kronenabdeckung eben nicht ganz reicht. Wir miissen auch das Kronenvolumen haben, wir miissen wissen, ob die
Blattdichte auch vorhanden ist, welche Arten wir auswahlen und auch das potenzielle Kronenvolumen und eben die
Blattmasse mussen ganz klar definiert sein. Und das kénnen wir sehr wohl festlegen, da gibt es sicher auch sehr schnell
einmal Erfahrungswerte.

Und dann geht es mir darum, dass man bei der Auswahl bei Ersatzpflanzungen diese Erfahrungswerte auch wirklich
herannimmt. Und wenn man das macht, wenn man nun auch auf die Blattmasse und auf die Klimaeffizienz, den Klimaeffekt,
den diese Baume haben sollen, indem sie mehr transpirieren und so auch wirklich ein besseres Klima in der Stadt schaffen,
indem sie auch die Temperaturen senken, diese Informationen, die kann man haben und die kann man auch in der Art dann
festlegen und mit den Bdumen, die man pflanzt, auch so dann beeinflussen.

Wo wir uns decken in der Meinung, ist, dass man natirlich bei der Kronenabdeckung quartierweise zum Beispiel ein Ziel
definieren kann. Ob das dann 25 Prozent sein sollen, das habe ich ja noch offen gelassen. Da habe ich auch gesagt, da
kann man solche Zielwerte quartierweise, gerade in einer mittelalterlichen Stadt dann vielleicht auch definieren. Das ware fiir
mich eine wichtige Konsequenz, wenn man das in ein Gesetz niederschreiben wiirde. Transpirationsféhigkeit in dem Sinne,
indem man das Blattvolumen auch angibt. Das ist fiir mich ein sehr wichtiger Punkt, da bin ich Uberzeugt und glaube auch
nicht, dass das so kompliziert ist, das gehort hinein.

Wenn also diese Punkte in einem Gesetz fehlen und wir das nicht dort verankert haben, dann missen wir beflirchten, dass
auch alle diese Folgeschritte, wie man dann die Ziele setzt, wie man auch fiir eine Bewasserung zum Beispiel der Baume
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sorgt, wenn das fehlt, dann haben wir alle diese Konsequenzen, die hdngen dann auch in der Luft. Und so bin ich auch sehr
Uberzeugt, dass wenn wir das im Gesetz nicht festgelegt haben, dann auch die nachsten Schritte nicht sind und wir dann
wirklich bei dem Punkt sind, dass sehr wahrscheinlich nichts passiert.

Deshalb mein Appell noch einmal, dies nochmal als Motion zu Giberweisen oder zumindest zu stiitzen, dass es dann ein
Anzug bleibt, bis wir wirklich die Resultate sehen.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Somit hat in der zweiten Runde
Regierungsratin Esther Keller das Wort und sie wiinscht es.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Ich glaube, ich kann es kurz machen. Sie werden die Mdglichkeit haben, dieses Thema
zu diskutieren. Wir sind ja, wie jetzt auch zweimal erwahnt wurde, dran an diesem Handlungsfeld auch des
Stadtklimakonzepts. Wir sind uns Gedanken am Machen, wie wir einerseits das Griine, das Volumen an sich, aber auch die
Biodiversitat und eben auch das Volumen steigern kdnnen. Und Sie als Parlament haben da ja dann natiirlich auch die
Maglichkeit, Einfluss zu nehmen. Wir werden lhnen das vorlegen und dann bin ich gespannt auf die Debatte.

Deshalb, weil Sie diese Moglichkeit auch haben, bitte ich Sie sehr, das als Anzug zu iberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Regierungsrat beantragt, die Motion als Anzug zu liberweisen. Béla Bartha
beantragt die Uberweisung als Motion. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA heisst Uberweisung als Anzug, NEIN heisst Uberweisung als Motion

Ergebnis der Abstimmung

65 Ja, 19 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002683, 24.01.24 16:24:18]

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion in einen Anzug umzuwandeln und dem Regierungsrat zu liberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Sie haben sich fir den Anzug entschieden mit 65 Ja-Stimmen bei 19 Gegenstimmen
und einer Enthaltung.

66. Motion Beat K. Schaller und Konsorten fiir eine sichere Kreuzung bei der
Heiliggeistkirche, Stellungnahme des RR

[24.01.24 16:24:31, 23.5272.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich zulassig ist und beantragt, ihm
diese als Anzug zu iberweisen. Die Motionare verlangen die Umsetzung der Motion innert zwei Jahren.

Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsratin Esther Keller. Sie verzichtet. Fur ein Einzelvotum hat das Wort Beat K.
Schaller.

Beat K. Schaller (SVP): Dem «Chriizlistich» entnehmen wir, dass die Problematik der Kreuzung bei der Heiliggeistkirche von
allen Fraktionen anerkannt wird. Das finde ich toll, dafiir danke ich Ihnen. Unterschiede bestehen einzig darin, wie wir diesen
Auftrag der Regierung tberweisen, als eine verbindliche Motion fiir konkrete Massnahmen oder als einen unverbindlichen
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Anzug. Ich mdchte mit diesem Votum doch noch versuchen, denn einen, die andere zu motivieren, verstarkt auf die
Bevolkerung zu héren und diesen Vorstoss als Motion zu tGberweisen.

Die Schwierigkeiten der Kreuzung, die sind ja in der Motion in gutem Detail aufgelistet. Ich hatte vor ein paar Tagen
Gelegenheit, mit der Mutter einer Primarschulerin, welche in der Gegend dort wohnt, mich auszutauschen und diese Mutter
erwahnte mir, sie erlaube ihrer Tochter nicht mehr, alleine Uber diese Kreuzung zu gehen. Sie muss Uber die
ampelgesteuerte Kreuzung an der Thiersteinerallee/Dornacherstrasse einen Umweg machen. Es ist ein weiteres Puzzleteil in
diesem ganzen Zusammensetzspiel der Schwierigkeiten an dieser Kreuzung und ich finde es sehr interessant, das Ganze
auch einmal aus Kinderaugen anzuschauen, etwas, was wir, meine ich, auch 6fters noch tun kénnten.

Nun, die Motion verlangt ja weiss Gott nichts Unmdgliches. Die Eckpunkte sind ein Lésungsvorschlag fiir eine Verbesserung
der Verkehrssicherheit aller Verkehrsteilnehmer und einen verbindlichen Terminplan fiir die Umsetzung der Massnahmen.
Und es ist gerade dieser zweite Punkt, dieser verbindliche Terminplan, der hier auch der Bevdlkerung, den Anwohnern am
Herzen liegt. Ich habe die Motion zusammen mit Vertretern der Anwohner und Quartierorganisationen geschrieben. Eine
Rickmeldung, die ich bekommen habe, ich zitiere: Es gibt viele Verkehrspendenzen im Gundeli und da niitzt es nichts, wenn
man maoglichst viele als nicht dringlich zu klassifizieren versucht. Es muss einfach mehr getan werden. Zitatende. Die
Stimmung ist klar, was da riberkommt, die Anwohner sind es leid und mude zu héren, ja ja, da kommt dann schon etwas, wir
machen dann etwas.

Die Regierung ist sich ja sehr wohl bewusst, dass sie mit ihrem Handeln, wie auch mit ihrem Nichthandeln oder dem
verzégerten Handeln eine gewisse Stimmung in der Bevdlkerung erzeugt. Und in diesem Fall ist es das Nicht- respektive
verzogerte Handeln, welches bei den «Gundelianern», aber nicht nur bei ihnen ein Gefihl der Ohnmacht provoziert. Sie
finden, es lauft ja doch nicht wirklich etwas, aber nur sehr verzégert, wir werden hier hingehalten. Man kann verschiedener
Meinung sein, wie richtig diese Einstellung jetzt ist, aber vollig von der Hand zu weisen, ist sie nicht.

Die Anwohner, die Betroffenen verlangen konkrete Handlungen und Verbesserungen, einfach umsetzbare Massnahmen,
also solche mit Pinsel und Farbe, die sollen ohne Verzégerung umgesetzt werden, das reicht aber nicht. Die Problematik
muss konkret angegangen werden und das sind ja die Forderungen der Betroffenen und mit dieser Motion als Motion geben
wir dem Regierungsrat den nétigen Stupf, dass er konkret aufzeigt, wie es weitergeht und uns Lésungsvorschlage und
konkrete Umsetzungstermine vorlegt.

Ich bitte Sie deshalb, Gberweisen Sie diese Motion als Motion und ich danke Ihnen dafiir.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erster Fraktionssprecher fiir das GAB ist
Oliver Thommen.

Oliver Thommen (GAB): Das GAB bittet Sie ebenfalls, die Motion als Motion zu Giberweisen. Der Grund ist relativ einfach,
das wurde bereits vom Vorsprecher gesagt, es braucht eigentlich sofortige Massnahmen an diesem Ort. Wir hatten als
Grosser Rat schon den Anzug 21.5518 Uberwiesen, der ebenfalls forderte, dass Massnahmen an der Heiliggeistkirche
durchgefiihrt werden. Der Regierungsrat hat das auch netterweise beantwortet. Wir haben es hier nicht behandelt, weil das
Stehenlassen stillschweigend war, falls Sie es nicht gelesen hatten. Der Zeithorizont fir eine Umsetzung ist dort 2027, der
genannt wird. Ich kann das verstehen, Planungsprozesse brauchen eine gewisse Zeit, aber wir méchten doch, dass dort
bereits friher Massnahmen ergriffen werden, die die Verkehrssicherheit insbesondere fir Kinder erhéhen und bitten Sie
deshalb, hier die Motion zu tberweisen, auch wenn klar ist, der Regierungsrat hat das eigentlich sehr gut dargelegt, warum
es eigentlich ein Anzug sein miisste, aber wir bitten Sie mit der Uberweisung als Motion, hier jetzt Massnahmen zu ergreifen
und nicht bis 2027 zu warten.

Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Melanie Eberhard hat sich fir ein Fraktionsvotum eingetragen und zwar fir die
Fraktion der SP.

Melanie Eberhard (SP): Ich méchte ebenfalls im Namen der SP Sie zu einer Uberweisung als Motion bewegen. Ein
Argument, das von den Vorrednern noch nicht so deutlich zum Ausdruck gebracht wurde, das mir aber eigentlich durchaus
wichtig ist, ist, dass ich es sehr begriisse, wenn auch kurz- und mittelfristige LOsungen umgesetzt werden, die nicht in dem
Sinne dann in diesen langeren Planungshorizont einfliessen. Ich sehe da nicht ein grundsatzliches Problem. Es wurde sehr
breit dargestellt vom Vorredner, dass die Bevolkerung sich ber Massnahmen sehr freuen wiirde und diese auch erwartet
und in diesem Sinne sehe ich da keine Herausforderung, wenn auch unmittelbar bereits Anpassungen jetzt erfolgen.

Denn nochmal zur Erinnerung, diese Motion wurde eingereicht, nachdem es einen tédlichen Unfall gab an dieser Kreuzung
und deshalb ist es auch angezeigt, dass wir da kurz- und mittelfristig Lésungen finden, dass das nicht wieder passiert. Mittel-,
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langerfristig ist es naturlich sehr sinnvoll, wenn eine Auslegeordnung erfolgt und eine terminliche Zeitplanung, wie die Motion
das fordert, da auch entsprechend folgt.

In diesem Sinne wiirde ich mir wiinschen, dass es auch kurzfristige Massnahmen gibt, selbst wenn diese Motion tGiberwiesen
wird und bitte Sie, diese Motion als Motion zu Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nun sind wir in der zweiten Runde und Regierungsratin Esther Keller hat das Wort.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Das ist genau der Punkt, den Melanie Eberhard jetzt am Schluss angesprochen hat. Wir
mussen die Motion schon wértlich nehmen und Sie fordern dort unter dem ersten Punkt eine gesamtheitliche Beurteilung der
Kreuzung der Heiliggeistkirche beziiglich Verkehrssicherheit aller Verkehrsteilnehmenden. Also Sie fordern den
Regierungsrat auf, ein Gesamtkonzept fiir diese Kreuzung zu machen.

Jetzt ist es so, wir werden langsamer sein, wenn Sie diese Motion Giberweisen, denn wir sind schon in den Startléchern mit
zwei ganz konkreten Projekten. Sie finden das im Schreiben des Regierungsrats. Auf der einen Seite werden Sie im
laufenden Halbjahr den Ratschlag zur Glterstrasse erhalten. Dort wiederum wird sich die Lage der Haltestelle der
Heiliggeistkirche, der Tramverbindungen verandern, auch dort wird sich die Verkehrsverbindung verbessern, also die
Verkehrsbeziehungen. Dann mdchten wir kurzfristig die Markierungen verandern weiter 6stlich von dieser Kreuzung und
dann darauf aufbauend auch den ganzen Knoten nochmals anschauen. Aber wir sind laufend dran und wenn Sie jetzt eine
gesamtheitliche Beurteilung fordern innerhalb von zwei Jahren, dann bremsen Sie das aus, was wir jetzt schon am Machen
sind.

Deshalb die Bitte, das als Anzug zu Uberweisen. Die Zeitfrist ist dieselbe, wir wiirden lhnen prifen und berichten, in der
Zwischenzeit kénnten wir diese Massnahmen ergreifen. Wir sind dran. Ich bin froh, dass ich gerade auch die Chefin der
Verkehrspolizei, die fiir die Sicherheit zustandig ist, neben mir habe, und ich kann lhnen bestatigen, diese Kreuzung ist uns
wichtig. Wir sind dran, da kurzfristig, mittelfristig und langfristig Losungen zu finden und deshalb méchten wir Sie bitten, das
nicht auszubremsen und das als Anzug zu Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Es liegt eine Zwischenfrage vor von Oliver Thommen. Nehmen Sie sie an? Sie wird
angenommen.

Oliver Thommen (GAB): Wenn Sie ja schon bereits einen Ratschlag im Kasten haben, dann haben Sie den ersten Punkt
eigentlich schon erfiillt. Sie missen ja dann nicht nochmals iber die Biicher, wenn Sie das schon gemacht haben.

RR Esther Keller, Vorsteherin BVD: Wir haben den Ratschlag fur die Verlegung der Tramhaltestellen im Kasten. Wir haben
den Ratschlag fiir die Verbesserung im Osten im Kasten, aber noch nicht die Gesamtbetrachtung fiir den ganzen Knoten mit
allfélligen baulichen Anpassungen. Das wiirde mehr bedeuten.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat beantragt, die Motion als Anzug zu tberweisen. Beat K. Schaller
beantragt die Uberweisung als Motion. Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung

JA Uberweisung als Anzug, NEIN Uberweisung als Motion.

Ergebnis der Abstimmung

42 Ja, 47 Nein, 1 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002686, 24.01.24 16:36:31]

Der Grosse Rat beschliesst

Die Motion dem Regierungsrat zur Erfiillung zu Uberweisen.
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Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Sie haben sich fiir die Motion entschieden mit 47 Nein-Stimmen bei 42 Ja-Stimmen
und einer Enthaltung.

67. Interpellation Nr. 136, Beat K. Schaller betreffend das traurige Bestattungswesen von
Basel, Schriftliche Beantwortung

[24.01.24 16:36:40, 23.5541.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Die Beantwortung der Interpellation wurde Ihnen schriftlich zugestellt. Der Interpellant
hat uns schriftlich mitgeteilt, dass er mit der Antwort nicht zufrieden ist. Die Interpellation ist erledigt.

68. Interpellation Nr. 138 Eric Weber betreffend Bau-Sicherheit im Grossen Rat, Schriftliche
Beantwortung

[24.01.24 16:37:15, 23.5556.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Beantwortung der Interpellation wurde Ihnen schriftlich zugestellt. Der Interpellant
hat uns mitgeteilt, dass er mit der Antwort zufrieden ist. Die Interpellation ist erledigt.

69. Interpellation Nr. 146 Joél Thiiring betreffend Griisel-Belag! Wird der millionenteure und
bereits verdreckte Belag in der Freien Strasse einfach so akzeptiert?, Schriftliche
Beantwortung

[24.01.24 16:37:36, 23.5565.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Die Beantwortung der Interpellation wurde Ihnen schriftlich zugestellt. Der Interpellant
hat Gelegenheit zu erklaren, ob er mit der Antwort zufrieden ist.

Joél Thiiring (SVP): Ich bin mit der Antwort von Regierungsratin Esther Keller unzufrieden. Ich bitte den Parlamentsdienst
einmal kurz dieses Bild aufzuschalten. Ich meine, wenn wir einmal uns vergegenwartigen, wie unsere Innenstadt ausschaut,
seit wir diesen Alpnacher Sandquarzstein verlegen, dann muss ich lhnen einfach sagen, das ist das Erscheinungsbild, das ist
jetzt kein Graffiti. Es tut mir leid, ich habe keine Wand, ich habe nur den Bodenbelag in der Freien Strasse fotografiert. So
sieht die Freien Strasse aus, und zwar im oberen Bereich, dort, wo die teuren Laden sind, die ich jetzt alle beim Namen nicht
nennen moéchte. Das ist die Ausgangslage und das ist das, was unsere Touristen oder auch sonst Leute, die in die Stadt
gehen, sehen missen, weil dieser Alpnacher Quarzsandstein eben nicht den Anforderungen entspricht, die man vielleicht an
einen Boden haben sollte.

André Auderset, mein geschatzter Kollege, hat schon vor einigen Jahren hierzu eine Interpellation eingereicht. Damals ging
es um den gleichen Boden an der Greifengasse in Kleinbasel, dort wurde er ja als erstes verlegt, und dann hat sich der
Besitzer dieses Betriebes, das ist ja eine Schweizer Firma, dagegen ist nichts einzuwenden, in der Zeitung gerechtfertigt und
hat damals gesagt, dass der Stein mit den Jahren eine natiirliche Patina ansetzt und die Flecken dann nicht mehr so
auffallen.

Darf ich um das zweite Bild bitten. Das ist jetzt in der Greifengasse. Jetzt frage ich Sie, Frau Regierungsratin Esther Keller,
ist jetzt das diese natirliche Patina, die der Besitzer dieser Unternehmung im 2018 uns dann als langfristig attraktiv fur das
Stadtbild verkaufen wollte? So sieht dieser Belag aus, sowohl in der Greifengasse, wo er schon seit etwa sechs Jahren
verlegt ist, und in der Freien Strasse, wo er trotz langjahriger Baustelle noch immer nicht verlegt oder fertig verlegt ist.
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Also meine Damen und Herren, wir haben diesen Belag hier in diesem hohen Hause beschlossen. Ja, das war vielleicht ein
grosser Fehler, aber wenn ich dann in der Antwort des Regierungsrates lesen muss, dass diese Stoffe, also der Dreck ist
damit gemeint, werden aber nach einer gewissen Zeit auf naturliche Weise auch wieder herausgeschafft. Da muss ich Sie
schon fragen, Frau Regierungsréatin Esther Keller, sind diese sechs Jahre in der Greifengasse schon in dieser Phase der
Dauer der natirlichen Zeit oder was braucht es noch, damit dann diese Patina tatsachlich schon ist?

Ich bin wirklich ein wenig ratlos, wie Sie mir auf meine Interpellation beantwortet haben. Das ist keine Kritik an Ihnen, Sie
geben das ja Ihren Angestellten im Departement und die missen natiirlich rechtfertigen, was man bestellt hat. Aber ich muss
schon sagen, wenn wir einen solchen Belag haben, dann misste die Reinigungstatigkeit massiv erhéht werden, damit der
Boden einigermassen schdn ausschaut.

Jetzt kann man das als Randthema abtun. Ja, Sie haben recht, Esther Keller, es gibt viele, die den Kaugummi auf den Boden
werfen, das macht den Boden nicht schoner. Aber zumindest einen Teil dieser Flecken, und das ist jetzt nur ein Ausschnitt
der Strasse in Kleinbasel, das sind ja jetzt keine Kaugummis, sondern das sind andere Verschmutzungen, die sich in diesen
Belag einarbeiten und ich lade Sie herzlich ein, in der Freien Strasse noch einmal schauen zu gehen, dort sieht es nicht
besser aus und dort ist der Belag erst einige Monate alt.

Also ich bitte wirklich den Regierungsrat zu prifen, wie man diese Verschmutzungen aus diesem Boden herausbekommit,
dass er fur unser Stadtbild ertraglich ist. Gerade in der Freien Strasse, wo es ja dann grossflachig Alpnacher Quarzsandstein
sein wird, nicht wie in der Greifengasse nur auf den Trottoirs, wird das das Stadtbild also nicht verschénern, wenn wir hier
einen solchen verschmutzten Boden haben.

Deshalb bin ich weder vom Zustand des Bodens befriedigt noch mit der Beantwortung meiner Interpellation.

Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Der Interpellant ist mit der Antwort nicht zufrieden. Die Interpellation ist erledigt.

70. Anzug Barbara Heer und Konsorten betreffend Anti-Diskriminierungsmassnahmen zum
Thema Betteln, Schreiben des RR

[24.01.24 16:42:05, 21.5514.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.
Fir den Regierungsrat hat das Wort Lukas Engelberger. Er verzichtet auf ein Votum. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

71.  Anzug Pascal Pfister und Konsorten betreffend Strategie gegen Einsamkeit, Schreiben
des RR

[24.01.24 16:42:31, 21.5646.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

Mochte Regierungsrat Lukas Engelberger das Wort? Er verzichtet auf ein Votum. Es wurde kein anderer Antrag gestellt.
Pascal Pfister fur ein Einzelvotum.

Pascal Pfister (SP): Ich beantrage Ihnen das Stehenlassen. Es ist ein Thema, das wir ja schon behandelt haben und gewisse
Fragen wurden noch nicht beantwortet. Die Massnahmen, die der Regierungsrat beschlossen hat, dariiber nochmals zu
berichten, das ware die Méglichkeit, wenn wir hier stehen lassen, dass dann nochmal Bilanz gezogen werden kann. In dem
Sinne ist das Geschéaft noch nicht abgeschlossen und ein Stehenlassen macht Sinn. Vielen Dank fiir lhre Unterstiitzung.
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Blilent Pekerman, Grossratsprdsident: Nachster Einzelsprecher ist Thomas Widmer-Huber.

Thomas Widmer-Huber (Mitte-EVP): Von der Mitte/EVP-Fraktion her wollen wir den Anzug stehen lassen. Das Thema ist
wichtig. Die Reduktion der Einsamkeit bleibt eine wichtige Aufgabe. Ich habe einen persdnlichen Bezug zum Thema
Einsamkeit und Gemeinschaft. Zusammen mit meiner Frau Irene und Freunden habe ich in den letzten 25 Jahren in Riehen
mehrere Gemeinschaftsprojekte aufgebaut. Meine Frau hat vor einigen Jahren zum Thema Einsamkeit ein Buch geschrieben
und koordiniert in Riehen zur Bekdmpfung der Einsamkeit mit Unterstiitzung des Vereins Offene Tir das
Gemeinschaftswerk. Bei diversen Projekten sind tber 30 Freiwillige involviert. Da hére ich immer wieder berlihrende
Geschichten, wo zum Ausdruck kommt, wie wichtig ganz unterschiedliche Begegnungsangebote sind. Wichtig ist auch die
aufsuchende Arbeit, das heisst, das Besuchen von Menschen, die nicht zu einem Begegnungsangebot eingeladen werden
beziehungsweise die sich nicht einladen lassen.

Wir méchten, dass der Regierungsrat zu diesem Vorstoss ein zweites Mal berichtet. Der Regierungsrat stellt in seinem
Bericht eine grosse Vielfalt von Angeboten zur Reduzierung der Einsamkeit vor, er sieht aber keinen expliziten Bedarf fiir ein
Aktionsprogramm. Fir neue Projekte erwdhnt der Regierungsrat unterschiedliche Forderungsmdglichkeiten. Die genannten
Mdglichkeiten zur Unterstiitzung von Pilotprojekten sind wichtig, aber es gibt zur Bekdmpfung von Einsamkeit noch sehr viel
zu tun. Wir begrussen deshalb, dass in dieser Sache zur Erganzung von privaten Initiativen auch der Kanton aktiv wird. So
unterstitzen wir als Mitte/EVP-Fraktion das Anliegen, das der Kanton priift, wie vom Kanton her ein Aktionsprogramm fir
Pilotprojekte angestossen werden kann.

In diesem Sinne bitte ich Sie, den Anzug stehen zu lassen.

Biilent Pekerman, Grossratspréasident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. In der zweiten Runde verzichtet
Lukas Engelberger auf ein Votum. Somit kommen wir zur Abstimmung.

Abstimmung
JA heisst Abschreiben, NEIN heisst Stehenlassen

Ergebnis der Abstimmung

17 Ja, 60 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002692, 24.01.24 16:46:53]

Der Grosse Rat beschliesst

den Anzug stehen zu lassen.

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Sie haben den Anzug stehen gelassen mit 60 Nein-Stimmen bei 17 Ja-Stimmen und 2
Enthaltungen.

72. Motion Laurin Hoppler und Konsorten betreffend ein Gesamtkonzept fur die
Umgestaltung des Kasernenareals, Stellungnahme des RR

[24.01.24 16:47:03, 23.5269.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: Der Regierungsrat stellt fest, dass die Motion rechtlich zulassig ist und beantragt, ihm
diese als Anzug zu Uberweisen.

Fir den Regierungsrat hat das Wort Regierungsrat Lukas Engelberger.
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RR Lukas Engelberger, Vorsteher GD: Ich glaube, wir haben Ihnen das dargelegt in unserem kurzen schriftlichen
Antragsdokument. Wir sind der Auffassung, dass die Forderungen, die Sie ja mit einer Zweitiberweisung als Motion noch
einmal bekraftigen wirden, sich so nicht realisieren lassen. Der Kanton befindet sich seit mehr als einem Jahr in engem
Austausch mit den Anspruchsgruppen auf und rund um das Kasernenareal. Dabei geht es um die Attraktivitatssteigerung des
Areals durch Moblierung und optimalere Ausgestaltung mit flexiblen Elementen.

Im Friihjahr 2023 hat der Verein Pro Kasernenareal ein fundiertes Nutzungskonzept eingereicht, das vom Kanton gepruft
wurde. Anfang November 2023 wurde das Ergebnis dem Verein und weiteren Vertreterinnen und Vertretern vorgestellt und
anschliessend die Umsetzungsplanung schon begonnen. Es ist ein temporares Aufwertungskonzept im Hinblick auf
Bewegungsangebote, mobiles Griin, Beschattungs- und Aufenthaltselemente vorgesehen. Bereits fiir 2024 sind
entsprechende Attraktivitadtssteigerungen geplant.

Die Motion fordert jetzt ein noch offeneres Areal. Der Regierungsrat ist der Auffassung, dass dieses Areal bereits sehr offen
und zuganglich ist. Die Randzonen sind aktiviert und reichen so weit, wie es die Anrainerinnen und Anrainer winschen
beziehungsweise wie die allgemeine Nutzung des Areals es Uberhaupt zulasst. Es kann gepriift werden, inwiefern die Stufen
auf Seite Klybeckstrasse neu gestaltet werden kdnnten, aber das ist wahrscheinlich in der Motion allein nicht gemeint.

Auch soll die langerfristige Ausgestaltung des Teerbelags geprift werden. Zur Umsetzung dieses Anliegens ist jedoch auch
auf die Bedirfnisse der geplanten Veranstaltungen Ricksicht zu nehmen. Bitte nehmen Sie zur Kenntnis, dass es
Veranstaltungen gibt, die ohne Hartbelag nicht stattfinden kénnen und die auch wertvoll sind fur das Areal und flr das
Umfeld.

Aus Sicht des Regierungsrats sind die Forderungen der Motion deshalb nicht so in dieser Verbindlichkeit umsetzbar und
entsprechend mdéchten wir Sie bitten, uns nicht diese Auftrage in der Verbindlichkeit der Motion zu tGberweisen. Wir sind
selbstverstandlich interessiert, am Thema dran zu bleiben und kénnen Ihnen gerne in Form einer Anzugsbeantwortung dann
dazu auch wieder berichten.

Blilent Pekerman, Grossratsprasident: Wir kommen zu den Fraktionssprechenden. Erste Fraktionssprecherin fiir die SP ist
Alexandra Dill.

Alexandra Dill (SP): Die SP-Fraktion ist sehr froh, dass das Anliegen zumindest teilweise vom Regierungsrat anerkannt wird
und auch, dass partizipativ ein Nutzungskonzept erarbeitet wurde. Auch die Planung von Bewegungsangeboten,
Beschattungs- und Aufenthaltselementen begriissen wir. Sitzgelegenheiten sind auch fiir altere Menschen und
mobilitdtseingeschrankte Personen eine Unterstiitzung im Stadterlebnis und entsprechende Angebote ermdglichen somit
allen die Teilhabe.

Das Anliegen aufzuweichen zu einem Anzug, das méchte die SP-Fraktion jedoch nicht. Das Kleinbasel braucht jede
Grinflache, jede Entsiegelung, die denkbar ist, als wirksame und notwendige stadtische Klimamassnahme, zur Kiihlung in
Hitzesommern, aber auch zur Erhéhung der Luftqualitat und der Erlebnisqualitét dieses sehr dichten Gebietes. Griinoasen
bieten auch kleine Ausspannmadglichkeiten im Alltag, sie erhéhen die Spielmdglichkeiten fiir Kinder und fiir Erwachsene und
sie fordern die Belebung und Begegnung.

Wir verstehen, dass auch die Anlasse, die auf diesem Areal ein zu Hause haben, Bedlirfnisse haben und wir wollen diese
auch ernst nehmen. Wir mdchten ermutigen, Mdglichkeiten zu finden, diese auch auf entsiegelten Bdden stattfinden zu
lassen und wir sind (iberzeugt, dass es solche geben kann. Auch sind wir der Ansicht, dass der Spielraum beziiglich Offnung
weiter ausgereizt werden darf und unterstitzen in diesem Sinne auch die in der Motionsbeantwortung angetoénte Prifung, die
Stufen auf der Seite Klybeckstrasse neu zu gestalten.

Darum beantrage ich im Namen der SP-Fraktion eine Zweitliberweisung als Motion und bitte um lhre Unterstiitzung.
Biilent Pekerman, Grossratsprasident: Nachster Fraktionssprecher fir das GAB ist Laurin Hoppler.

Laurin Hoppler (GAB): Ich bin gerade heute Morgen wieder auf meinem Weg hierhin tiber das Areal gelaufen und habe mir
gedacht, jedes Mal, wenn ich hier durchgehe, denke ich mir, wann geht endlich etwas. Es kann doch nicht sein, dass wir da
so eine Wiste an Teer und Beton haben, das kann nicht so bleiben. Und so wird es auch immer wieder an mich
herangetragen und ich bin froh, dass wir jetzt an dem Punkt sind, wo wir Uber diese Motion, die, glaube ich, sehr detailliert
und gleichzeitig sehr offen ist, ein zweites Mal abstimmen und jetzt auch wirklich der Regierung diesen Auftrag verbindlich
geben kénnen.
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Mich hat es sehr gefreut in der Beantwortung auch zu sehen, dass man bereits mit den Institutionen in Kontakt ist, dass man
auch dran ist, fur die Zwischenzeit ein Konzept ausarbeiten, was man machen kann, auch gerade mit mobilem Mobiliar und
mobiler Begriinung. Ich denke, das ist sicher firr ein Zwischenkonzept unglaublich wichtig als kurzfristige Massnahmen.

Ich glaube, es ist immer wieder die Rede gewesen von dieser Offnung, dass das nicht ganz verstanden wird auf eine Art. Ich
glaube, man hat es wirklich nicht ganz verstanden. Am Ende des Textes des Berichts steht sogar etwas von Offnungszeiten,
das ist also gar nicht damit gemeint, sondern es ist wirklich die Arealéffnung und nicht die Offnungszeiten, weil das Areal ist
bereits offen und zwar immer, das ist klar. Aber es geht ein bisschen um die Besucher, dass dieser Platz besser erreichbar
ist oder auch besser gefunden wird und einladender wird, alles was rundherum ist.

Zum Belag, das ist ein klarer Fall. Der Belag, der hat so keine Zukunft. Es kann nicht sein, dass eine solche riesige Flache so
in unserer Stadt bleibt und ich bin Uberzeugt, dass gerade die Veranstaltungen, die wirklich da zuhause sind und auch
zukiinftig dort auf dem Platz ein Zuhause haben sollen, das mdéchten wir mit dieser Motion auch wirklich gar nicht in Frage
stellen, dass die weiterhin ihr Zuhause dort haben kénnen. Man wird hier Lésungen finden, man muss es nur wollen.

Ich glaube, dass wir jetzt an dem Punkt sind, wo wir vielleicht ein bisschen Druck machen mussen mit dieser
Zweituberweisung und dann wird das mit dem Willen schon klappen. Darum bedanke ich mich bei Ihnen allen, die jetzt diese
Motion ein zweites Mal Uberweisen.

Biilent Pekerman, Grossratspradsident: Somit kommen wir zu den Einzelsprechenden. Erster Einzelsprecher ist Joél Thiring.

Joél Thiiring (SVP): Ich bin ja nicht oft mit Laurin Hoppler wahrscheinlich einig, aber er hat wirklich sehr viel Richtiges gesagt
und gerade auch der letzte Teil ist ein Aspekt, welcher ich doch unterstreichen mdchte, weil er auch entscheidend ist fiir
meine Unterstlitzung fiir die Weiterbehandlung als Motion. Es geht tatsachlich ja nicht darum, und das hat er mir auch schon
bei der Einreichung der Motion versichert, bestehende Veranstaltungen auf diesem Platz oder auf diesem Areal zu
verunmoglichen, sondern zu schauen, wie dieses Kasernenareal attraktiv wird.

Nun haben wir ja im Zusammenhang mit dieser kHaus AG und mit der Nutzung der Kaserne in den letzten Wochen wieder
einige spannende Geschichten gehoért. Neuerdings muss die Kaserne ja offenbar schon um 18 Uhr geschlossen werden und
da muss ich dann schon ein bisschen lachen oder schmunzeln iber die Antwort des Regierungsrates auf den Vorstoss von
Laurin Hoppler. Da schreibt doch der Regierungsrat, und Herr Regierungsrat Lukas Engelberger, ich glaube, hinter diesen
Worten kénnen Sie heute vielleicht auch nicht mehr ganz so stehen, da schreibt doch die Regierung: «Die Motion fordert
weiter ein offeneres Areal. Eine erweiterte C)ffnung des Areals ist schwer vorstellbar, da das Areal bereits sehr offen und
zuganglich und durch das Bauprojekt Kasernenhauptbau auch rheinseitig erschlossen ist.»

Also wenn etwas nicht funktioniert hat, dann ist das ja dieses Projekt. Dieses Projekt begleitet mich seit ich im Grossen Rat
bin 2012, das ja ein Erbe von Guy Morin. Diese unsagliche Umgestaltung der Kaserne, die hat nicht funktioniert und ich
glaube, deshalb ist es jetzt sehr wichtig, dass wir auch diese Gesamtschau noch einmal machen und hier ist eben die Motion
Hoppler auch ein wesentlicher Beitrag.

Mir geht es in der Zwischenzeit gar nicht mehr nur darum, dass wir die Umgestaltung des Kasernenareals im Bereich, der
noch quasi im alten System dahergekommen ist, anschauen, sondern wirklich auch der Regierung noch einmal den Auftrag
erteilen, zu schauen, wie wir die Kaserne dort insgesamt aufwerten konnen. Weil das in der jetzigen Form nicht funktioniert
hat, braucht es da aus meiner Sicht auch neue Denkanstésse und hier ist die Motion Hoppler eine ganz wichtige Stitze
daflr, denn dieses Areal ist von der Wichtigkeit her, von der Attraktivitat her sicher so, dass man hier Potenzial hatte, aber es
sollte tatsachlich auch starker genutzt werden. Dieses Potenzial sollte ausgeschdpft werden und hier, glaube ich, ist die
Motion Hoppler der richtige Weg.

Wenn wir hier mit Nachdruck an der Motion festhalten, geben wir dem Regierungsrat auch den Hinweis, dass wir hier
Verbindlichkeit einverlangen und diese Verbindlichkeit auch wiinschen. Und gerade im Kontext der aktuellen Diskussion uber
die Bewirtschaftung der Kaserne, Uber die Schliessung der Kaserne, weil Randstandige in der Zwischenzeit schon die leeren
Raumlichkeiten in Beschlag nehmen, scheint mir das sehr wichtig zu sein.

Deshalb bitte ich Sie, dass wir dieses Geschaft weiter als Motion behandeln.

Blilent Pekerman, Grossratsprésident: In der zweiten Runde verzichtet Regierungsrat Lukas Engelberger auf ein Votum.
Somit kommen wir zur Abstimmung.
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Abstimmung

JA heisst Uberweisung als Anzug, NEIN heisst Uberweisung als Motion
Ergebnis der Abstimmung

12 Ja, 69 Nein, 2 Enthaltungen. [Abstimmung # 0002694, 24.01.24 17:00:02]

Der Grosse Rat beschliesst

die Motion dem Regierungsrat zur Erfillung zu Gberweisen.

Blilent Pekerman, Grossratspréasident: Sie haben sich fiir die Motion entschieden mit 69 Nein-Stimmen bei 12 Ja-Stimmen
und 2 Enthaltungen.

73. Anzug Lisa Mathys und Konsorten betreffend Friihlingserwachen der “kleinen”
Kulturangebote in Zeiten der Unsicherheit, Schreiben des RR

[24.01.24 17:00:15, 22.5053.02]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Der Regierungsrat beantragt, den Anzug als erledigt abzuschreiben.

Der Regierungsrat verzichtet auf ein Votum. Wir kommen zu einem Einzelvotum. Lisa Mathys hat das Wort.

Lisa Mathys (SP): Ich mache es ganz kurz, ich verspreche es. Ich mochte einfach an dieser Stelle noch einmal festhalten,
dass ich nach wie vor finde, wir sind der Bedeutung und der Wichtigkeit, die diese sogenannten kleinen Kulturbetriebe flr
unser Angebot in unserem Kanton haben, nicht so wirklich gerecht geworden in der Frage, wie gehen wir um mit der
Situation in der ausklingenden Pandemie. Ich nenne es mal so.

Ich finde, dass die Beantwortung des Anzugs wirklich sehr kurz geraten ist. Es ist zwar von einem Frihlingserwachen die
Rede, das stattgefunden habe, ich finde aber, man ist den eigentlichen Fragestellungen, denen sich diese Betriebe
gegenlibergestellt sahen, nicht wirklich gerecht geworden. Es ging ja darum, dass gerade in der Situation einer grossen
Planungsunsicherheit es Betriebe und Veranstalter*innen und Booker*innen in dieser Branche gab, die unbedingt
veranstalten wollten, auch wenn sie nicht sicher sein konnten, dass es stattfinden kann und dass genliigend Publikum
kommen kann.

Man ist aus meiner Sicht da wirklich dem Umstand nicht gerecht geworden, dass unser Kanton auf dieses Angebot sehr
dringend angewiesen war. Ich hatte mir wirklich erhofft, dass wir da eine gute, unburokratische L6sung mit dem Swisslos-
Fonds gefunden héatten. Ich bin nach wie vor der Meinung, es gibt diesen Spielraum flr solche sogenannten
Schwerpunktprojekte oder wie man das auch I6sen will, aber es hatte da wirklich viel geholfen.

Selbstverstandlich leuchtet es mir ein, dass wir in der heutigen Situation diesen Anzug nicht stehen lassen kénnen, das
macht keinen Sinn, die Pandemie-Einschrankungen sind zu weit weg. Aber ich werde hier dranbleiben, auch im Austausch
mit diesen Unternehmer*innen, die diese Anliegen noch nicht befriedigt sehen, und jetzt gilt es nattrlich auch zu sehen, ob
die Umsetzung der Trinkgeld-Initiative hier wirklich Erleichterung und Abhilfe schafft. Aber es ist sicher nicht so, dass wir als
Kanton stolz darauf sein kdnnen, wie wir mit dieser Branche umgegangen sind.

Biilent Pekerman, Grossratsprésident: Ich habe keine weiteren Wortmeldungen eingetragen. Es wurde kein anderer Antrag
gestellt.

Der Grosse Rat beschliesst

stillschweigend, den Anzug als erledigt abzuschreiben.
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1. SCHLUSSREDE
[24.01.24 17:04:31]

Blilent Pekerman, Grossratsprédsident: Bleiben Sie ruhig sitzen, lassen Sie die Gurte angeschnallt und begleiten Sie mich auf
den letzten Metern unserer Fahrt.

Sehr geehrter Herr Statthalter, caro Claudio, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Grossen Rates, sehr geehrter Herr
Regierungsprasident ad interim, lieber Lukas, verehrte Damen und Herren Regierungsratinnen und Regierungsrate, sehr
geehrter Herr Vorsitzender des Gerichtsrates, lieber Stephan, sehr geehrte Mitarbeitende des Parlamentsdienstes, sehr
geehrte Medienvertreterinnen und Medienvertreter, werte Damen und Herren Gaste auf der Tribiine und zu Hause an den
Bildschirmen, liebe Familie.

Vor einem Jahr habe ich von Ihnen die Ehre erhalten, hier auf dem Fahrersitz Platz nehmen zu diirfen und Sie — das
Parlament — und damit den Kanton zu reprasentieren. Ich durfte das Steuer ibernehmen, aber nicht die Macht, sondern vor
allem die Verantwortung. Den Weg haben Sie bestimmt, Sie, das Volk und das Schicksal. Alle drei haben es gut mit mir
gemeint. Sie haben das Tempo vorgegeben und das Ziel definiert. Ich durfte lenken, beschleunigen und Bremsbereitschaft
erstellen, vor allem aber hatte ich das Glick, immer wieder das Autoradio voll aufdrehen zu dirfen.

Als wir vor einem Jahr in unseren DelLorean eingestiegen sind, hatte dieser ein paar Beulen und Kratzer. «Wir» waren
gerade nicht Bundesrat geworden, hatten die Nachwehen der Pandemie im Kofferraum und ein kurz zuvor noch
unvorstellbarer Krieg in Europa triibte die Sicht.

Die Welt ist in diesem Jahr leider nicht besser und die Sorgen sind nicht weniger geworden. Der Krieg in der Ukraine und das
Massaker der Hamas in Israel, gefolgt vom Krieg in Gaza, zeigen uns, dass Tod, Angst und Elend uns auch auf unserer
weiteren Fahrt begleiten werden. Als kosmopolitische Region und Heimat von Menschen aus aller Welt bleiben auch Basel,
Riehen und Bettingen nicht unberiihrt von den Sorgen, die uns die internationale Politik bereitet. Von der Chrischona bis zum
Zolli, vom Hafen bis zum Bruderholz leben Zehntausende von Menschen, fiir welche die Bilder der Tagesschau keine
fremden Sorgen und abstrakten Nachrichten sind. Der Fernseher bringt Geschichten aus der Welt ans Rheinknie, die von
Freunden und Verwandten berichten, von nahen und fernen Menschen, die wir lieben oder nur kennen oder die einfach
unsere Mitmenschen sind. In Basel ist die Welt zu Hause und mit ihr ihre Sorgen.

In Basel leben aber auch und vor allem Freude, Zuversicht und Mitgefihl, das durfte ich auf dieser einjahrigen Fahrt erleben.
Der Roadtrip durch das Basler Politjahr 2023 hat mich an vielen mir unbekannten Orten Halt machen lassen, und ich durfte
Uiber 130 Anlasse besuchen. Anlasse, die mir eine Ehre waren, Anlasse, von denen ich noch nie gehort hatte, Anlasse, die
es noch nie gegeben hatte, Anlasse mit Ciipli und Krawatte und Anlasse mit Bier und Turnschuhen. Die Vielfalt der
Einladungen, die man als Grossratsprasident erhalt, ist ein Spiegel unserer Gesellschaft. Von der Eréffnung des ersten
kantonalen Behindertenparlaments bis zu kleinen Betriebsfeiern, vom 175-Jahr-Jubildum des Bundesstaates bis zur
personlichen Diplomiibergabe, vom grossen Hofstaat bis zum kleinen Auftritt. Ich durfte ganz viel von dem Wertvollen sehen,
das die Baslerinnen und Basler leisten, und héren, was sie bewegt. Ich habe dabei viel gelernt, (iber Kunst und Kultur, Giber
Geschichte und Tradition, Gber Sorgen und Bediirfnisse. Vor allem aber habe ich gelernt, dass nur derjenige, der an
«Hundsverlochete» geht, erfahrt, wo der Hund begraben liegt.

Natuirlich waren die politischen Highlights weder zu tGibersehen noch zu tberhéren. Wir wurden Standeratsprasidentin, und
ennet der Birs wurde man Nationalratsprasident. Das allein wirde schon Grossratsprasidenten zum Verfassen ihrer
Memoiren veranlassen. Das politische Herz der Schweiz schlagt nun im Takt der Basler Trommel, und dann der Clou: wir
wurden Bundesrat! Die Freude, die uns der Fussballrasen verwehrte, bescherte uns das Bundesparlament. Von Riehen tber
Basel zog es einen von uns nach Bern. Beat, Beatus - der Glickselige, machte den ganzen Kanton gluicklich und endlich fiel
die Last von uns. Das dustere Gefiihl, dass uns niemand mag, die Angst, zu kurz zu kommen, wenn im Mittelland unser Geld
ins Oberland verteilt wird, die Befiirchtung, dass man jenseits der Jurakette vergessen hat, dass auch der prosperierende,
urban und trinational gepragte Raum Basel in Bundesbern Gehdr braucht.

Basel ist aufgestiegen und freut sich. Es war Zeit fiir Neues, und das gilt auch fir meine Person. Nur wenige
Grossratsprasidien durften in Basel einen eigenen Bundesrat empfangen, noch nie sass hier ein Fahrlehrer am Steuer, ich
war der erste Migrant auf diesem Stuhl, der «fernab der Schweiz» geboren wurde und aufwuchs, der erste Grinliberale —
und ja, ich war sogar der erste mit einer Haartransplantation. Mit mir haben Sie, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, auf
viel Neues gesetzt, und ich hoffe, ich habe Sie nicht enttduscht. Wir waren nicht immer einer Meinung. An vier Gabelungen
musste ich per Stichentscheid bestimmen, wie die Reise weitergeht. Ansonsten: Ob Uberweisung oder Nichtiiberweisung, ob
Nachtsitzung oder keine Nachtsitzung, ob neue Anzilige oder alte Zépfe. Sie haben den Kurs vorgegeben, an mir lag die
Feinsteuerung.

Gemeinsam haben wir beispielsweise die Geschaftsordnung teilrevidiert und mit der bald digitalen Teilnahme an
Ratssitzungen eine innovative Losung zur Vereinbarkeit von Parlamentsarbeit, Familie und Beruf gefunden. Und mit dem
neuen Gleichstellungsgesetz haben wir Gleichzustellende gleichgestellt. Wir haben gestritten und gelacht, aber vor allem
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haben wir uns verstanden, und ich hoffe, dass man unsere Politik auch ausserhalb dieses wunderschdonen Saals verstanden
hat.

Ich habe versucht, kulturelle Briicken zu bauen. In den Vorschauvideos fiir unsere Social-Media-Kanéale habe ich die
Bevdlkerung unseres Kantons auf unsere Grossratsdebatten aufmerksam gemacht, indem ich sie in zehn verschiedenen
Sprachen begriisst habe. Trotz intensiver Ausspracheiibungen verstand ich zum Teil nicht genau, was ich sagte — auch das
ist Politik...

Vor einem Jahr habe ich Sie darauf vorbereitet, dass Politik ein dauernder Aeschenplatz ist: «Es drangelt von hinten, es
druckt von links, es hupt von rechts.» Doch mit Ihnen war es nicht nur eine Herausforderung, sondern auch eine Freude, die
Fahrt aufzunehmen. Mein Prasidialjahr entschwindet nun im Ruckspiegel. Ich werde oft daran zurtickdenken, meinen Enkeln
davon erzahlen und viele Freunde aus dieser Zeit mit «Back to the Future» nehmen.

Erlauben Sie mir noch ein paar Dankesworte. Das Amt des Prasidenten war mir eine grosse Ehre, und ich danke Ihnen allen
fur das mir entgegengebrachte Vertrauen, fiir die gute Zusammenarbeit und die freundschaftlichen Begegnungen in und
ausserhalb des Rates. Sie haben dieses einzigartige und unvergessliche Jahr erst moglich gemacht. Meiner Fraktion danke
ich herzlich fir die Nomination und meiner Familie gebiihrt der grésste Dank fiir ihre unermiidliche Unterstiitzung.

Mein besonderer Dank gilt meinem Statthalter Claudio Miozzari, der mich mit seiner ruhigen Art immer unterstitzt hat. Als
sein «Super-Prasidiums-Fahrlehrer», wie er mich kirzlich nannte, wiinsche ich ihm in seinem neuen Amt viel Weitsicht und
Scharfsinn und seinem Statthalter Balz Herter alles Gute.

Mein nachster und herzlicher Dank geht an den ersten Ratssekretér, Beat Flury. Er hat mich in allen Belangen stets
kompetent und effizient unterstiitzt. Es war eine grosse Freude, mit Dir, lieber Beat, so gut zusammenzuarbeiten. Ein
grosses Dankeschon geht auch an alle Mitarbeitenden der Parlamentsdienste, Sabine Canton, Eva Gschwind, Peter
Frankenbach, Raymonde Morf Lange und Tamara La Scalea sowie an die Kommissionssekretarinnen und -sekretare, die im
Hintergrund viel Arbeit geleistet haben, damit der Ratsbetrieb so reibungslos ablaufen konnte.

Mein Dank geht natirlich auch an die Regierung, die Staatsschreiberin, den Vizestaatsschreiber und die Staatskanzlei. Aber
auch an die ganze kantonale Verwaltung.

Danken mdchte ich auch allen Organisatorinnen und Organisatoren, bei deren Veranstaltungen ich zu Gast sein durfte. Mein
Dank richtet sich an die Vertreterinnen und Vertreter aus den Bereichen Kunst und Kultur, Bildung, Sport sowie an die
sozialen, religidsen und gesellschaftlichen Vereinigungen, Ziinfte, Gewerkschaften und Unternehmen. Auch den regionalen,
Uberregionalen und internationalen Interessensvertretungen und Netzwerken danke ich fiur den Einblick in ihre Arbeit und das
Kennenlernen der vielfaltigen Facetten unseres Kantons.

Last but not least méchte ich neben dem Basler Stimmvolk auch der Migrationsbevélkerung unseres Kantons meinen
grossen Dank und meine Anerkennung aussprechen. lhr unermudlicher Einsatz und Beitrag sowohl in der Vergangenheit als
auch in der Gegenwart und Zukunft ist ein wesentlicher Pfeiler unseres gemeinsamen Wohlstandes. Die
Migrationsbevélkerung hat oftmals noch keine Mitspracherechte, sie lebt deswegen mit unseren Entscheiden. An uns liegt
es, diese vielen Menschen bei unserer parlamentarischen Arbeit nicht zu Gbersehen.

Bevor ich meine letzte Session als Grossratsprasident fiir beendet erklare, muss ich Sie warnen: Bleiben Sie sitzen. Der
DelLorean parkt nicht (wo denn auch in dieser Stadt?), unsere Fahrt geht weiter! Ich fahre nur kurz rechts ran und gebe das
Steuer nach links weiter. Claudio, gib Gas — oder Strom!

Und jetzt verabschiede ich mich als Grossratsprasident von Ihnen mit grossem Respekt und Dank fir lhre Arbeit und beende
die letzte Session des dritten Amtsjahres der 44. Legislaturperiode des Grossen Rates des Kantons Basel-Stadt seit der
Verfassung von 1875. Herzlichen Dank.

[langanhaltender Applaus]

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluss der 50. Sitzung
17:19 Uhr
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Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nicht abgestimmt
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nein Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Nein
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nicht abgestimmt
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nein
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nicht anwesend
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nicht abgestimmt
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nicht abgestimmt
Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt
Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Nein
Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nicht anwesend
Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Nein
Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 0 0 0 0 0 0 0 0
Nein 86 27 17 14 8 8 4 7 1 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 86 27 17 14 8 8 4 7 1 0
Nicht abgestimmt 7 1 0 0 2 2 1 0 0 1
Nicht anwesend 7 2 1 1 1 0 2 0 0 0
Stimmberechtigt 93 28 17 14 10 10 5 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 5
23.5636
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 10:03:12
Geschaft Wahl eines Mitglieds der Finanzkommission (Nachfolge Tim Cuénod, SP)

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Ja
Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja
Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja
Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja
Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja
Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja
Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja
Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja
Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja
Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja
von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja
Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja
Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja
Thommen Oliver (GAB) Ja Kabakci Mahir (SP) Ja
Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Ja
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Ja
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Ja
Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja
Christ Tobias (GLP) Ja Mick Heidi (GAB) Nicht abgestimmt
Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja
Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja
Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja
Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Ja
Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja
Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja
Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein
Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja
Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja
Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja
Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja
Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja
Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja
Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja
Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Ja
Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 93 29 16 14 10 10 7 7 0 0
Nein 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 94 29 16 14 10 10 7 7 1 0
Nicht abgestimmt 2 0 1 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 4 1 1 1 1 0 0 0 0 0
Stimmberechtigt 96 29 17 14 10 10 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 5
23.5636
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 10:04:18
Geschaft Wahl eines Mitglieds der Finanzkommission (Nachfolge Tim Cuénod, SP)

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Ent

Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ent

Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja

Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja

Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja

Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja

Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja

Furlano Raoul I. (LDP) Nicht abgestimmt Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ent Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Nicht abgestimmt

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja

Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja

Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja

Thommen Oliver (GAB) Ja Kabakci Mahir (SP) Ja

Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja

Messerli Pascal (SVP) Ent Baumgartner Beda (SP) Ja

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ent Seggiani Michela (SP) Ja

Fischer Patrick (SVP) Ent Zurcher Tonja (GAB) Ja

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja

Christ Tobias (GLP) Ja Mick Heidi (GAB) Nicht abgestimmt

Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Nicht abgestimmt Weibel Fleur (GAB) Ja

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja

Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Nicht abgestimmt

Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ent

Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja

Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Ja

Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja

Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja

Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein

Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja

Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja

Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Ent

Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Ent

Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ent

Schaller Beat K. (SVP) Ent
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 78 28 16 11 0 10 7 6 0 0
Nein 1 0 0 0 0 0 1 0
Ent 11 0 0 1 10 0 0 0 0 0
Abgestimmt 90 28 16 12 10 10 7 6 1 0
Nicht abgestimmt 6 1 1 2 0 0 1 0 1
Nicht anwesend 4 1 1 1 1 0 0 0 0 0
Stimmberechtigt 96 29 17 14 10 10 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Individuelle Ergebnisse

Traktandum 6
23.9051

10. Januar 2024 10:21:11
Bericht der Begnadigungskommission zu einem Begnadigungsgesuch (Nr. 1735)

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja

Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja

Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja

Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja

Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Nicht abgestimmt

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja

Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja

Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja

Thommen Oliver (GAB) Ja Kabakci Mahir (SP) Ja

Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja

Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Ja

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Ja

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nicht abgestimmt

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja

Christ Tobias (GLP) Ja Mick Heidi (GAB) Nicht abgestimmt

Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja

Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja

Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Ja

Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Nicht anwesend

Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja

Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein

Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja

Hanauer Raffaela (GAB) Nicht anwesend Roth Franziska (SP) Ja

Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Ja

Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 87 28 14 14 10 7 7 7 0 0
Nein 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 88 28 14 14 10 7 7 7 1 0
Nicht abgestimmt 6 1 2 0 0 2 0 0 0 1
Nicht anwesend 6 1 2 1 1 1 0 0 0 0
Stimmberechtigt 94 29 16 14 10 9 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 7
23.1417
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 10:44:00
Geschaft Nachtragskredit betreffend Erhéhung des Globalbudgets Offentlicher Verkehr 2023 zur Deckung der

teuerungsbedingten Mehrkosten im Offentlichen Verkehr, Bericht des RR

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nicht abgestimmt Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja

Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja

Brigger René (SP) Nicht anwesend Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja

Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja

Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja

Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja

Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja

Thommen Oliver (GAB) Ja Kabakci Mahir (SP) Ja

Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja

Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Ja

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Ja

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Ja

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ja

Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Nicht abgestimmt

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja

Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja

Pfister Pascal (SP) Nicht abgestimmt Seiler Daniel (FDP) Ja

Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja

Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt

Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein

Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja

Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja

Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Ja

Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Nicht abgestimmt Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 88 26 16 13 10 9 7 7 0 0
Nein 1 0 0 0 0 0 0 1 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 89 26 16 13 10 9 7 7 1 0
Nicht abgestimmt 6 2 1 1 1 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 2 1 1 1 0 0 0 0 0
Stimmberechtigt 95 28 17 14 10 10 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 8
23.0689
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 11:02:09
Geschaft «Areal Settelen» Zonenanderung im Bereich Tlrkheimerstrasse, Birkenstrasse, Ahornstrasse,

Schlettstadterstrasse (Parzellen 2255, 1474, 4100, 4101, 4102, 3329 und 3889 der Sektion 2) und
Abweisung der Einsprachen, Bericht der BRK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nicht abgestimmt Stumpf Daniela (SVP) Ja
Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja
Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja
Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja
Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja
Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja
Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja
Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja
Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja
Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja
von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja
Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja
Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja
Thommen Oliver (GAB) Ja Kabakci Mahir (SP) Ja
Bernasconi Patrizia (GAB) Ent Bessenich Salome (SP) Ja
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Ja
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Ja
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja
Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ent
Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ent
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja
Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja
Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja
Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Ja
Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja
Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja
Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein
Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja
Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja
Fuhrer Raphael (GAB) Ent Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja
Girard Fina (GAB) Ent Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja
Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja
Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja
Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja
Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Ja
Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 87 28 11 14 10 10 7 7 0 0
Nein 2 0 1 0 0 0 0 0 1 0
Ent 5 0 5 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 94 28 17 14 10 10 7 7 1 0
Nicht abgestimmt 2 1 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 4 1 1 1 1 0 0 0 0 0
Stimmberechtigt 96 29 17 14 10 10 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9
21.0829
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 17:15:05
Geschaft Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend
Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja
Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja
Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja
Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja
Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja
Furlano Raoul I. (LDP) Nicht anwesend Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein
Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja
Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja
von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja
Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja
Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Ja
Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Ja
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Ja
Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Ja
Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja
Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ja
Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Nein
Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja
Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein
Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja
Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja
Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja
Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja
Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nein
Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja
Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja
Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Nein
Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja
Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Nein
Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Nein
Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja
Wirz Lea (GAB) Nicht abgestimmt Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Nein
Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Nein
Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja
Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja
Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Nein
Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 72 29 15 10 6 6 6 0 0
Nein 19 0 0 3 10 4 0 1 1 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 91 29 15 13 10 10 6 7 1 0
Nicht abgestimmt 3 0 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 6 1 1 2 1 0 1 0 0 0
Stimmberechtigt 94 29 17 13 10 10 6 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:15:53
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nein
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Ja
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein

Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Ja

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Ja

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja

Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 20 0 4 10 4 0 1 1 0
Nein 74 29 16 10 0 6 7 6 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 94 29 16 14 10 10 7 7 1 0
Nicht abgestimmt 2 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 4 1 1 1 1 0 0 0 0 0
Stimmberechtigt 96 29 17 14 10 10 7 7 1 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9
21.0829
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 17:30:01
Geschaft Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Ja
Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja
Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja
Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja
Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja
Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja
Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein
Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja
Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja
von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja
Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja
Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Ja
Bernasconi Patrizia (GAB) Ja Bessenich Salome (SP) Ja
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Ja
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Ja
Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Ja
Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja
Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ja
Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Nein
Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja
Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein
Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja
Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Ja
Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Ja
Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja
Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja
Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja
Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja
Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Nein
Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja
Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Nein
Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Nein
Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja
Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Nein
Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Nein
Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja
Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Ja
Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Nein
Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 76 29 16 11 6 7 7 0 0
Nein 17 0 0 3 10 4 0 0 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 93 29 16 14 10 10 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 2 0 1 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 17:31:42
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Abstimmungsdatum
Geschaft

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Ja
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Ja
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein
Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Ent
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Ent
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Ja
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent
Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja
Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Ent Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Nein
Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 23 0 11 3 2 7 0 0 0
Nein 65 29 15 0 7 7 0 7 0 0
Ent 5 0 3 0 1 0 0 0 0
Abgestimmt 93 29 16 14 10 10 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 2 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:42:13
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nein
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ja
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja
Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein
Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Ja
Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 18 0 3 10 5 0 0 0 0
Nein 74 29 16 11 0 4 7 7 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 92 29 16 14 10 9 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 3 0 1 0 0 1 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:43:14
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nein
Cuénod Tim (SP) Nicht abgestimmt Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja
Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein
Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Ja
Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 17 0 3 10 4 0 0 0 0
Nein 73 28 15 11 0 5 7 7 0 0
Ent 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 91 28 16 14 10 9 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 4 1 1 0 0 1 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9
21.0829
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 17:47:37
Geschaft Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nein

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ent

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ent

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Ent Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ent Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Ja Mick Heidi (GAB) Nicht abgestimmt

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ent Auderset André (LDP) Ent

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ent Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nein

Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Ent Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ent

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 23 0 0 10 6 1 5 1 0 0
Nein 57 28 13 2 2 4 2 6 0 0
Ent 12 1 2 2 2 5 0 0 0 0
Abgestimmt 92 29 15 14 10 10 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 3 0 2 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:50:00
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nein
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht abgestimmt Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja
Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja
Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja
Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein
Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Ja
Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 17 0 3 10 4 0 0 0 0
Nein 75 29 16 11 0 5 7 7 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 92 29 16 14 10 9 7 7 0 0
Nicht abgestimmt 3 0 1 0 0 1 0 0 0 1
Nicht anwesend 5 1 1 1 1 0 0 0 1 0
Stimmberechtigt 95 29 17 14 10 10 7 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:51:17
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein

Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein

Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein

Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja

Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 17 0 3 10 4 0 0 0 0
Nein 75 29 16 11 0 6 6 7 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 92 29 16 14 10 10 6 7 0 0
Nicht abgestimmt 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 7 1 2 1 1 0 1 0 1 0
Stimmberechtigt 93 29 16 14 10 10 6 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9
21.0829

10. Januar 2024 17:58:10
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein

Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein

Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ja

Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Nein Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ja

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein

Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Nein

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nein

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nein

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Ja

Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 17 0 3 10 4 0 0 0 0
Nein 75 29 16 11 0 6 6 7 0 0
Ent 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 92 29 16 14 10 10 6 7 0 0
Nicht abgestimmt 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 7 1 2 1 1 0 1 0 1 0
Stimmberechtigt 93 29 16 14 10 10 6 7 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 18:03:17

Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales
Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Abstimmungsdatum
Geschaft

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Nein

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ent

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein

Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein

Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein

Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ent Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Nein

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Ent

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein

Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Ent Seiler Daniel (FDP) Nein

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nein

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nein

Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Nein

Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 2 0 0 0 0 0 2 0 0 0
Nein 81 28 14 13 9 8 3 6 0 0
Ent 7 1 1 1 1 2 1 0 0 0
Abgestimmt 90 29 15 14 10 10 6 6 0 0
Nicht abgestimmt 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 9 1 3 1 1 0 1 1 1 0
Stimmberechtigt 91 29 15 14 10 10 6 6 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr
21.0829

Abstimmungsdatum
Geschaft

Traktandum 9

10. Januar 2024 18:04:35
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Nein

Heer Barbara (SP) Ja Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja

Brigger René (SP) Ent Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ent

Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ent

Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja

Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja

von Falkenstein Annina (LDP) Nicht abgestimmt Golgeli Edibe (SP) Ja

Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja

Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Ja

Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nicht abgestimmt

Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Ja

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Ja

Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Ja

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ent

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ja

Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Ent

Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ent

Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Nein

Miozzari Claudio (SP) Ent Herter Balz (Mitte-EVP) Ja

Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Ent

Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja

Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja

Fuhrer Raphael (GAB) Nicht abgestimmt Hettich Daniel (LDP) Ja

Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Nein

Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ja

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ja

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Ja

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ent

Schaller Beat K. (SVP) Ent
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 66 26 13 11 1 6 5 4 0 0
Nein 11 0 0 1 6 3 0 1 0 0
Ent 10 2 1 1 3 1 1 1 0 0
Abgestimmt 87 28 14 13 10 10 6 6 0 0
Nicht abgestimmt 4 1 1 1 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 9 1 3 1 1 0 1 1 1 0
Stimmberechtigt 91 29 15 14 10 10 6 6 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 18:07:47
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Abstimmungsdatum
Geschaft

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nicht abgestimmt
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nicht abgestimmt
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Ent
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein
Trevisan Amina (SP) Nicht abgestimmt Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nicht anwesend

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht anwesend

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nicht anwesend

Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Nein

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent

Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Nein

Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 3 1 0 0 0 1 1 0 0 0
Nein 77 27 14 13 9 6 4 4 0 0
Ent 4 0 1 1 0 2 0 0 0 0
Abgestimmt 84 28 15 14 9 9 5 4 0 0
Nicht abgestimmt 4 1 0 0 0 0 1 1 0 1
Nicht anwesend 12 1 3 1 2 1 1 2 1 0
Stimmberechtigt 88 29 15 14 9 9 6 5 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 18:10:18

Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales
Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Abstimmungsdatum
Geschaft

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Ja

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nicht abgestimmt

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Ent

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ja Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Ja Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Nein

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ent

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ent Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Ja

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Ent Seiler Daniel (FDP) Nicht anwesend

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht anwesend

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Ja

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nicht anwesend

Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ja Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Ja Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Ja
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 30 0 0 12 9 2 5 2 0 0
Nein 49 27 14 1 0 4 1 2 0 0
Ent 7 2 1 1 0 3 0 0 0 0
Abgestimmt 86 29 15 14 9 9 6 4 0 0
Nicht abgestimmt 2 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Nicht anwesend 12 1 3 1 2 1 1 2 1 0
Stimmberechtigt 88 29 15 14 9 9 6 5 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 18:15:12
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Abstimmungsdatum
Geschaft

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Ja

Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein

Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein

Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein

Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein

Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein

Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein

Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein

Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein

von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein

Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein

Thiriet Jérome (GAB) Nicht abgestimmt Brandenburger Jessica (SP) Nein

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein

Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nein

Messerli Pascal (SVP) Ent Baumgartner Beda (SP) Nein

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein

Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein

Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Nein

Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nein Iselin Adrian (LDP) Nein

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Ja Auderset André (LDP) Ent

Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein

Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein

Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nicht anwesend

Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein

Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht anwesend

Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein

Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein

Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein

Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nicht anwesend

Hoppler Laurin (GAB) Ent Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent

Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein

Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Ja

Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 11 0 1 3 2 4 1 0 0
Nein 70 29 13 12 5 5 2 4 0 0
Ent 5 0 1 1 2 0 0 0 0
Abgestimmt 86 29 14 14 9 9 6 5 0 0
Nicht abgestimmt 2 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 12 1 3 1 2 1 1 2 1 0
Stimmberechtigt 88 29 15 14 9 9 6 5 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9

21.0829

10. Januar 2024 18:17:36
Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Abstimmungsdatum
Geschaft

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis
Mathys Lisa (SP) Nein Stumpf Daniela (SVP) Nein
Heer Barbara (SP) Nein Stalder Roger (SVP) Nein
Gander Thomas (SP) Nein Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend
Cuénod Tim (SP) Nein Klhne Brigitte (GLP) Nein
Brigger René (SP) Nein Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Nein
Nussbaumer Melanie (SP) Nein Urgese Luca (FDP) Nein
Eberhard Melanie (SP) Nein Moesch Christian C. (FDP) Nein
Yilmaz Semseddin (SP) Nein Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Nein
Furlano Raoul I. (LDP) Nein Strahm Andrea (Mitte-EVP) Nein
Isler-Christ Lydia (LDP) Nein Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein
Alioth Catherine (LDP) Nein Keller Christine (SP) Nein
Hug Michael (LDP) Nein Mattmuller Georg (SP) Nein
von Falkenstein Annina (LDP) Nein Golgeli Edibe (SP) Nein
Vergeat Jo (GAB) Nein Balmer Ivo (SP) Nein
Thiriet Jérome (GAB) Nein Brandenburger Jessica (SP) Nein
Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Nein
Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Nein
Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Nein
Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Nein
Fischer Patrick (SVP) Ja Zurcher Tonja (GAB) Nein
Baumgartner Claudia (GLP) Nein Feurer Anouk (GAB) Nein
Christ Tobias (GLP) Nein Mick Heidi (GAB) Nein
Jenny David (FDP) Nein Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend
Bucher Erich (FDP) Nein Weibel Fleur (GAB) Nein
Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Nein Friedl Harald (GAB) Nein
Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Nicht abgestimmt Iselin Adrian (LDP) Nein
Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Ent
Amacher Nicole (SP) Nein Ebi Alex (LDP) Nein
Dill Alexandra (SP) Nein Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend
Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein
Trevisan Amina (SP) Nein Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident
Sagesser Daniel (SP) Nein Sieber Johannes (GLP) Ent
Bay Hanna (SP) Nein Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend
Pfister Pascal (SP) Nein Seiler Daniel (FDP) Nicht anwesend
Miozzari Claudio (SP) Nein Herter Balz (Mitte-EVP) Nein
Perret Jean-Luc (SP) Nein Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht anwesend
Erdogan Seyit (SP) Nein Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend
Wittlin Stefan (SP) Nein Mazzotti Sasha (SP) Nein
Hanauer Raffaela (GAB) Nein Roth Franziska (SP) Nein
Fuhrer Raphael (GAB) Nein Hettich Daniel (LDP) Nein
Ineichen Anina (GAB) Nein Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Nein
Girard Fina (GAB) Nein Wehrli Felix (SVP) Nein
Bolliger Oliver (GAB) Nein Schweizer Jenny (SVP) Nicht anwesend
Hoppler Laurin (GAB) Nein Zappala Andreas (FDP) Nein
Wirz Lea (GAB) Nein Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Ent
Nigon Gabriel (LDP) Nein Albietz Daniel (Mitte-EVP) Ent
Kuster-Simon Nicole (LDP) Nein Bothe-Wenk Sandra (GLP) Nein
Karger Philip (LDP) Nein Bartha Béla (GAB) Nein
Faesch Lukas (LDP) Nein Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend
Tharing Joél (SVP) Nein
Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 1 0 0 1 0 0 0 0 0
Nein 81 29 15 13 8 6 5 5 0 0
Ent 4 0 1 0 2 1 0 0 0
Abgestimmt 86 29 15 14 9 8 6 5 0 0
Nicht abgestimmt 2 0 0 0 0 1 0 0 0 1
Nicht anwesend 12 1 3 1 2 1 1 2 1 0
Stimmberechtigt 88 29 15 14 9 9 6 5 0 1




Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

% Grosser Rat des Kantons Basel-Stadt

Trakt Nr. / Gesch. Nr Traktandum 9
21.0829
Abstimmungsdatum 10. Januar 2024 18:19:35
Geschaft Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller Orientierung (Kantonales

Gleichstellungsgesetz), Bericht der JSSK, Mitbericht der GPK

Individuelle Ergebnisse

Name Ergebnis Name Ergebnis

Mathys Lisa (SP) Ja Stumpf Daniela (SVP) Nein

Heer Barbara (SP) Nicht abgestimmt Stalder Roger (SVP) Nein

Gander Thomas (SP) Ja Wiuest-Rudin David (GLP) Nicht anwesend

Cuénod Tim (SP) Ja Klhne Brigitte (GLP) Ja

Brigger René (SP) Ja Rechsteiner Niggi Daniel (GLP) Ja

Nussbaumer Melanie (SP) Ja Urgese Luca (FDP) Ja

Eberhard Melanie (SP) Ja Moesch Christian C. (FDP) Ja

Yilmaz Semseddin (SP) Ja Knellwolf Andrea Elisabeth (Mitte-EVP) Ja

Furlano Raoul I. (LDP) Ja Strahm Andrea (Mitte-EVP) Ja

Isler-Christ Lydia (LDP) Ja Gysin Brigitte (Mitte-EVP) Nein

Alioth Catherine (LDP) Ja Keller Christine (SP) Ja

Hug Michael (LDP) Ja Mattmuller Georg (SP) Ja

von Falkenstein Annina (LDP) Ja Golgeli Edibe (SP) Ja

Vergeat Jo (GAB) Ja Balmer Ivo (SP) Ja

Thiriet Jérome (GAB) Ja Brandenburger Jessica (SP) Ja

Thommen Oliver (GAB) Nicht anwesend Kabakci Mahir (SP) Ja

Bernasconi Patrizia (GAB) Nicht anwesend Bessenich Salome (SP) Ja

Messerli Pascal (SVP) Nein Baumgartner Beda (SP) Ja

Hablutzel-Burki Gianna (SVP) Nein Seggiani Michela (SP) Ja

Fischer Patrick (SVP) Nein Zurcher Tonja (GAB) Ja

Baumgartner Claudia (GLP) Ja Feurer Anouk (GAB) Ja

Christ Tobias (GLP) Ja Muck Heidi (GAB) Ja

Jenny David (FDP) Ja Goepfert Nicola (GAB) Nicht anwesend

Bucher Erich (FDP) Ja Weibel Fleur (GAB) Ja

Lotscher-Steiger Bruno (Mitte-EVP) Ja Friedl Harald (GAB) Ja

Leonhardt Franz-Xaver (Mitte-EVP) Ja Iselin Adrian (LDP) Ja

Hochuli Christoph (Mitte-EVP) Nein Auderset André (LDP) Nein

Amacher Nicole (SP) Ja Ebi Alex (LDP) Ja

Dill Alexandra (SP) Ja Suter Stefan (SVP) Nicht anwesend

Bolz Leoni (SP) Nicht anwesend Amiet Lorenz (SVP) Nein

Trevisan Amina (SP) Ja Pekerman Bulent (GLP, P) Prasident

Sagesser Daniel (SP) Ja Sieber Johannes (GLP) Ja

Bay Hanna (SP) Ja Braun-Gallacchi Beat (FDP) Nicht anwesend

Pfister Pascal (SP) Ja Seiler Daniel (FDP) Nicht anwesend

Miozzari Claudio (SP) Ja Herter Balz (Mitte-EVP) Ja

Perret Jean-Luc (SP) Ja Gallacchi Pasqualine (Mitte-EVP) Nicht anwesend

Erdogan Seyit (SP) Ja Weber Eric (Fraktionslos) Nicht anwesend

Wittlin Stefan (SP) Ja Mazzotti Sasha (SP) Ja

Hanauer Raffaela (GAB) Ja Roth Franziska (SP) Ja

Fuhrer Raphael (GAB) Ja Hettich Daniel (LDP) Nein

Ineichen Anina (GAB) Ja Strahm-Lavanchy Nicole (LDP) Ja

Girard Fina (GAB) Ja Wehrli Felix (SVP) Nein

Bolliger Oliver (GAB) Ja Schweizer Jenny (SVP) Nicht anwesend

Hoppler Laurin (GAB) Ja Zappala Andreas (FDP) Ja

Wirz Lea (GAB) Ja Widmer-Huber Thomas (Mitte-EVP) Nein

Nigon Gabriel (LDP) Ja Albietz Daniel (Mitte-EVP) Nein

Kuster-Simon Nicole (LDP) Ja Bothe-Wenk Sandra (GLP) Ja

Karger Philip (LDP) Ent Bartha Béla (GAB) Ja

Faesch Lukas (LDP) Ent Battaglia Olivier (LDP) Nicht anwesend

Tharing Joél (SVP) Nein

Schaller Beat K. (SVP) Nein
Ergebnis Total SP GAB LDP SVP Mitte-EVP GLP FDP Fraktionslos Prasidium
Ja 69 28 15 10 0 5 6 5 0 0
Nein 15 0 0 2 9 4 0 0 0 0
Ent 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0
Abgestimmt 86 28 15 14 9 9 6 5 0 0
Nicht abgestimmt 2 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Nicht anwesend 12 1 3 1 2 1 1 2 1 0
Stimmberechtigt 88 29 15 14 9 9 6 5 0 1




Anhang B

Neue Ratschldge, Berichte und Vorstosse fiir die Januar-Sitzung

Tagesordnung
1. Petition P466 betreffend «Boulevard Tellplatz», Bericht der PetKo

2. Petition P425 betreffend «Diskriminierungsfreie Schulen sowie Petition
P434 «Gegen Diskriminierung aufgrund von Aussehen, Geschlecht,
Religion, Hautfarbe und/oder Herkunft», Bericht der PetKo

3. Petition P469 betreffend «Massnahmen gegen die ausufernde Drogen-
szene im Kleinbasel»

4. Kantonales Gleichstellungsgesetz zu Geschlecht und sexueller
Orientierung (Kantonales Gleichstellungsgesetz) sowie Anzug Nora
Bertschi und Konsorten betreffend die Gleichstellung von Menschen
unabhangig ihrer sexuellen Orientierung, Bericht der JSSK, Mitbericht
der GPK

5. Foérderung der Ladeinfrastruktur in Parkhdusern und Parkierungsanlagen
sowie Motion der UVEK betreffend «einen raschen Ausbau der
Ladeinfrastruktur fur E-Autos in Basel-Stadt», Bericht der UVEK

6. "Starkung der Innovationsférderung Basel-Stadt 2023/24 bis 2030"
sowie Bericht zu vier Anztigen, Bericht der WAK

7. «Areal Settelen» Zonenanderung im Bereich Tirkheimerstrasse,
Birkenstrasse, Ahornstrasse, Schlettstadterstrasse (Parzellen 2255,
1474, 4100, 4101, 4102, 3329 und 3889 der Sektion 2) und Abweisung
der Einsprachen, Bericht der BRK

8. Budgetpostulate fiir das Budget 2024:

1. Michael Hug Prasidialdepartement, 370 Kultur, 36 Transferaufwand
(Judisches Museum)

2. Philip Karger und Konsorten Prasidialdepartement, 370 Kultur, 36
Transferaufwand (Zoo Basel)

3. Raphael Fuhrer Bau- und Verkehrsdepartement, 661 Amt fur
Mobilitat, 30 Personalaufwand (Velofachstelle)

4. Lorenz Amiet und Jéréme Thiriet Bau- und Verkehrsdepartement,
617 Tiefbauamt, 31 Sach- und Betriebsaufwand (Winterdienst)

5. Christine Keller Bau- und Verkehrsdepartement, 614 Stadtgartnerei,
31 Sach- und Betriebsaufwand (Hundefreilaufzone "Merkuranlage")

6. Luca Urgese und Christoph Hochuli Bau- und Verkehrsdepartement,
617 Tiefbauamt (Stadtreinigung), 31 Sachaufwand (illegale
Sprayereien)

7. Oliver Bolliger Prasidialdepartement, 350 Kantons- und
Stadtentwicklung, 36 Transferaufwand (Quartierdobs)

8. Pascal Pfister Prasidialdepartement, 350 Kantons- und
Stadtentwicklung, 31 Sach- und Betriebsaufwand
(Freiwilligenprojekte gegen Einsamkeit)

9. Anzug Olivier Battaglia und Konsorten betreffend Vorsorgebeitrag fur
berufstatige Grossratsmitglieder, Bericht des Ratsbiiros

10. Anzug Thomas Grossenbacher und Konsorten fir eine mehrstufigen
Trinkwasseraufbereitungsanlage nach dem Vorbild der Gemeinde
Muttenz fir das gesamte Basler Trinkwasser, Schreiben des RR

Komm. Dep.

Dokument

PetKo
PetKo

PetKo

JSSK/IGPK  PD

UVEK WSU

WAK WSU

BRK BVD

Ratsbuiro

WSu

23.5417.02
20.5437.04
21.5522.04
23.5511.02

21.0829.02
17.5022.05

23.0896.02
21.5234.04

23.0719.02
20.5111.03
19.5581.04
20.5159.03
20.5215.04
21.5302.03

23.0689.02

23.5640.01

23.5637.01

23.5641.01

23.5639.01

23.5638.01

23.5646.01

23.5647.01

23.5648.01

22.5335.02

21.5027.03



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Motion Aeneas Wanner und Konsorten betreffend Anpassung der
Zielsetzungen des Energiegesetzes an das Pariser Klimaabkommen
sowie Motion Danielle Kaufmann und Konsorten betreffend Basel pro
Klima: Pariser Klimaabkommen einhalten, Bericht des RR

Anzug Melanie Nussbaumer und Konsorten betreffend Neukonzipierung
IWB-Dach Binningerstrasse neben Pruntrutermatte, Schreiben des RR

Motion Luca Urgese und Konsorten betreffend digitalisierte und
unbediente Einkaufsladen mdglich machen, Stellungnahme des RR

Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Senkung des
Energieverbrauchs durch intelligente Heizsysteme, Schreiben des RR

Anzug Claudio Miozzari und Konsorten betreffend postpartale
Depression, Schreiben des RR

Motion Georg Mattmuller und Konsorten betreffend Selbstbestimmtes
Leben zu Hause - in Zukunft mit zeitgeméassen und bedarfsgerechten
Leistungen!, Stellungnahme des RR

Motion der Gesundheits- und Sozialkommission betreffend
Kenntnisgabe der Eignerstrategien der 6ffentlich-rechtlichen Spitaler an
den Grossen Rat, Stellungnahme des RR

Anzug Remo Gallacchi und Konsorten betreffend ein System und eine
Plattform fiir den ganzen Kanton Basel-Stadt, Schreiben des RR

Anzug Oliver Thommen und Konsorten betreffend ein digitales Forum fir
Basel, Schreiben des RR

Motion Luca Urgese und Konsorten betreffend neues
Steuerrechnungsmodell, statt Steuerinkasso auf die Unternehmen
abwalzen, Stellungnahme des RR

Motion Johannes Sieber und Konsorten betreffend Zwischennutzung
Musical Theater ab 2025 jetzt in Angriff nehmen, Stellungnahme des RR

Motion Barbara Heer und Konsorten betreffend Ferienbetreuung in den
Tagesstrukturen einfiihren, Stellungnahme des RR

Motion Alex Ebi und Konsorten betreffend Dreifachturnhalle und
zusatzlicher Schulraum Campus Baumlihof, Drei Linden und
Hirzbrunnen, Stellungnahme des RR

Motion Béla Bartha und Konsorten betreffend Erganzung des
Baumschutzgesetzes: Nicht nur die Anzahl, sondern auch der
Okologische Wert des Baumbestandes in BS muss geschutzt werden,
um dessen Klimawirkung zu erhalten, Stellungnahme des RR

Motion Beat K. Schaller und Konsorten fir eine sichere Kreuzung bei der
Heiliggeistkirche, Stellungnahme des RR

Anzug der Spezialkommission Klimaschutz beziiglich der Folgekosten
des Klimawandels in einem "Weiter-wie-bisher"-Szenario, Schreiben des
RR

Motion Laurin Hoppler und Konsorten betreffend ein Gesamtkonzept fiir
die Umgestaltung des Kasernenareals, Stellungnahme des RR

Anzug Lisa Mathys und Konsorten betreffend Frihlingserwachen der
"kleinen" Kulturangebote in Zeiten der Unsicherheit, Schreiben des RR

Anzug Beda Baumgartner und Konsorten betreffend kein Einsatz von
biometrischen Erkennungssystemen in Basel-Stadt, Schreiben des RR

Bericht der Begnadigungskommission zum Begnadigungsgesuch
Nr. 1735

Uberweisung an Kommissionen

31.

32.

Petition P474 "Ein Haus fir alle — Begegnungsort fir armutsbetroffene
Menschen"

Umsetzung eines neuen Angebots zur freiwilligen Begleitung und
Befahigung - Ausgabenbewilligung flr die Jahre 2024 bis 2028,
Ratschlag des RR

WSU

WSU

WSU

WSU

GD

GD

GD

FD

FD

FD

FD

ED

ED

BVD

BVD

PD

PD

PD

JSD

BegnKo

PetKo

GSK WSU

19.5094.03
19.5145.03

21.5702.02

23.5245.02

21.5751.02

21.5706.02

23.5346.02

23.5324.02

19.5400.03

21.5533.02

23.5348.02

23.5333.02

23.5347.02

23.5332.02

23.5349.02

23.5272.02

21.5749.02

23.5269.02

22.5053.02

22.5022.02

23.5619.01

23.1351.01



33. Teilrevision des Gesundheitsgesetzes vom 21. September 2011 (GesG)
betreffend Zulassung von Leistungserbringern zur Tatigkeit zulasten der
obligatorischen Krankenpflegeversicherung

34. Investitionsbeitrag an die Erweiterung der Bibliothek Blasi (Zweigstelle
der GGG Stadtbibliothek Basel), Ausgabenbericht des RR

35. Forderung zeitgendssische Musik; Staatsbeitrdge an das MusikbUlro
Basel fir die Jahre 2024 bis 2026; Rahmenausgabenbewilligung
Fachausschuss Musik BS/BL fiir die Jahre 2024 bis 2026/2029 im
Préasidialdepartement, Abteilung Kultur, Ratschlag des RR

36. Umgestaltung der Archdologischen Informationsstelle «Basel, 80 v. Chr.
Murus Gallicus - Der Keltenwall», Ratschlag des RR

An den Parlamentsdienst zur spateren Traktandierung

37. Vorgezogenes Budgetpostulat 2025 Oliver Bolliger
Prasidialdepartement, 350 Kantons- und Stadtentwicklung, 36
Transferaufwand (QuartierJobs)

38. Antrag Claudia Baumgartner und Konsorten auf Einreichung einer
Standesinitiative betreffend Massnahmen zur Aufwertung der beiden
ehemaligen Halbkantone Basel-Stadt und Basel-Landschaft (Volles
Standerecht)

39. Motionen:

1. Pascal Messerli betreffend Volksentscheid akzeptieren — keine
Durchwegung durch Freizeitgartenareale

2. Pascal Messerli betreffend den 1. Mai als gesetzlicher Feiertag
streichen und durch einen anderen Tag ersetzen

3. Lorenz Amiet und Konsorten betreffend Gleichbehandlung der
nachobligatorischen Schulzeit in Sachen Familienurlaub

4. Nicole Strahm-Lavanchy und Konsorten betreffend
Stromsparbonus fiir Betriebe gerecht verteilen

5. Daniel Albietz und Konsorten betreffend faires
Inventarisierungsverfahren

6. Raphael Fuhrer und Konsorten betreffend PACS und
Verantwortungsgemeinschaft fiir Basel-Stadt

7. Tobias Christ und Konsorten fiir eine Generelle Aufgaben-
Uberpriifung mit Entlastungsziel

8. Tobias Christ und Konsorten betreffend die Einflhrung eines
Aufgaben- und Finanzplans

40. Anzige:
1. Eric Weber betreffend Freikarten flir Grossrate

2. Sandra Bothe und Konsorten betreffend Starkung der
demokratischen Werte in der Volksschule: Entflechtung des
Sammelbereichs «Ethik, Religionen, Gemeinschaft», berufliche
Orientierung, Klassenstunde

3. Philip Karger und Konsorten betreffend Burokratie in der Verwaltung
von Basel-Stadt

4. Eric Weber betreffend Grossrate mussen in ihrem Wahlkreis
wohnen

5. Fleur Weibel und Konsorten betreffend Wissen schaffen und
austauschen: Was ist los im Kleinbasel und was braucht es?

6. Michael Hug und Luca Urgese betreffend Vergabe zur
zeitgemassen Betreibung eines Recyclingparks fir die gesamte
Basler Bevélkerung

Kenntnisnahme

41. Rucktritt von Anouk Feurer als Mitglied der Petitionskommission per
6. Februar 2024

GSK

BKK

BKK

BKK

GD

PD

PD

BVD

23.0859.01

22.1229.01

23.0717.01

23.0948.01

23.5655.01

23.5642.01

23.5620.01

23.5621.01

23.5643.01

23.5645.01

23.5649.01

23.5650.01

23.5657.01

23.5658.01

23.5615.01
23.5628.01

23.5629.01

23.5630.01

23.5651.01

23.5659.01

23.5632.01



42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Rucktritt von Tim Cuénod als Mitglied der Finanzkommission per
9. Januar 2024

Anzug Lukas Faesch und Konsorten betreffend Abschaffung der
metallenen Registrierungsmarke bei Hunden, Schreiben des RR (stehen
lassen)

Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Zielkonflikte
zwischen Regulationen und Klimaschutz, Schreiben des RR (stehen
lassen)

Anzug Sarah Wyss und Georg Mattmuiller betreffend gesetzliche
Verankerung der Betreuung, Schreiben des RR (stehen lassen)

Anzug der Bau- und Raumplanungskommission betreffend Bahn-
Anbindung der St. Jakobshalle bei Grossanlassen, Schreiben des RR
(stehen lassen)

Anzug Oliver Thommen und Konsorten betreffend Férderung von
einheimischem Holz als 6kologischer und klimaneutraler Baustoff,

- Anzug Jurg Stocklin und Konsorten betreffend der Reduktion von
klimaschadlichem Zement und Beton im Kanton Basel-Stadt,

- Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Vorbildfunktion
fur nachhaltiges Bauen,

- Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend
Experimentierzone und Experimentierstatus fur klimafreundliches Bauen,
- Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Klimaziele bei
Arealentwicklungen,

- Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Klausel fiir
Pilotprojekte,

- Anzug David Wiest-Rudin und Konsorten zur Sicherstellung einer
Kompetenz- und Beratungsstelle fiur klimafreundliches Bauen,

- Anzug Lea Wirz und Konsorten zur Sicherstellung der Méglichkeit zur
Weiterverwendung bestehender Bau- Substanz wahrend allen
Planungsphasen,

- Anzug Salome Bessenich und Konsorten betreffend Strategie Netto-
Null in der Basler Bauwirtschaft,

- Anzug Tonja Zlrcher und Konsorten betreffend graue Energie bei
Baugesuchen berlcksichtigen,

- Anzug Patrizia Bernasconi und Konsorten betreffend gesetzliche
Grundlage fir Klimavertraglichkeit in Bebauungsplanen, Schreiben des
RR (alle stehen lassen)

Anzug Anita Lachenmeier-Thiring und Konsorten betreffend
Velogegenverkehr im Claragraben zwischen Riehenstrasse und
Claraplatz (stehen lassen)

Anzug der Spezialkommission Klimaschutz betreffend Kreislaufwirtschaft
vorantreiben (stehen lassen)

Wiederbesetzung eines Grossratssitzes. (Hanna Bay anstelle von
Christian von Wartburg, SP)

Schriftliche Anfrage Sandra Bothe betreffend Umgang mit Hitzeperioden
an Schulen, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Brigitte Kilhne betreffend Anreize fir
Fassadenbegriinungsaktion fiir Private, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Pascal Messerli betreffend Zusammensetzung der
Freizeitgartenkommission sowie irrefiihrende Informationen auf der
Homepage der Stadtgartnerei, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend Klimafitte Pflanzen wahlen,
Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend wie viele stadtische
Mitarbeiter spart die Digitalisierung? Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend Steuerzahler, die sich in
Basel abmelden, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Brigitte Klihne betreffend CO2 negativem Asphalt -
flachendeckender Einsatz, Schreiben des RR

GD

PD

GD

BVD

PD

BVD

Wsu

STK

ED

BVD

BVD

BVD

FD

FD

BVD

23.5636.01

21.5647.02

21.5743.02

21.5028.03

14.5675.05

20.5186.03
21.5102.03
21.5742.02
21.5745.02
21.5748.02
21.5752.02
22.5168.02
22.5169.02
22.5170.02
22.5173.03
22.5174.03

15.5416.05

21.5747.02

23.5584.02

23.5419.02

23.5427.02

23.5443.02

23.5486.02

23.5481.02

23.5483.02

23.5429.02



58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Schriftliche Anfrage Brigitte Kiihne betreffend Mehrkosten bei
Werkleitungsumlegungen zugunsten von Bdumen, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend Wasser (Regenwasser
sammeln und mit Képfchen spilen), Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Annina von Falkenstein betreffend Provisorium
«internationaler Busbahnhof», Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend moglicher Zugunfall in Basel,
Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Mahir Kabakci betreffend Kunstrasenfelder in Basel-

Stadt, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Amina Trevisan betreffend Kinder- und
Jugendarmut, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Michela Seggiani betreffend Massnahmen zur
Situation der Drogenszene im unteren Kleinbasel, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Melanie Eberhard betreffend zur
Radonkonzentration in Basler Schulen, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Adrian Iselin betreffend Sitzbanke bei der jungen
Linde auf dem kleinen Platz zwischen Lindenberg, Utengasse und
Rheingasse, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend «Bewusster ernahren»

Schriftliche Anfrage Harald Friedl betreffend Modernisierung der Basler
Klarschlammverbrennungsanlage, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Christoph Hochuli betreffend Mediationen in
Jugendstrafverfahren, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Eric Weber betreffend altere Angestellte beim
Kanton Basel-Stadt: Werden diese raus gedrangt? Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Daniel Albietz betreffend tibetisch-buddhistisches
Kalachakra-Mandala im Kunstmuseum, Schreiben des RR

Schriftliche Anfrage Joél Thiring betreffend Baustellen, Verspatungen,
Auslastung, Restwertvernichtung und teure Energie: Was kosten die
BVB uns an Steuergeld und Klimabilanz? Schreiben des RR

Bericht der Begnadigungskommission zum Begnadigungsgesuch
Nr. 1734

BVD

BVD

JSD

JSD

ED

ED

GD

GD

BVD

WSU

JSD

FD

PD

BVD

23.5428.02

23.5485.02

23.5434.02

23.5482.02

23.5447.02

23.5449.02

23.5455.02

23.5451.02

23.5522.02

23.5489.02

23.5457.02

23.5597.02

23.5450.02

23.5458.02
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